К-ВО СОВРЕМЕННЫЯ ПРОБЛЕМЫ». МОСКВА. 


Томи Сна 
Испфуъдь глупца. Ром. 3-е над. |1.— 
Романъ. Съ предисл. | _ 
. М. Фриче. 2-е издане. . |1: 
На шхерахъ. Романъ. 2-е изд. . |1 
Утоши въ дъйствительновти. 
Новеллы, 2-е излано, ‚, |1.— 
Красная комната, Очерки изъ 
жизни художн. и писателей. |1 
Чандала. Ромавъ....... |1 
, | Готичеси!я помнаты.Ром.2-0 ивд. 1 
Сынъслужанки. Романъ. 2-е над, |1 
Меторичесн!я драмы. .... т 
1 
1 


№ юн 


Трагикомед!я брака 2-е изд... 
Романтичный пономерь. .... 
Разрывъ. Повфоти.,.... — 
‚| 1) Легенды 2) Графиня ‘Юля. — 
‚Развито одной души. Романъ. : 
Мастеръ' Улофъ. Дрэма. ..|1.26 
Пляска смерти. Одиночество. 
} Самумъ. Отоцъ (печ.). 1 
15 | Чорныя знамена. Ром. ‚ .|1.95 
'Изъ отзывовъ печати, 
„Переводъ АС инхберга, 
несомн®нно, обогатить рубекйхъчитате- 
яой знакомствомъ съ яркимъ я своеобраз- 
вымъ талантомъ, Отриндбергь всегда 
внленъ и оригиналенъ. Неподдфльный 
бловкъ его дароввн!я, чуждаго мохныхъ 
Улововь н расчитанныхь эффоктовъ, 
привлокаеть даже тогда, когда читатель, 
подавленный тяжелыми картьнами пато- 
логической психолоМи, чуветвусть нв- 
преодолимую потребность вырваться изъ 
пкихь оётоН мизаитропическаго м!ро- 
созерщан!я автора“. — „Соср. Мерь* 


ГУСТАВЪ афъ-ГЕЙЕРСТАМЪ. 


Полное собран!е сочинешЙ. 13 томовъ 


Тема Цви. 
1| Комедия брака. Ром, 3-е изд, Оъ 

‚ вст, ст. Ю, А. Веселовскаго, | т.— 
Роновыя силы, Романъ... | 1.25 
Голова медузы. Ромёиъ...| .— 
1) Вфчная загадка, 
2) Маленьши Свенъ, д" ром. | 1.25 
Власть женщины. Ро е* 
Трагед!я. ‘одной жизни, Романъ. |1.— 
Мать й`сынъ, Романъ..., |1.— 
Въ туманф жизни. (печ.). 

[ 9, 10, 11, 12 и 13 (гот. къ печ,). | 

Изъ отзывовъ печати. - 

»Это одинъ изъ самыхъ яркихъ, п)ло- 
пицетольныхь-н чуткихъ беллетристовъ 
исахологовъ «современной пподскй лн- 


=В Неон ы 


= 
| 


оэох кю 


АД Интерь. | 
Полно, ран!е вочинен!Н. 15 томовъ. 
А 


-| |Переволь съ фраипувскаго, разрьшенный азтеромъ. 


ЖОРЖЪ ЭКОУТЪ. 


Полное собраше сочинев!Н. 5 томовъ. 


Тома Шла. 

1| Изъ мра „Бывш. людей“ рем, |1.— 

2 Жамда любви. Романъ. .. |1.— 

3 | Защитникь бездомных. Ром. |1.25 
Изъ отзывовъ печати. 

»„Жоржа Экоута я охотно назвалъ бы 
боль Некимъ Горькимъ, настолько онъ 
рёзонъ и‘мучитольно правдивъ въ евонхъ 
разсказахъ“. _Ивань : 


БЫЕВИСТЫ 


Това| 


виноградъ, {Вомод.:.). |1. 

2 | 1) Одинъ день. 2) Волосы 'Авес- 
салома. 3) Перчатка. 

3 | Рыбачна. Романъ. . 

4 | Единобрачен многобрач!е: Мари | 
Шотландсная. Банкротство. | 


5 но Леонарда Арне... 

Изъ отзывовъ печати. 
„Для русскаго образованваго обще- 
став Бьъернсонъ особенно интересенъ 
своими положительными типами, т.-е. 
какъ разъ твыъ, чего у насъ нфтъ. Тёмъ, 
чего наши даже самые выхаю:щ!6ся пи- 
свлоли никакъ не могуть создать, ие- 
смотря на всё свои старам!я. 


Д. Городецкий. („Р. Сз.). 


ТОМАСЪ ГАРДИ. 
Полное собрано, сочинен! Я. 


Тома Цна. 
1 Настоящая женщина. Ром, ч, [-я.| 1.25 
2 |Настоящая женщина. Ром. ч. [1-я| 1.25 


` ТОМАСЪ МАННЪ. 
Позное собран!е сочинен1. 5 темовъ. 


Фюренца. Фридеманъ. Жажда 
счастья + еее. 
2 | Новёллы. .,....... 
3 | Семейство Будденброоковъ, 
РОМВИЪ, о обе еоеь о 
4| Падеще одной семьи. Романъ. 
Изъ отзывовъ печати. 
„Томасъ Маннъ, идя велёдь 88 Фр. 
Ницше, является единственнымъ разви- 
зщимся въ могучую „ваконченную ве - 
жичану“. - 
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Книгоиздательетво «бовременныя Проблемы>, 
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ИСТОРЯ НРАВОВУ, 


Томъ |-РЕНЕССАНСЪ, 


торизованный перев. съ нёмецкаго Прив.-доц, В. ФРИЧЕ. 


АВЕ ! - \. 
Неча Съ предислощемъ автора къ русскому издан!ю, 
лис 
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Твш. Биб- 
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ПРЕДИСЛОНЕ АВТОРА КЪ РУССКОМУ 
ИЗДАНЮ. 


Изв%стное положене, гласящее: „болфе передовыя страны 
показываютъ боле отсталымъ ихъ собственное будущее“, 
столь безспорное, когда р№чь идеть объ отношен!яхъ эконо- 
мическихъ, оправдывается только до известной степени, 
когда мы сравнимъ истор!ю нравовъ на Запад% и въ Росаи. 
Въ силу особаго положешя Россйи нЪкоторое совпадене въ 
` м области нравовъ замфчается только въ н%которыхь клас- 
© " сахъ, а именно въ господствующихъ. Да и здЪеь лишь до 

$. извЪстной степени. Въ виду преобладашя въ Росёи земле- 
| дъльческаго населен я и тьсной связанности посл%дняго съ 
остальными классами даже въ средф господствующихъ 
. } группъ завоевашя современной культуры замЪфтно перепле- 
таются съ старыми исконными нравами. 
| Однако, эти отлиЧя со временемъ исчезнуть и при 
ы томъ въ той же мЪръ, въ какой процессъ развитя капита» | 
лизма проникнеть вширь и вглубь, сближая отдёльные 
классы въ Росёйи съ соотвзтствующими классами западно- 
европейскихъ странъ. я 

ВыветЪ съ тмъ развитыя въ моей „Истори нравовъ“ 
точки арьШя окажутся все бол%е приложимыми и къ факти- 
ческому состоя нравовъ въ Росаи, какъ въ настоящее 
время они приложимы къ ней лишь въ своемъ конечномъ 
выводВ. 

Этоть выводъ гласить: необходимо познать законы исто- 
рическаго развит!я, чтобы въ будущемъ сознательно тво- 
рить истор!ю. 


Эдуардъ Фунсъ. 
Берливъ—Целендорфъ. Сентябрь, 1911. 
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1. 


Происхождене и сущность нравственности. 


Основашемъ всей нашей культуры со вофми ея излучещями 
и всфмн ея завоеващями является институть частной соботвен- 
ности. Все выстраивается на частной собственности, все связано 
съ ней, возвышеннфйшее проявлене человфческаго духа) равно, 
какъ и низменныя, мелочныя стороны будничной жизни. Интересы 
частной собственности обусловили и создали также основную форму 
половой морали, & именно моногамию, единобраще. , 

Не только прежде, но еще и теперь единобрахе считаетея пло- 
домъ индивидуальной половой любви. Это грубвйшая ошибка, ибо 
единобраче ни въ прин смысл 


никогда ничего общаго съ ней не имфло. Сдфлаль индивидуаль- 
ную любовь своимъ базисомъ, таковъ въ лучшемъ случа тоть 


`иуеалъ, къ которому единобрае стремится, въ качествЪ извф- 


стнаго учреждевшя. Но единобраще не было создашемъ индиви- 
дуальной любви, да осуществило этоть идеалъ лишь временно, 
въ томъ или другомъ жлассф. Моногамя выросла, изъ совсем дру- 
гихъ культурныхъ факторовъ и потребностей. Какъ это исчер- 
пывающимъ обравомъ доказаль Льюсъ Г. Морганъ въ своей эво- 
лющш семьи, единобрае было послёдотвемъ концентращи зна- 
чительныхт богалетвъ въ однфхъ рукахъ, — и притомъ въ рукахъ 
мужчины —и желашя передаль эти богатотва дфтямъ именно 
Этого`и никахого другого мужчины. Женщина должна, была, сталь 
матерью дЪтей, относительно которыхъ отецъ могь быть уб%- 
1 
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жденъ, что именно онъ ихъ произвелъ. Греки, у которыхъ едино- 
бразе впервые получило свое развите, откровенно и видёли въ 
этом в его исключительную цёль. Необходимо уже здфеь подчер- 
кнуть, что въ единобращи не слёдуеть видфть результалъь при- 
мирешя мужчины и женщины, а еще менфе высшую форму брака, 
а, какъ потомъ будеть выяснено «провозглашене полового анта- 
гонизма, совершенно неизвфстнаго доисторическому челов честву». 

Таковы основашя и цёль единобрая. Внутренняя логика, этой 
формы полового общешя сводится къ слвдующему требованйю : 
половыя сношевя должны ограничиться сношешями между однимъ 
мужчиной и одной женщиной, между одной женщиной и однимъ 
мужчиной и притомъ исключительно въ рамкахъ соединяющаго 
ихъ брака. Таково было бы логическое требоваше, предъявляемое 
къ человЪку инотитутомъ единобралия. 

Несомн®нно, оффишально такой законъ и выставлялся, но его 
суровая незыблемость всегда была, обязательна только для жен- 
щины, для мужчины юнъ во вс времена имфЛЪ ВЪ лучшемъ 
случа лишь оффищозное значеше. 

Странная и явная двойственность. Но это только мнимое про- 
тиворз ще. На самомъ дЪлВ, какъ нетрудно увидёть, это не непри- 
миримое противорфче, & «естественный порядокъ вещей». Ро- 
дившись не изъ индивидуальной половой любви, покоясь на услов- 
ности, единобрае предотавляеть такую форму семьи, которая 
основана не на естеслвенныхь, & на экономическихь условяхъ. 
Такт какъ этими экономическими предпосылками являлись и еще 
теперь являются — хозяйственные интересы мужчины, то они 
должны были имфть своимъ посл детыемъ принцишальное порабо- 
щене одного пола другимъ, а именно господство въ брак муж- 
чины и неразрывно съ нимъ связанное угнетеше женщины. Про- 
исхождене частной собственности требовало только единобрачя 


женщины, какъ средства получить законныхъ наслфдниковъ. 


А открытой или скрытой полигами мужчинъ ничто р-шительно 
не препятствовало. Такъ какъ въ брак мужчина представляеть 
собой господотвующий классъ, а) женщина — угнетенный и экоплуа- 


о еее 


тируемый, то мужчина всегда былъ единственнымьъ зажонодате- 
лемъ, издававшимъ законы въ своихъ соботвенныхъ, ‘интересахъ. 
Почти всегда строго требуя оть женщины цфломудрёя, почти вее- 
гда объявляя невфрность женщины величайшимъ преступленемт, 
онъ въ то же время всегда ставить своимъ собственнымъ ‘вожде- 
льшямъ лишь самыя примитивныя преграды. Вее это не боле 
и не менфе, какъ внутренняя необходимость явлешя и поэтому, 
«естественный порядокъ вещей». Изъ этого противорзщя однако 
выросло нфчто, что не входило въ планы людей, что также едЪ- 
лалось «естественнымъ порядкомъ вещей»: месть со стороны изна- 
силованной природы. Эта, месть природы обнаруживается въ двухъ 
неизбЪжныхъ и неотдёлимыхъ оть налией культуры учреждешяхтъ. 
Это — адюльтеръ и проститущя, какъ два неизбфжныхъ сощаль- 
ныхЪ инотитута. 

Рабъ всегда мстить тфмъ орумемъ, которымъ онъ_ быль по- 
бъжденъ и порабощенъ. На вофхъ языкахъ, въ тысячВ разно- 
образныхь формъ и формуль законъ устами государства, 
церкви и общества толковаль женщинв впродолжени всей ея 
жизни, что кром$ мужа никто другой не долженъ раздлять ея 
ложа и касаться ея тфла. Во вс времена и у всзхъ пародовъ 
женщина, метила тёмъ, что и друге мужчины раздвляли ея ложе 
и обладали ея тфломъ и что единственнымъ. точнымъ доказалель- 


отвомъ отцовства можеть, служить одно только моральное убЪ- 


ждеше мужчины. И это несмотря на сощальную опалу въ случа 
разоблачения обмана, несмотря на суровыя и подчасъ варваровя 
накавашя, всегда угрожавиия мести женщины. Эту’ жажду мести 
ничфмъ нельзя искоренить, потому что, пока бракъ основанъ на_ 
условноотяхь, онъ по существу своему противоеотеотвень. Тоже 
самое примфнимо и къ проститущи, этому суррогату брака» Ни- 
какой законъ не быль въ силахъ уничтожить ее, никакое вар- 
варекое обращеше не ставило ея жрицъ ни на одинъ день ›:4 
общественнаго союза. Въ худшемъ случа проститущи приходи- 
лось иногда прятаться и она пряталась, въ самомъ ДфлЪ, хотя вов 
заинтересованные и находили дорогу къ ея логовищу. Это ея 


^ 
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неискоренимость совершенно логична. Частная собственность, по- 
хоясь на экономическомъ раввити въ сторону торговли, присвоила 
всему товарный характеръ, свела вс вещи къ ихъ денежной отои- 
мости. Любовь стала; тавимъ же предметомъ торговли, какъ плалье. 
Воть почему большинотво браковъ носить характеръ торговой 
одёлки, а проститущя — это любовь за задфльную плату, какъ 
циники грубо, но довольно ибтко назвали ее въ отлище отъ брака, 
этой оплаты гуртомъ, — неотдфлима, оть единобрачйя, которое по- 
стоянно снова вызываеть ее къ жизни, сколько бы его апологеты 
ни осуждали ее, тавъ какъ она въ конц концовъ все же пред- 
ставляетъ тоть громоотводъ, въ которомъ моногамя нуждается, 
чтобы хотя нфкоторымъ образомъ обезпечить свою цфль, заклю- 
чающуюся въ законныхъ наслвдникахъ. Словомъ, съ какой бы 
стороны мы ни подошли къ вопросу, какъ ни печально признаться 
въ этомъ: прелюбодвяве и проститущя являются неизбъжными 
сощальными явленйями: постоянный любовникъ жены, мужъ — ро- 
поносець и простигута — неизмённые сощальные типы. Другими 
словами: «таковъ естественный порядокъ вещей». 


При поверхностномъ взглядв намъ могуть возразить. Предпо- 
ложимъ это такъ. Но ИзЪ этого только слфдуеть, что во-первыхъ, 
тажь всегда было и во-вторыхъ, такъ всегда и останется, пока 
будеть существовалъ мръ. Это не боле какъ, прирожденная, 
людямъ порочнооть и грёховность. Эти слова, не произвольно нами 
придуманное возражеше, & на самомъ дЬлВ господствующее сте- 
реотилное воззрёще, съ которымъ вотр®чаешься на, каждомъ шагу. 

Подобныя суммарныя утверждешя настолько же дешевы, по- 
сколько и невфрны. Будетъ ли такое состояще вЪчнымъ, въ дан- 
номъ случав вопросъ второстепенный. Во всякомъ случа онъ 
лишь логическое послёдотвйе, вытевающее изъ отвфта; на, вопросъ, 
въ самомъ ли дёлЪ тавъ всегда, было. Этимъ послфднимъ вопро- 
сомъ мы и займемся сначала, на него мы постараемся отвЪтить, 
чтобы лишь потомъ обралилься къ первому вопросу и обосновать 
его возможныя послФдотвья. Я . . 
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ближе къ этому порядку вещей, то въ его предёлахъ нетрудно 
подмфтить самыя разительныя отличйя, увидфть, что постояннное 
вое 2 мнялось. Отлищя эти касаются при томъ ие только 
общепризнанныхъ нравовъ. Обнаруживаются особенности, разли- 
Ши, повышеня и понижешя также и въ общихъ уклонешяхь оть 
основного ‘захона обусловленной единобращемь половой морали 
въ тавой массЪ и съ такимъ единообраземъ, что изъ нихъ Баны 
типическая въ каждомъ отдфльномъ случа картина, эпохи, рЁзко 
отличающаяся оть всякихъ другихъ. та а 


Такъ кажъ этоть факть является какъ разъ исходной точкой 


систематической истори нравовъ, то мы начнемъ съ 1000; чю 


приведемт. рядЪ ‘характерныхъ примфровъ изъ различныхь глав- 
ныхъ областей половой морали для иллюстращи нашего положешя 
Примфры эти будутъ касалься, стало-быть, различной оцёнки, м: 
вавшейся взаимной супружеской вфрности, добрачному цфломудррю 
женщины, проститущи, главнфйшимъ понямямъ приличя и т. д. 
Само собой понятно, что это можно сдЪлать здфеь только въ са- 
мыхъ общихъ чертахъ. Вфдь все наше изслфдоваше въ отдёль- 
ныхъ его главахъ представить подробный комментар!Й къ этимъ 
примфрамъ. 

Что касается различной _оЦЕки, дававшейся супружеской вфр- 


_ности, то можно сказаль слБдующее. Въ нёЕоторыя эпохи и въ 


аа Вы классахъ общества, высшее основное требоваше еди- 
нобралйя, вфрность оббихъ супруговъ, сравнительно побфдоноено. 
торжествовало и серьезнфйшимъ образомъ осуществлялось. На- 
ряду съ такими эпохами и классами мы имфемъ друше, въ кото- 
рыхъ это основное требоване половой морали совершенно: игнори- 
ровалось большой массой и за замужней женщиной признавалось 
ты а многихъ мужей, кажъ за, мужчиной право имть 
ео ” иногда считалось, что мужъ и жена, если и 
= ее то по о мЪрё передъ своей совфстью уже 

р прелюбодфяше, измфнивъ другъ другу лишь мысленно, 
если иногда жена, уже громко обвинялась въ невфрности, к 
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удостоила, посторонняго мужчину нЪоколькихЪ словъ, то въ дру- 
пя времена женщинь (даже той, которая носила на себф поясъ 
дьвотвенности) разрёшалось позволять ухаживателю самые см%- 
лые жесты, даже поощрять его къ нимъ, не нарушая тфмъ супру- 
жеской вфрности, ибо послфдняя ограничивалась самымъ половымъ 
актомъ. Бывали времена, когда мужъ быль самымъ усерднымъ 
сводникомъ, ежедневно продававщимьъ свою жену, & замужняя 
женщина являлась самой ловкой и дЪловитой проституткой, устраи- 
вавшей на своемъ супружескомъ лож карьеру мужа, обезврежи- 
вавшей его конкурентовъ, выигрывавшей его процессы, удесяти- 
рявшей его состояще и т. д. Рядомъ съ эпохами и классами, счи- 
тавщими бракъ по любви высшимъ идезломъ, стоять таже, кото- 
рые не считали любовь необходимой предпосылкой брака, кото- 
рые были склонны видфть въ любви даже нЪчто несовмотимое съ 
бракомъ, которые смотрфли на выборъ жены откровенно съ точки 
зрёнвя простого расчета, или простого производства, дфтей. Древше 
греки напр., всегда видёли въ бракЪ такую и только такую услов- 
ность. Вотъ почему женщина у нихъ должна быть сталь предвари- 
тельно гетерой, чтобы имть право быть подругой. Одни эпохи и 
“классы превращать женщину въ домашнее вьючное животное, дф- 
лають изъ нея пожизненную домашнюю рабыню или терпзливую ма 
шину для дфтопроизводотва, лишенную личной воли. Друце времена 
и классы видять въ ней избалованный предметь роскоши, любой 
капризъ которой становится закономъ, или утонченное оруде на- 
слаждешя, задача котораго состоить въ томъ, чтобы доставлять 
мужу всЪ т удовольствя, которыми ея предшественницы, все- 
возможныя любовницы, радовали и приковывали его ЕЪ себ. На- 
хонецъ, есть и таве эпохи и классы, въ которыхь мужъ и жена, 
остановятся двумя вфрными товарищами, рука объ руку поднимаю- 
щимися вверхъ по крутымъ пропинкамъ жизни навстр®чу ея 6б0- 
лье высокимъ цфлямъ. 
Такое же приблизительно разнообразе находимъ мы и въ прин- 
пишальной опфнкВ женскаго цфломудр:я. Лицомъ ЕвЪ лицу съ 
классами и эпохами, придававшими дЪвотвенности огромное зна- 
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чеше, стоять таще, которые не только не прославляли, & почти 
даже порицали невфсту, если она въ брачную ночь оказывалась 
еще нетронутой. Единственный выводъ, который отсюда, дВлался, 
гласилъ, что, очевидно, раньше никто не пожелалъ ею обладаль, 
а это понижало цфнность дфвушки, тогда, какъ порой незаконныя 
дфти напротивъ повышали ея цфнность. Если съ одной стороны 
нЪкоторые эпохи и классы считаютъ для дЪвушки позоромъ, если 
ее хоть разъ видфли въ сопровождеши мужчины или если она 
появилась въ публичномъ мфотВ безъ родителей, то друге позво- 
ляли молодой дёвушьВ, достигшей половой зрфлости, принималь 
въ своей спальнз впродолжеши цфлыхъ лёть по ночамъ своего 
возлюбленнаго (пробныя ночи, Коштпаесве). И притомъ замфть- 
те—не только одного. Безъ всякаго вреда для своей репутащи 
она имфеть право ототавить одного возлюбленнаго и отдать его 
мЪсто другому, третьему, четвертому, если ея ожиданя и тре- 
бовашя не нашли надлежащаго удовлетворешя. Ни ея доброе 
имя, ни ея супружеское счастье не терпятъ’ никакого ущерба 
оть того, что юна впродолжеши мфеяцевъ давала каждому 
изъ своихъ любовниковъ возможность доказаль, обладаеть ли онъ 
тЬми качествами, которыхъ она требуеть оть будущаго мужа. 
То же самое воззрфе разрзшало достигшему половой зрфлости 
парню удостовфриться именно этимъ. путемъ въ физическихъ до- 
стоинствахъ выбравшей его двушки, предоставляло ему право 
рщить въ зависимости отъ этого опыта, намфренъ ли онъ воту- 
пить съ ней въ браюъ или нёть. Онъ также имфль право про- 
вести нфсколько пробныхъ ночей у пЪлаго ряда дфвушекъ и то 
обстоятельство, что эти пробныя ночи не исключали половыхъ 
отношенйй, не связывало его вовсе съ данной дфвушкой. Н%ко- 
торые романтики усмотр$ли въ этихъ обычаяхъ нфчто безусловно 
идсальное. Это несомнфнно такъ, если только видЪть въ нихъ 
базисъ здоровой индивидуальной половой любви, а не то, что 
въ нихъ хотли найти эти романтики, & именно чисто духовное 
и душевное общеше половъ. Для парня и двушки половой актъ, 
былъ единотвенной цфлью, несмотря на препятствуя, которыя разно- 


=== 


обравныя подробности этого обычая создавали для парня. Проти- 
воположный взглядъ не логиченъ, если принять во внимане перво- 
бытную жизненную философ1ю крестьянотва. 

Не менёе принцищально различно и оффищальное положеше 
въ общественной жизни проститущи. Жрица продажной любви 
иногда запиралась въ самые темные углы, клеймилась всеобщей 
ненавистью и презрёшемъ, на’ нее смотрфли, какъ на прокажен- 
ную, одно дыхаше которой будто бы способно заразить все окру- 
жающее и обратить въ бфготво вефхъ «порядочныхъ» людей. И 
только тайкомъ, обходными путями, могли къ ней пробираться т, 
кто жаждальъ любви. Но бывали и тавя эпохи, когда, ее провоз- 
глашали лучшимъ украшещемъ праздниковъ жизни. У. грековъ 
культъь женщины косредоточивался въ гетерв. Она — подруга 
мужчины, съ которой онъ ведеть философемя бесфды, которую 
онъ овружаеть роскошью и блескомъ, дружба и благосклонность 
которой доставляеть ему честь, красотВ. которой весь народъ ока- 
зываеть божесвыя почести, тогда какъ жена ощущалась какъ не- 
избфжное и неудобное ярмо, и была обязана, терпфливо проживать 
свой вфкъ въ уединенномъ гинекеф, никому не показываясь на 


глаза, скромно удовольствуясь остатками чувствъ мужа. Нфчто . 


похожее повторяется въ опоху Ренессанса. Правда, проститутка, 
уже не провозглашается богиней, но и тогда куртизанка часто 
является въ качествЪ подруги и украшешя публичныхъ праздни- 
ковъ и увеселешй. Когда городъ навфщалъ какой нибудь высо- 
ый гость, то красивЪйшя куртизанки даже раздфвались и встр%- 
чали князя въ обнаженномъ видЪ у городской черты, какъ луч- 
шее наслаждеше для его глазъ. Эпоха, абсолютизма, возводитъ кур- 
тизанку на престолъ и ея любовныя ухищреня и ея кокетство 
превращаютъ любой ея капризъ въ высш законъ для общества 
и государства. Народъ обязанъ оказываль фавориткЪ абсолютнаго 
государя высшия почести и гнуть передъ ней шею, хотя бы она 
только что поднялась изъ грязи болоть и низинъ... 

Ограничимся пока! этими немногими, грубо обрисованными, при- 
ифрами типическихъ различй въ отношеши различныхъ эпохъ къ 
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основнымъ вопросамъ половой морали, хотя ихъ легко можно было 
бы удесятерить. Къ нимъ необходимо присоединить еще гораздо 
большее количество примЪровъ, касающихся второстепенныхъ 
пунютовъ половой морали. Здфсь разлищя бросаются въ глаза 
еще р$зче. Досталочно вспомнить о видоизмнешяхъ языка, моды, 
чувства стыдливости, воспитан!я, искусства, нравственности въ 
прав и т. д. Мы ограничимся и въ этой области самыми Ка- 
рактерными доказательствами этой измфнчивости и вЪфчной изм%- 
няемости, фажтами, которые каждый легко самъ можеть прокон- 
тролировать, такъ какъ весь нашъ трудъ представить цфлостный 
постоянный комментар къ этимъ положенямъ. 

О различныхъ взглядахъ на главнЪйшя темы разговора между 
мужчинами съ одной стороны, и мужчинами и женщинами съ дру- 
гой, досталочно будетъ скаваль слЪдующее. 

Бывали эпохи, когда господствующая мораль разршала муж- 
чинамъ чаще всего публично вести бесфду на тему о грубыхъ 
любовныхт приключеняхъ, о недвусмысленныхь и откровенныхъ 
похождешяхъ, или пережитыхъ или слышанныхъ оть другихъ, о 
необычайныхъ побфдахъ и поражешяхь въ состязашяхъ Венеры. 
Достаточно указаль на приблизительно триста Фацещй Поджьо 
(1380—1459), почти исключительно трактующихъ о такихъ те- 
махъ, представлявшихъ главный матералъ бесфдъ епископовъ и 
кардиналовъ при дворз палы Мартина У, спещшально для этой 
цфли собиравшихся каждый день въ опредфленномъ мЪ$стВ пап- 
скаго дворца. Даже сами папы, бывше въ первую голову героями 
Этихъ эротическихъ шутокъ, часто участвовали въ подобныхъ бе- 
СЪдахъ. Далфе, бывали эпохи, когда господствующая мораль от- 
крывала, и женщинамъ доступъ къ такимъ бесфдамъ, во время ко- 
торыхъ самыя естественныя вещи назывались своими именами. Нф- 
мецыя масляничныя пьесы Хи и ХУ вв., производящ]я на насъ 
впечатле чрезмфрной непристойности, нравились не только муж- 
чинамъ, но и женщинамъ. Женщины не только допускались, какъ 
слушательницы, къ такимъ бесфдамъ, онф сами спокойно могли 
ВЪ нихъ участвовать и выбирать темой для своихъ шутокъ и раз- 
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сказовъ самыя интимныя вещи. Онф имфли право вмфшиваться въ 
обсуждеше техники искусства соблазнять, дфлиться своимъ опы- 
томъ въ дёлЪ любви и т. д. Досталочно вспомнить новеллы Бок- 
качщо, ото новеллъ жизнерадостной королевы Наварской и друше 
аналогичные документы. Далфе, бывали эпохи, когда женщина 
придворныхъ круговъ могла, присутствовать при спектакляхъ, един- 
ственной темой которыхъ были эротичесвя орми. Примфрами мо- 
гутъ служить публичныя представленя любовныхъ сценъ обна- 
женными красавицами-куртизанками и обнаженными геркулесов- 
скаго сложешя мужчинами... Какъ примЪръ аналогичныхъ просто- 
народныхъ увеселешй можно привести шутовсше и ослиные 
праздники, въ которыхъ фалличесьй маскарадъ и фалличесвыя 
остроты играли главную роль. 

Въ иныя времена мужчины и женщины имфли право во время 
ухаживаня пользовалься самыми откровенными словами и сравне- 
н1ями. Въ другя эпохи (напр. въ концё ХУП в., а въ Германи 
въ эпоху, представленную въ литератур силезской школой) бе- 
сЪда свфтскаго общества состояла изъ непрерывной цфпи 6бо0- 
ле или менфе замаскированной порнографм. Каждое слово, 
каждая фраза имфли свой скрытый порнографичесый смыслъ и 
чфмъ богаче контрастами былъ смыслъ того или другого слова, 
тёмъ восторженнфе ему апплодировали и тфмъ восторженнфе его 
переносили изъ салона въ салонъ, особенно если удавалось са- 
мымъ невиннымъ образомъ выразить самое циническое представле- 
ше. Въ этой области свЪтское общество ХУП в. и второй импери 
достигло изумительной виртуозности. Высшимъ идеаломъ указан- 
ныхъ эпохъ была женщина, употреблявшая въ разговор съ осо- 
беннымъ предпочтешемъ всяшя двусмысленности и въ глазахъ 
общества ея овфтекое значеше росло въ прямой зависимости отъ 
ея фривольности, отъ ея способности пикантно произнести самое 
грубо-циническое выражеще. 

А рядомъ съ такими эпохами и классами стоять друшя, подвер- 
гавше опал каждало мужчину, который осмфлился бы произнести 
въ обществ$ непристойное выражеше и предписывавш!е женщин® 
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краснфть даже въ томъ случа, если р$чь шла о самыхъ простыхъ 
вещахъ. Самымъ яркимъ выражещшемъ этого настроеня является 
Та форма педантической стыдливости, которая вапрещаетъ жен- 
щинф называть т или друмя части костюма или тёла. Тая эпохи 
возбраняютъ мужчин и женщин употреблять въ обществ рядъ 
самыхт, невинныхъ словъ и фразъ, потому что утонченная без- 
нравственность вложила въ нихъ извфстную эротическую дву- 
<мысленность и всф привыкли ее на самомъ дЪлЪ въ нихъ находить. 

Массу характернёйшихьъ различй обнаруживаютъ законы при- 
лишя. НФкоторыя эпохи калегорически запрещають женщин® по- 
казывалься постороннему человфку въ неглиже, какъ бы скромно 
оно ни было, а еще болфе принимать визиты, лежа въ постели или 
совершая свой туалетъ. А въ друшя эпохи женщина, превращаеть 
самое интимное неглиже въ туалетъ, предназначенный для прёемовъ, 
привимаетъ своихъ визитеровъ у постели — гисПе, кажь назы- 
вался проходъ около ея кровати, служивш!й въ ХУП в. наотоя- 
щимъ корсо для ея друзей и поклонниковъ — и` находить совер- 
шенно естественнымъ, что другъ или посфтитель становятся сви- 
дВтелями ея туалета, откровенно и активно удовлетворяя при 
этомъ чувство эротической любознательности. Бывали и таюя 
эпохи, которыя разрфшали мужчинВ и женщинф вмфстё посф- 
щаль баню. 

Каждая эпоха въ отдфльности къ тому же полна противорвчйй. 
Что одному классу кажется вполнф естественнымъ, У другого на- 
ходится подъ строжайшимъ запретомъ и наобороть. Еще харак- 
тернфе для внутреннихъ противорфч, свойственныхь той или 
другой эпохф (впрочемъ это только кажущееся противор ще) то 
обстоятельство, что женщинф, которой запрещается принять по- 
сторонняго мужчину, хотя бы въ самомъ скромномъ неглиже, раз- 
рЬшается, даже вмняется въ обязанность надфть такой бальный 
костюмъ, который позволяеть мужчин во время разговора, и 060- 
бенно во время танца удостовфриться въ реальности выставлен- 
ныхъ ею нё показъ физическихь достоинотвъ или что эта жен- 
щина имфеть полное право предоталь передъ мужчиной въ купзль- 
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номъ костюмЪ, такъ сказаль подчеркивающемъ ея обнаженность. 
Также противорёчиво поступаеть эпоха, провозглашая съ одной 
стороны все половое святыней, имфющей право обнаруживалься 
лишь въ безмольи брачнаго алькова, а съ другой стороны по- 
буждая женщину ®остюмомтъ, походкой и жестами вести самую 
непристойную бесфду со вофмъ мромъ и такъ сказать провоци- 
ровать каждаго вотрёчнато мужчину, чтобы онъ ее мысленно 
равдёлъ. Если бывають часто эпохи, когда для женщины ничего 
не можетъ быть непраятнФе, какъ публично показалься въ состоянши 
беременности, когда подобное состояе прямо позорить каждую 
везамужнюю женщину, на, которую вс смотрятъ съ презрёшемъ, 
то съ другой стороны бывають и эпохи, подчеркиваюцуя послФд- 
отыя полового юобщеня, демонстраливно навязывающя каждой 
женщинв интересное положеве, фабрикуя и пуская на рынокъ 
уешге & деих, & 4го1з ой & диаге то1з. 

Порою женщинв даже разрёшалось являться въ обнаженномъ 
вид, чтобы производить впечалу вв! е эротическаго чуда. Въ ХГУ в., 
вь элоху Ренессанса, и въ концё ХУШ в., въ эпоху директори 
и консульства, ей позволялось позироваль совершенно обнажен- 
ной для портрета. Извфотны портреты Жаны Пуатье, герцогини 
Урбинской, сестры Наполеона, г-жи, Рекамьэ и многихъ другихъ 
дамъ. Ей разрёшалось даже фигурироваль на картинЪ въ моментъ 
любви. Эпоха регентства позволяла художнику откидывать пор- 
тьеры и занавфски будуара и приглашаль весь мръ въ свидфтели 
самыхъ интимныхъ сценъ. Друтя эпохи разрЪшали ‘женщин®-кра- 
савиц® доставлять публик въ костюм мадонны эротическое зр%- 
лище. Достаточно вспомнить портретъ Агнессы Сорель въ вид® 
мадонны и друмя аналогичныя картины. И не только посред- 
ствомъ искусства, переводящаго дфйствительность на свой языкъ, 
придающаго ей героичесвя очертанйя, разрЪшалось женщин® до- 
ставлять публик эротическое зрфлище, & также путемъ самой 
обыкновенной техники. Въ наше время, напр., каждая актриса 
имфетъ право сняться въ роли Юдифи, Саломеи или. Монны Ванны, 
выставить свой портретъ въ тысяч экземпляровъ во вефхъ худо- 
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жественныхъ магазинахъ и пустить его въ оборотъ въ розничную 
продажу. Если на; подмосткахъ она еще обязана, воспользовалься 
прозрачнымъ трико, то передъ фотографомъ она, можеть скинуть 
даже и его. . 

Исторя моды Обнаруживаеть во всфхъ направлешяхь тв же 
амыя принцишальныя противоположности, какъ исторя языка и 
свЪтскаго тона и она, быть можеть, знаеть наибольшее ихъ ко- 
личество. Времена, когда нравственный долгъ обязывалъ каждую 
женщину закуталься съ ногь до головы, такъ что на первый 
взглядъ трудно было отличить ее отъ мужчины, чередуются съ 
эпохами, зи женщина всфми силами стремится обнаружить свои 
физичесыя достоинства. Одна эпоха устами моды говоритъ: «у, 
женщины вообще нфтъ ногъ», друмя напротивъ положательно 
развивали и культивировали ретруссэ, при помощи котораго жен- 
щины самымъ особлазнительнымъ образомъ обращають внимаше 
на свои ноги. Тавя эпохи прямо создавали моду, которая при- 
нуждала къ частымъ ретруссэ. Также точно создавались моды 
детальнфйшимъ образомъ воспроизводившя формы ‘бедеръ, А, 
чары Венеры Калюпюгосъ. Съ этой цфлью игонялись бай к 
жюпоны, чтобы показаль природу во всей ея неприкосновенности, 
ке закатВ средневфковья и даже еще въ самый разгаръ Ренес- 
санса мужчина демонстративно подчеркиваеть свою мужествен- 
ность путемъ тажъ называемой Нозеп]айето4е, такъ что взоръ 
долженъ прежде всего пасть на эту часть костюма. Въ то же 
— время женщина дфлаетъ такой вырфзъ въ своемъ плаль$, 
- =, ры на пов, какъ товаръ, на, который 
ыы о р щее внимаше. Или женщина дфИствуетъ 
м — нажая только самую грудь, ограничиваясь 
АН и ами на соотвфтствующихь мфотахъ верхняго 

и Не справа и слфва, выступаютъ демонстративно 
х лько онф однВ, такими же обнаженными и такими 

же ясно очерченными, какъ лицо и руки. Мода; эп 1 
наконецъ, оголяла одинаково а нев 
ре какъ мужчину, такъ и женщину. 
шли такая плотно облегавиия ноги брюки, которыя 
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ясно обрисовывали каждый мускулъ и каждую часть тБла. Жен- 
шины сводили весь свой костюмъ къ рубашек, которая дфлалась 
къ тому же часто изъ прозрачной газовой матери. То же вотр$- 
чаемт, мы и въ друшя эпохи, напр. въ вфкъ рыцарской любви, 
при томъ ради той же цёли и съ тёми же посл$дотвями. 

` `Необходимо здфсь еще прибавить, что въ истори каждой стра- 
ны часто бывали и бываютъ эпохи, когда и тайкомъ и открыто 
всф требовавя и законы частной и общественной морали игнори- 
ровались не только отдфльными индивидуумами, но и цёлыми 
классами и примыкавшими къ нимъ слоями населешя, эпохи, когда, 
по всей лини побфдоносно торжествовала, тенденщя, усмалривав- 
шал въ сознательномъ и преднамфренномъ игнорирования оффи- 
шально признанныхъ нравственныхъ законовъ, въ пренебрежеши 
чувотвомъ стыдливости, даже въ дикомъ нарушеши законовъ при- 
роды пфль вефхъ желанй и высшее наслаждене. Дворъ Карла, П 
въ Англи, эпоха, регентетва во Франщи до крушенвя стараго ре- 
жима являются наиболЪе извЪстными примфрами такихъ перодовъ 
откровеннаго и систематизированнаго разврала. 

Читалель согласится, что даже указанныя здфсь различя ри- 
суютъ передъ взорами рядъ противоположныхъ картинъ нравовъ 
и однако слВдуетъ еще разъ напомнить, что этоть перечень пред- 
ставляетъ лишь незначительное собраше фактовъ, что ими можно 
было бы наполнить еще цфлыя страницы и что каждая отдфльная 
картина нравовъ дана здфсь лишь въ самыхъ грубыхъ чертахъ, 
такъ что при болфе спешальномъ изслфдовани нетрудно было бы 
вскрыть рядъ новыхъ характерныхъ особенностей, которыя сами 
бросились бы въ глаза. 

Здфеь важно и существенно только указать, что каждая изъ 
этихъ принцишальныхъ варащ, каждое изъ этихъ частныхъ укло- 
ненй отъ основного закона, обусловленной единобращемъ, половой 
морали не только не ощущались въ свое время — то въ боле 
ограниченныхъ, то въ боле широкихъ слояхъ населешя — какъ 
нфчто безнравотвенное, а напротивъ признавались, какъ нЪФчто 
нравственное. Эти уклонешя не только терпфлись, а напротивъ 


265 


считались моральными для даннаго случая и получали поэтому 
какъ вт неписанныхъ, такъ и въ писанныхъ нравственныхъ ва. 
конахъ соотвфтетвующее выражеше, свою юридическую, философ- 
скую и общественную санкцию. Отсюда слёдуетъ, какъ единствен- 
ный логическй выводъ, что то, что въ иныя времена считалось 
нравственнымъ и вмфнялось каждому въ обязанность въ силу 
законовъ общественной морали, потомъ часто квалифицируется, 
какъ безнравственное. Чтобы освфтить это положеше какимъ-ни- 
будь историческимъ примфромъ, укажемъ на противоположные 
ВЗГЛЯДЫ двухъ странъ, въ двф разныя эпохи. Во второй половин® 
ХУЦП в. въ Гермавши считалось нравственнымъ видфть въ бракВ 
не болЪе, какъ средство дфторожденя. Ближе всего къ нравствен- 
ному идеалу былъ такой бракъ, гдф жена всегда, была, беременна, 
или всегда кормила младенца, гдф она носила подъ сердцемъ 
новаго ребенка, когда предыдущй еще даже не научился лепе- 
тать. Напротивъ, во Франши ХУШ в. (впрочемъ не только здфеь, 
а во Франщи не только въ эту эпоху) подобный взглядъ на бракъ 
считался безнравственнымъ и женщина извфстныхъ слоевъ имфла 
санкщонированное обществомъ право требовать отъ мужа, чтобы 
по крайней м$рф въ первые годы бракъ былъ бездтнымъ. Бракъ, 
отъ которагс произошло «цфлое стадо дфтей» считался прямо. не- 
приличнымъ. Въ первый изъ указанныхъ перодовъ господствующая 
мораль признавала безнравственнымъ то, что во второй пер1одъ 
провозглашалось нравственнымъ. Чтобы привести для примфра 
крайность, надо, конечно, призналься, что никогда писанный за- 
вонъ не предоставлялъ и уже конечно не обезпечивалъ за жен- 
щиной право на, многомужество, на прелюбодфянше. Но никогда не 
существовало и закона, разрфшавшаго мужчин соблазнять чу- 
жихъ женъ, и однако во вс времена это «право» примфнялось 
усердифйшимъ образомъ. Надо имфть въ виду, что законы публич- 
ной нравственности рфже всего отливались въ вид юридическя 
оформленныхъ параграфовъ и рфже всего объединялись въ видф 
законодательнаго кодекса. Эти зажоны выражались и выражаются 
во всф времена, въ неписанныхъ, но тфмъ не менфе весьма ясныхъ 
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и категорическихъ воззрёняхъ и требовашяхъ общественной мо- 
рали данной эпохи, той морали, которая не Только главнымъ 
образомъ, но вообще ‘давала и даеть поступкамъ фактическую 
санкцю нравственнаго и безнравственнаго. % 

Эта общественная мораль и постановляетъ, имфетъ ли мужчина, 
право открыто предалься дфлу соблазна, или же онъ обязанъ при- 
бфгаль къ уловкамъ, должна ли женщина разыгрываль цфломуд- 
ренную или галантную, чтобы пользоваться уважешемъ общества. 
Она постановляетъ, что въ извфетныя эпохи каждая хорошенькая 
женщина, сохраняющая мужу непоколебимую вЪрность, навлекаеть 
на себя подозрёше въ какихъ то скрытыхъ недостаткахъ, или, 
что малфйшее уклонеше со ‘стороны мужчины или женщины отъ 
суровой позищи пуританства наказуется неумолимой карой. Эта, 
общественная мораль постановляетъ, что порядочная женщина, 
съ невиннфИшимъ выраженщемъ лица, обязана заниматься одной 
только математической проблемой: найти въ своемъ костюм ту 
лин ю, которая позволитъ ей обнажиться, оставаясь при этомъ 
«приличной» или что женщина сочтеть за личное оскорблеше, 
если въ ея присутотви произносится слово «брюки». Она, поста- 
новляетъ, что единственной темой разговора между представите- 
лями обоихъ половъ является святость тайны, о которой позволено 
распространяться самымъ циничнымъ образомъ, что каждый муж- 
чина имфеть право оказать каждой женщинЪ: «ты возбуждаешь. 
во мн желашя, я хочу взять тебя», а каждая женщина имфетъ, 
право сказаль мужчин: «я хочу подфйствовать на твою чувствен- 
ность, смотри, какая я соблазнитедьназ*недхой лакомый кусочекъ 
представляю я для твоего воображемя, и’ туд. безъ конца, ибо 
конца здфсь не существуетъ. Важнымъ и существеннымъ является 
здЪсь, какъ было уже указано, то, что все это, вс$ эти уклоненя, 
сегодня одно, а завтра другое, считалось и считается нравствен- 
нымъ. Для научнаго отношешя „къ явленямъ сл$дующимъ важ- 
нымъ вопросомъ является вопросъ: почему это такъ? Потому, 
что вс эти различя не являются случайностями, существующими 
безъ всякой внутренней связи, случайностями, которыя можно 


было бы проигвольно вычеркнуть изъ картины эпохи, нфтъ они не- 
отдлимыя составныя части и неизбфжныя послфдствя внутрен- 
ней сущности сощальнаго бытия. Воть почему въ этой сутолок% 
самыхъ разнородныхъ и другъ другу взаимно противорфчащихъ 
явленй царитъ строжайший порядокъ. Передъ нами не безсмыслен- 
ный, неподдающся учету хаост, нётъ, всегда и повсюду въ 
каждой побфдоносно торжествующей тенденщи обнаруживается 
строгая законом рность. 

Мы подошли такимъ образомъ къ тому вопросу, который 
является важнфйшей предпосылкой, единственно допустимымъ ба- 
зисомъ научно построенной истори нравовт, къ вопросу «почему ?», 
въ вопросу, какъ возникаеть опредфленная общественная мораль, 
откуда она черпаетъ свою категорическую мощь, каше факторы 
обусловливаютъ вфчныя перемфны и боздають новыя формы, сло- 
вомъ, къ вопросу о законф неизбЪжныхъ и вфчныхъ видоизмЪно- 
и постоянныхъ, такъ сказать, элементовъ половой морали. 


Если мы хотимъ выяснить, прежде всего, стало быть, открыть 
этотъ законъ, то мы должны начать съ того, чтобы проконтроли- 
ровать связь между теофей и практикой нравственныхъ нормъ 
каждой эпохи и современнымъ имъ общественнымь бымемъ че- 
ловъчества. 

Такое изслёдоване покажетъ каждому, умфющему истори- 
чески смотрФть на вещи, что, какъ уже было выше указано, не 
можеть быть ничего болфе безомысленнаго и нелфпаго, какъ жи- 
вущее еще въ головф многихъ этиковъ представлеше о такъ 
называемой случайности и произвольности господствующихъ нрав- 
ственныхл. воззрфй. Мы говоримъ о томъ наивномъ взглядЪ, ко- 
торый кульминируетъ въ утверждеши, что, въ виду невозможности 
установить кавя нибудь абсолютно достовЪрныя нормы, въ нрав- 
отвенныхъ воззрёшяхь господствуютьъ чистая ‘случайность и 
произволъ, и потому только чернь одна, обязана, съ ними считаться. 
Напротивъ, Рошше зиремеиг можеть’ свободно игнорироваль эти 
остроты мровой истор!и. Такая логика ничфмъ не выше и серьез- 
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не той, которая болтаетъ чепуху о вфчной нравственной идез, 
одинаково осфняющей и покрытаго шкурой дикаря и одфтаго въ 
черный сюртукъ хрисманина. Нелфпость такого воззрёня юбна- 
руживается уже при первомъ взгляд, ибо даже самый поверх- 
ностный анализъ, вооруженный самыми примитивными научными 
методами, доказываетъ неопровержимо, что въ истори нфтъ без- 
связныхъ фактовъ. Правда, случайныя уклонешя могуть быть, 
въ смысл патологическихъ явленй, но случайными не могуть 
быть масеовыя явленя, о которыхъ однихъ можеть быть р$чь, 
когда мы говоримъ о нравотвенномъ поведени. людей. 

Ужели нфтъ связи между развраломъ, чисто порнографиче- 
ной модой, порнографически насыщенной рёчью ХУШ в. и обще- 
ственнымъ бытемъ извфотныхъ классовъ? А въ ХУП в. между 
неумолимой нравственной строгостью англЙскихъ пуританъ, ихъ 
мрачнымъ однообразнымъ костюмомъ и заимствованными изъ Биб- 
ли оборотами рфчи и политическими и сощальными усло- 
вями ихъ существовашя? и т. д. Это значило бы, что все могло бы 
быть какъ разъ наюборотъ, въ ХУШ в. люди могли бы не прида- 
валь особеннаго значеня эротическому воздйствйо женской груди, 
а въ ХУП в. въ сред англйскихъ пуританъ могь бы тор- 
жествовать побфду утонченный культъ физологическаго насла- 
жденя, культъ эротической наготы. Ясно, что такая логика есть 
логика сумасшедшаго дома. Вотъ почему она и ходить привидф- 
шемъ въ головф лишь т$хъ этиковъ, логика которыхъ, не отягчен- 
ная разумомъ, носится надъ временами, какъ никогда, надъ ними 
не носилась «вЪфчная нравственная идея». Въ истори, какъ уже 
сказано, царить строжайшая гармошя, неумолимфйшая логика. 
Сотни узъ и мостиковъ связывать слёдетые и причину, причину 
и неизбЪжное, неустранимое послфдотве. 

Для каждаго исторически мыслящаго человфка эта связь на 
самомъ дфлВ тажъ очевидна, что нЪтъ надобности подробнфе ее 
обосновать. Ее можно принять, какъ нЪфчто несомнЪнное. Тому, 
вто еще обуреваемъ сомнфыями, мы напомнимъ, что эта связь 
будеть вокрыта въ дальнфйшемъ, какь можно убдительн%е, пу- 
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темъ аргументащи въ другомъ направлеши. НФоколько боле 
опытный глазтъ и болЪе детальная подготовка требуются для того, 
чтобы понять, что какъ въ господотвующихъ нравственныхъ воз- 
зрышяхъ, такъ и въ соотв тотвующемъ имъ нравственномъ пове- 
деши выражается вся сумма современнаго сощальнаго бытя лю- 
дей. Боле основательное изслвдоваве требуется и для того, 
чтобы уяснить себф, что мы называемъ руководящимъ зажономъ, 
рёшающимъ въ послфднемъ счетф базисомъ, на которомъ все 
зиждется. 

Мы предвосхитимъ отвзтъ на эти вопросы и уже потомъ перей- 
демъ къ ихъ обоснованю... | 

Въ нравственномъ поведени и въ соотв тствующихъ ему нрав- 
отвенныхъ догмахъ отражается, какъ и въ правовыхъ воззрЪ- 
шяхъ, въ релийи, въ художественномъ творчествВ и т. д. эко- 
номичесвй базисъ эпохи. Или выражаясь точнЪе: вс безъ исклю- 
ченя идеологи являются логическимъ отражешемъ высоты раз- 
вия, достигнутаго производственнымъ механизмомъ. Сюда отно- 
сится: степень общественнаго раздзлен1я труда, степень классо- 
ваго дфлешя, распредВлене собственности, слёдовательно, отно- 
шенл собственности, словомъ, все, что подразум вается подъ по- 
няемъ «экономической основы эпохи». Частная собственность, 
матеральные интересы ‘обусловили собой основной базисъ нашей 
половой морали. Окна же тажимъ же категорическимъ образомъ 
опредфляеть второстепенные пункты послфдней. Такъ какъ ча- 
стная собственность является основашемъ общей морали, то въ 
предфлахъ послфдней половая мораль должна постоянно м%- 
няться, приспособляясь къ измфнешямъ и къ развитшю частной 
собственности, которой подчинена вся область морали. 

Конечно, половой инотинктъ самъ по себф не пожеНнни | 
факторъ, но способъ его проявлешя тфмъ не менфе обусловли- 
ваетсл экономическимъ базисомъ общества. Этоть послёднй опре- 
ДВллетъ (рёчь идетъ здфсь, конечно, о массовыхъ явленяхъ), бу- 
детъ ли половой инстинктъ толкаль мужчину и женщину къ ран- 
нимъ или позднимъ бражамъ, будеть ли онъ требовалъ, какъ сурро- 
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гатъ брака, постоянную любовницу или бродячую проститутку, 
благородную жуирующую даму или опустившуюся уличную дф- 
вицу. Тоть же экономичесый базисъ предрфшаеть, будеть ли 
женщина въ брак хозяйкой, матерью или дамой, будетъ ли она 
выбрана какъ производительница дфтей или за; ея представитель- 
ныя качества, будеть ли она воспитываться, какъ предметъ ро- 
скоши, или какъ неизбфжная домашняя мебель. Экономичесвй 
базисъ опредфляеть, что важнЪе, супружеская ли вфрность 
или пикантныя удовольствя половой жизни, въ какой степени 
будетъ вестись борьба, за, мужчину или женщину, сотни ли или 
десятки тысячъ женщинъ будуть тщетно искалъ пути къ брал- 
ному ложу и «упадутъ въ объят!я порока», какъ мило выражаются 
авторы душеполезныхъ трахтатиковъ и т. д. Тажовы главныя ка- 
тегорш, а отъ нихъ зависять всЪ второстепенные пункты половой 
морали, какъ-то: мода, свЪтовй тонъ и т. д., ибо послфдея всегда 
не болфе, какъ проявлешя, излучешя первой, или другими сло- 
вами: принявиИя духовную или матеральную форму сопутствую- 
пря ей явлешя. 

Матеральные интересы являются базисомъ, опредфляющимъ 
налаломъ, — воть что главное. Необходимо прежде всего дока- 
зать правильность этого положешя. Прекрасно сознавая важность 
этого пункта, являющагося краеугольнымъ камнемъ всей нашей 
работы, мы, однако, должны ограничиться немногими характер- 
ными примфрами. Но если намъ удастся доказаль это по отно- 
шеншю къ нфкоторымъ важнёйшимъ пунктамъ, мы докажемъ наше 
положеше вообще. Мы приводемъ сначала, нёсколько примфровъ, 
въ которыхъ связь между половой моралью и экономическимъ 
основашемт общества сама бросается въ глаза. Въ середин® 
ХУ в. въ нзкоторыхъ мфетностяхь Германи чаще чёмъ когда 
либо вотрЪчаются случаи хбигазии», & именно въ той форм, что 
одинъ мужчина имфеть двухъ законныхь женъ, живущихь съ 
нимъ подъ одной кровлей. Это настоящая полигамя. Самое важ- 
ное въ этихъ полигамическихь связяхъ то, что они существуютъ 
не тайкомъ, не прячутся отъ глазъ общественнаго мнфня, какъ 
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частное соглашеше и частная тайна заинтересованныхъ, & су- 
ществуютъ открыто, устраиваются открыто и не только терпятся 
властями, & прямо даже предписываются. Имфть двухъ женъ счи- 
талось тогда, въ этихъ мЪФотностяхъ не только не преступлешемъ, 
безнравственностью, а чфмъ-то заслуживающимъ похвалу и потому 
нравственнымъ. Можно подумать, что такое положеше является 
чфмъ-то невфроятнымъ. Мноме сочтуть его даже чудовищнымъ. 
Оно не было ни тфмъ ни другимъ, а совершенно естественнымъ 
порядкомъ, такъ какъ выражало вполнф понятное послдотве 
исторической ситуащи, въ которой тогда, находилась Германя. 
Только что кончилась тридцаталфтняя война. Эта тяжелая и 
скорбная эпоха привела не только къ полному опустошенйюо и та- 
кому же полному обфднфн!ю значительныхъ частей Германш, но 
и къ сильному сокращению населевшя. Миллюны людей погибли 
въ битвахъ или были уничтожены всюду появлявшимися мароде- 
рами, еще больше народа пало отъ болфзней и эпидем!, сопут- 
ствовавшихъ нескончаемой бойнЪ. Тысячи мёстностей совершенно 
вымерли къ концу войны. До этой злополучной войны Гермашя 
насчитывала, 16 или 17 милмоновъ населения, а въ 1648 г. число 
жителей не превышало 4 миллюновъ. А среди нихъ мужчины со- 
ставляли меньшинство. На 21/, милмона женщинъ приходилось 
11/, миллюна мужчинъ. Таковъ былъ печальный итогь войны. А 
всегда, во всф времена, главнфйшимъ капиталомъ является чело- 
вфкъ: его рабочая сила, его рабощя руки. Тажь какъ въ ТВ вре- 
мена чувствовался особенный недостатокъ въ этомъ капиталЪ, 
такъ какъ безъ живого капитала, «человЪкъ» всяк другой остается 
мертвымъ, то въ первую голову надо было создаль именно этотъ 
капиталъ. Производство дфтей, какъ можно въ большемъ коли- 
чествЪ, становилось преобладающей экономической потребностью 
времени и далфе высшимъ нравственнымъ долгомъ каждаго спо- 
собваго производить дётей мужчины. Такъ какъ эта потребность 
приходила въ конфликтъ съ недавними господствовавшими пред- 
ставлешями, то власти предписываютъ просто этотъ долгь вофмъ 


и каждому. Пусть мужчина, дЪйствуетъ въ этомъ направлеши какъ. 


можно усердифе, 
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ей больно, пусть дастъ ей новое плалье и кошелекъ съ деньгами 
на пропиташе и пошлеть ее на ярмарку, а! если и тогда, ей нельзя 
помочь, то пусть ей помогутъ тысяча, чертей». 

Что это значить въ перевод на нашъ современный языкъ? 
Это значить слёдующее. Если мужъ не въ состояши произвести 
съ здоровой женой ребенка, то пусть отдастъ ве сосфду «брако- 
помощнику», такому, который по его мнзншю можетъ создать ре- 
бенка. Если и эта связь останется безплодной, то пусть онъ 
сдфлаетт этотьъ экспериментъ со вторымъ и даже съ третьимъ. 
А если и это безполезно, то пусть ей помогутъ тысячи чертей, т. е. 
тогда помочь могуть только сверхестественныя силы. Мужъ сдЪ- 
лалъ все, что требоваль оть него его долгь. Его долгь! Ибо 
имфть дьтей, быть возможно боле плодовитой производительни- 
цей потомств> — такова первая и главнфйшая обязанность кре- 
стьявки. Такое воззрёше, такая половая мораль всецфло обу- 
словлены крестьянскимъ хозяйствомъ, малеральными интересами 
крестьянина. Ни для какого другого класса дёти не являются та- 
кимъ важнымъ капиталомъ, какъ для крестьянина, ‘такъ кажъ они 
представляютъ самыя дешевыя и необходимыя рабощя руки. Вм%- 
ств съ тёмъ дфти единственныя рабощя руки, на которыя онъ 
въ экономически неразвитыя эпохи можеть расчитывалъ, един- 
ственныя, которыми онъ можетъ обзавестись при малой доходности 
его производства и потому законность ихъ является для него 
второстепеннымъ вопросомъ. Главное, чтобы жена производила, на 
овфть дфтей. Если бракъ остается безплоднымъ, то жена, обязана 
поочереди отдалься всфмъ тВмъ, которые по мн®нйо мужа, могуть 
помочь ему обзавестись дфтьми. Кажъ видно, индивидуальная лю- 
бовь здфсь совершенно отсутетвуетъ, важна только половая спо- 
собность мужчины, а жена разсматривается исключительно, какЪъ м 
дЪтопроизводительная сила, которая въ случа надобности мо- 
жетъ быть отдана въ распоряжеше то одного, то другого. 


Вы требуете доказательствъ. Вотъ они. Они содержался въ 71 
сжатомъ современномъ указф. 19 февр. 1650 г. нюрнбергсый 
крейстаг” принялъ слБдующее р$шене: 

«Въ виду того, что въ кровавой 30 лтней войн населеше по- 
гибло отъ меча, болЪзней и голода; и интересы священной римской 
имперя требуютъ его возстановленя..., то отнын впродолжени 
слфдующихъ десяти лфть каждому мужчин разрёшается имфть 
двухь женъ». 

Нельзя было выразить цфль этого рфшешя дфловитфе, нельзя 
было обнаружить яснфе экономическое основаше этой поправки 
къ господствующей морали. 

Узюй идеологъ, привыкойй выводить всф проявленя половыхъ 
отношен/й, всф моральные критери изъ боле или менфе повы- 
шеннаго нравственнаго чувства людей, возразитъ, что «это со- 
вершенно исключительное явлен1я, объясняющееся крайнимъ мо- 
ральнымъ упадкомъ, бывшимъ также печальнымъ наслёдемъ 
80 лЪтнеГг войны». Такими или аналогичными разсуждешями обык- 
новенно и устранялся изъ исторической науки этотъ неудобный 
факть. Мы отвЪтимъ: нфтъ, это не исключительное явлене, а въ 
крайнемъ случа очень своеобразное реп4апф къ аналогичному, 
но уже безусловно типическому историческому явденшо. Стоитъ 
только съ этой цфлью изслФдоваль крестьянскую мораль, пере- 
листать въ ‘особенности многочисленныя Уз тег, эти форму- 
лировки древняго крестьянскаго права. Въ нихъ мы найдемъ тоже 
самое. При н%которомъ терифнви не трудно будетъ среди нихъ най- 
ти цфлый рядъ документовъ, гласящихъ почти дословно, какъ 
слЪдующИ, взятый изъ бокумокаго мфстнаго права. 

«Цеш, мужъ, имющиЙ здоровую жену и неспособный удовлетво- 
рить ея женсыя права, пусть приведетъ ее къ сосфду, & если и 
тотъ не въ состоя и ей помочь, то пусть мужъ ее бережно Возь- 
меть на руки, не дфлая ей больно, пусть опустить ее внизъ, не 
Дфлая ей больно, пусть оставитъ ее тамъ пять часовъ и позоветь 
другпихъ людей себЪ на, помощь. А если и тогда, ей нельзя помочь, 
то пусть онъ ее бережно подниметъ и снова опустить, не дфлая 


Важность дфтей для крестьянскаго хозяйства даже и въ наше 
время объясняеть въ конечномъ счетв и болфе мягкое отношеше 
крестьянъ къ прелюбодфявю. Крестьянинъ еще и теперь охотнфе 
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веякаго другого закрываетъ глаза, если его жена, Быбираеть себъ 
замфстителя — въ лиц крпкаго батрака или сосфда, чтобы даль 
мужу необходимыхъ дЪтей. 

На томъ же экономическомъ базис основывается уже ране 
упомянутый обычай «пробныхъ» ночей, встрёчающийся въ разныхъ 
м+фотностяхъ подъ разными названями. «Годенъ ли онъ (или она) 
къ любви», т. е. можно-ли расчитываль на потомство, — такая 
проба санкщонируется, какъ законная, крестьянской моралью. 

Характерные аналогичные случаи можно встр$тить, какъ мас- 
<овое явлеше, у. воБхъ неплодовитыхь расъ. Такъ какъ потом- 
ство и для нихъ являе `самымъ  ВННымЬ кациталомъ, то. «бра- 
копомощникъ» у этихъ расъ такъ сказать типичная фигура и въ 
виду важности вопроса его дфятельность разематривается обык- 
новенно, какъ привиллегя святыхъ или пророковъ. Такой расой 
являются напр. эскимосы. У нихъ также охотно обращаются за 
помощью къ высшему духу черезъ посредство пророковъ. Въ 
своемъ описанш путешеств:я къ сфверному полюсу Фритьофъ Нан- 
сенъ приводить цфнныя данныя, доказываюция вмфетё съ тВмъ, 
что он прекрасно понялъ самую сущность этого явлевя. Нан- 
сенъ говоритъ: 

«Седьмая заповфль чаще другихъ нарушается гренландцами... 
Цфломудр!е у нихъ не въ особенномъ почет&... Мноме (на, запад- 
номъ берегу) не считаютъ позоромъ для дфвушки имЪть дфтей. 

Въ бытность нашу въ ГотгаабЪ по сосфдству жили двЗ дфвушки, 
отнюдь не скрывавийя свою беременность. ОнЪ почти гордились 
этимъ доказательствомъ того, что ими не пренебрегли. Относи- 
тельно восточнаго берега Гольмъ также утверждаеть, что’ никто 
не очитаеть позорнымъ для незамужней имфть дЪтей. 


Эгеде разсказываеть, что женщины считаютъ для себя боль- 
шой честыс и счастьемъ вступить въ связь съ апвеко?омъ, какъ 
У нихъ называются ученые и пророки, и прибавляетъ: «мноше 
мужья сами ничего противъ этого не инъютъ и платять апаекок?у 
3& то, что онъ спитъ съ ихъ женами, особенно если они сами без- 
дЪтны. 


Эскимоссыя жены пользуются, какъ видно, гораздо большей 
свободой, чфмъ жены германцевъ. Причина, вфроятно, коренится 
въ томъ, что если у германцевъ сохранене наслёдотва, рода и 
родословной всегда играло большую роль, все это для эскимосса 
иметь очень малое значенше, такъ какъ онъ почти ничего г 
имфетъ, что могъ бы передаль въ наслфдотво и для него важн$е 
всего имфть дфтей»... 

Уже достаточно исчерпывающе выяснено и и что. про- 
ститущя, какъ массовое явлеве коренится въ сощальныхъ усло- 
вяхъ, находить свои побудительные мотивы въ экономическомъ 
базисф общества. Мы можемъ поэтому освободить себя отъ не- 
обходимости приводить здфсь характерные документы, ион 
вновь подтвердили бы это положене. Разсматривать проституцию, 
какъ массовое явлеше, главнымъ образомъ, какъ палологическую 
проблему, какъ проблему прирожденной проститутки — такой ме- 
тодъ объяснешя можеть прельщать развф хвастливыхъ полуне- 
вфждъ. Этоть сортъ сексуальныхъ психологовЪ ат только 
въ большинств$ случаетъ, что они не имфють никакого представ- 
леня о проститущи, какъ сощальномъ явленш, и потому и 
извольно смЪшивають самыя противоположныя явлешя. Приведен- 
ные до сихъ поръ примфры прямой связи между половой жизнью, 
нравственными нормами и матеральными эетересами могуть слу- 
жить типическими иллюстращями. На примёрВ санкщонированной 
въ ХУП в. закономъ бигами видно, что экономичесвя потреб- 
ности, разъ они очень ярко сказывалотся, способны устранить даже 
наиболфе важный постулать всей половой морали, основное тре- 
боБав!е морали — единобраче. 

Матер!альные интересы дЪйствуютъ какъ въ важномъ, тажъ и 
въ мелочахъ. Въ этомъ не трудно убфдиться, если снять съ явле- 
в тоть покровъ, въ которомъ они появляются передъ нами и 
становятся доступными нашему сознанйо. Доказательствомъ мо- 
жетъ служить слёдующй примфръ. Въ ХУТ в. цехи обусловли- 
вали премт новыхъ учениковъ удостовёрешемъ «овободнаго и 
честнаго происхождения». Ученикъ долженъ былъ доказать, что 
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онъ родился въ законномъ бракф. Въ десяткВ описанй цехового 
быта или городского велищя ХУТ в. можно по этому поводу про- 
честь патетическое словослов!е на. тему о томъ, что въ подобныхъ 
постановлешяхъ сказывалось «гордое нравственное самосознане, 
отличавшее честное ремесленное сословие». Подобные указы ква- 
лифицируются, какъ «посл детве повышеннаго и потому живого 
нравственнаго чувства», восхваляются, какъ «благородный плодъ 
внесеннаго въ мръ реформащей нравственнаго обновленйя». И 
тому подобное. Мы позволимъ себЪ возразить: все это ерунда. 
Мы постараемся сейчасъ доказаль это. Если внимательне при- 
смотрЪться къ цеховому устройству этихъ вфковъ, если искаль 
въ Гадеп принциповъ, руководившихъ творцами при формули- 
ровкф цеховыхъ законовъ, то мы вскроемъ кавя угодно причины, 
но только не «нравственное обновлеше» и не «нравственное со- 
знашех. 


Что касается интересующаго насъ здфсь указа, то ясно, что 
это нравственное требоваше базировало не на, морали, & исклю- 
чительно на, кошельк%. Если цехи въ ХУТ в. обусловливали премъ 
учениковт, «свободнымь и честнымъ происхождещемъ», если 
въ нёкоторыхъ городахъ они прямо требовали соотвтствующихъ 
удостовфренй, то это двлалось не для того, чтобы нравственно 
поднять свое сослове, а для того, чтобы обезопасить исключи- 
тельность цеховъ. Такимъ способомъ хотбли избавиться оть про- 
хетарскихъ элементовъ, которые въ началь ХУТ в. массами сте- 
кались въ города, гдВ прежде веего хотьли научиться какому- 
нибудь ремеслу. Этимъ путемъ хотли далфе устранить грозно 

. Разраставшуюся конкуренцно — только поэтому люди вдругъ стали 
‘нравственными и косвенно провозгласили святость брака, какъ 
основу «честности». И въ самомъ ДЪлЬ, трудно было придумать 
боле устойчивую плотину противъ грозившей конкуренци! Уло- 
стовфрить свое законное происхождеше было въ тв времена, за- 
дачей очень сложной и тмъ болфе трудной, чёмъ отдаленнфе 
была мъотность, откуда вышелъ челов$къ. Тфми же матераль- 
ными интересами руководились дзловитые и умные цеховые ма- 


И 
отера, когдэ «нравственное чувство» подсказало а 
цфлый рядъ ремеслъ «безчестными». ети Е . ра. 
оть нихъ, доступь въ «честному ремеслу» ке 
му, какъ эти ремесла были лишены рее 
ни ао хозяйственныхь привилленй. бе я 
экономичесвя причины. Если ао = и. = 
выя слова о нравственномъ долгВ це ковуеЕИ 
ва ее ия ое сознавались. 
Ее ее чистомъ их, а въ переносномъ смысл мораля. 
То же самое можно сказать о замфчающихся нее и 
ХУ! в. запрещеняхъ публичныхъ бань. р Не в г 
публичныхт, бань не находять ничего ее: 
судительнаго. Во всякомъ случа нравстве а. 
тЬмъ, что мужчины совершенно голые, ь 
ак —_ . такъ какъ онф еще украшались для и = 
пались и мылись совмфоетно, развлекаясь шутками и игр ие с 
нюдь не проникнутыми пуританскимъ духомъ. И —_ а. 
вой четверти ХУТ в. замфчается переворотъ, приводя ви 
тивоположному взгляду, посфщене купаленъ и бань запр м 
объявляется безнравственнымъ, бани описываются, какъ ее 
порока и наконець одна за другой закрываются. —о и 
ждене не закрывается, оно приносить все меньше д и 
ственникъ поэтому часто самъ вынужденъ отказаться 


веденя. 
= просмотрЪть предлагаемыя историками-идеологами объ 


яснешя этого страннаго переворота во взглядахъ, то мы ни 
димъ у нихъ ту же ссылку, какъ и по зову к ое 
тащи, на повышене нравственнаго самосозналя, на, о ны и 
вмяше реформащи и тому подобные моральные = м —_ 
ие рЁшающее значене. Опять вин это явная чуш о ы 
лье пришло въ данномъ случа от сифилиса, нач. ии 
рубежё ХУ в. свое побфдное шестые. Рядомъ съ ан ме 
причиной, о которой мы еще будемъ говорить, сифилис 
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тТВыЪ моролизующимъ факторомъ, который превратилъ въ глазахъ 
современниковъ ранфе столь симпатичный обычай купальной 
жизни въ адсю@Й вертепъ порока. И это понятно. Такъ какъ среди 
общественных развлеченй купальнаго сезона отдавалось пред- 
почтенше грубымъ удовольствямъ, то проститутки поставляли есте- 
ственно всегда значительный контингентъ посЪтительницъ. А такъ 
какъ далфе около бани всегда находилось нфоколько маленькихъ 
каморокъ, куда могли уединиться воспламенившеся ‘любовью по- 
сЪтители и посфтительницы, такъ какъ баня была, вмфстВ съ тфмъ 
еще самымъ бойкимъ домомъ терпимости, то естественно онЪ ста- 
Новились самыми опасными очагами заразы новой страшной .фран- 
цузской болфзни. Яснфе и убЪдительнфе далектика собымй не 
могла внушить людямъ, что посфщенше бани «въ высшей степени 
безнравственно». Здфсь тоже дЪИствовала, экономическая причина. 


Могуть возразить, что таже важные вопросы, какъ колебане 
цифры браковъ, степень распространенности проститущи и спроса 
на нее и т. д. могутъ быть въ самомъ ДЪлЛВ обусловлены хозяй- 
ствевными интересами, но что отъ нихъ совершенно не зависять 
тая  второстепенныя явленя, какъ законы прилич1я, моды, 
больш или меньшй вырЪфзъ груди въ женскомъ костюм, видо- 
изыфнен!я представлешй о чувственной красот и т. д. На это 
возражее необходимо отвфтить, что всё эти, повидимому, столь 
второстепенныя явлешя тоже безъ исключеня отражаютъ ничто 
иное, какъ экономичесый базисъ общественнаго бытя людей и 
народовъ, только въ переносномъ смыслф, въ н$еколько болфе 
завуалированномъ вид, такъ что часто съ трудомъ приходится 
провикнуть сквозь внЪшнюю оболочку, чтобы дойти до истинной 
сущности явленя. 

Мы и это положение докажемъ анализомъ нЪкоторыхъ явленй, 
тбмъ болфе, что мы при этомъ выяснимъ рядъ другихъ важныхъ 
выводов, имфющихъ для насъ значене. 

Таким важнымъ выводомъ является уже первое умозаключе- 
Ше, изт, котораго необходимо исходить. Присмалриваясь къ обо- 
снованныме выше примфрамъ, нельзя не будеть согласиться съ 
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твмъ фактомъ, что никогда не слфдуеть разсматриваль неа 
ныя требованя, нормы и воззрзя просто какъ результатъ } 
ниженнаго или повышеннаго нравственнаго Зы & ыы над. 

вскрыть, какъ это было сдфлано нами, послёде рёшающе =. 
тивы того, къ чему они собственно стремятся. А если я 

такъ, то получится главное положене ре познанйя, 
гласящее 2 теоря и практика нравственнаго поведеня всегда г 
отвфтствуеть опредфленнымъ соц{альнымъ ен - 
ностямъ. Вотъ то важное и рёшающее, то, что можно было-бы 
назвать имманентнымъ закономъ. Если уяснить себЪф это, то съ по- 
мощью этой новой точки зрЪя не трудно понять, что. ыя только 
главные постулаты половой морали опред$ляются матеральными 
интересами даннаго общественнаго уклада, слфдовалельно явля- 
ются общественной потребностью, но и многочисленныя ОНА 
и частныя ея области. Другими словами: вс эти проявлешя и излу- 
чешя половыхъ отношенйЙ должны быть обелёдованы при свЪтВ 


общественныхъ потребностей. 

Если мы поступимъ такимъ образомъ, то мы прежде всего 
натолкнемся на то важное обстоятельство, что общественныя по- 
требности не только мВняются съ течешемъ времени, но и въ рам- 
кахъ одной и той же эпохи отличаются чрезвычайнымъ разно- 
образемъ. 

Съ твхъ поръ, какъ народы вступили на путь цивилизащи, они 
перестали быть однородными, или они оставались тов только 
въ вн-шнихъ рамкахъ языка, распадаясь внутреннимъ образомъ 
на классы. Развиме частной собственности, на, которой выстрам- 
вается цивилизащя, привело вездВ съ внутренней необходимостью 
къ образованю классовъ и къ распаденю на классы. Въ первую 
голову это раздвлеше проходить между имущими и неимущими. 
Это раздфлене немедленно же приняло и ОлИУВНОСЙ. характеръ. 
Выражаяст грубо: оно создало классы господотвующие, угнетен- 
ные, но стремящеся къ власти, и отмирающе. Каждый изъ этихъ 
влассовъ имфеть свои собственные интересы, т. е. наряду съ глав- 


ными жизненными интересами, свойственными всей эпох, еще и 
$ 


—.30 — 


<вон соботвённые, частные интересы, которые не только отли- 
чаются оть, интересовъ другихъ классовъ, но по большей части 
даметрально имъ противоположны и потому враждебны. 

Изь этого разнообразия интересовъ во всЪ времена вытекало 
разнообразе половыхъ отношен!й, моральныхъ воззрфн и посту- 
латовъ. Это значить: половая мораль никогда не бывала одно- 
родной, а распадалась всегда на отдфльныя классовыя морали, 
не только часто строго отличныя другъ отъ друга, но и взаимно 
враждебныя. 

Если фактъ классоваго дфленшя общества не вызываетъ сомн%- 
ня, ‘то мысль, что классовыя различёя особенно ясно отражаются 
въ половой морали, что экономичесве интересы здфсь имфютъ ка- 
тегорическую силу, нуждабтся еще въ болЪфе детальномъ обосно- 
ванёи. Для примра можно привести различный взглядъ на бракъ 
мастера-ремесленника и купца ХУТ в. Если для перваго жена, — 
служанка-экономка, строгая, скромная хозяйка, смотрящая за, пю- 
рядкомъ, царящая въ кухн$ и въ погребь, то для богалаго купца 
она — дама, служанка, воплощающая чувственное удовольстве. 
Оба, взгляда, были ‘обусловлены экономическими условями суще- 
ствовашя обоихъ клаесовъ. 

Хозяйство ремесленника должно находиться, въ порядкЪ, жена 
его должна быть требовалельной, внушаль прислугВ уважеше къ 
себЪ, заботитьси объ эконсмш, она должна первой ветать и пю- 
слфдней лечь, чтобы убЪфдиться, все ли въ порядк$ и на замк%, 
чтобы не грозила, опасность отъ огня или воровъ. На такомъ пе- 
дантическомъ порядкВ, на такой экономш даже въ мелочахъ, по- 
коилось все существовае и благосостояще мелкоремесленнаго 
хозяйства и если оба эти принципа: порядка, и экономи игнори- 
руются, или системалически нарушаются, то хозяйству ремеелен- 
ника грозитъ разореше. Эти условя существованя и отражаются 
въ правахъ и обязанноетяхъ хозяйки, имъ все подчинено, все ея 
поведеше, далекое оть высоком рия и претенщозности, ея костюмъ, 
словомъ все. Она обязана, воспитать въ такомъ же направлени 
„ДВтей. Жена ремесленника, считаеть для себя позоромъ поступать 
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въ противоположнбмъ направлении, она, ходитъ по улиц съ ое 
опущенными глазами, чтобы не вызвать невфрное представлевше 
о себЪ, она, погашаетъ въ себф тщеславе, манящее ее одЪться въ 
тая роскошныя одфяшя, которыя ей не по карману. Такъ 
является она типомъ скромной и доброй хозяйки, «честной и не- 
порочной», и таково поэтому и содержазе обязалельнаго для нея 


нравственнаго закона. 

Этому закону она обязана подчиняться подъ страхомъ гибели. 
Если она часто будетъ посфщаль танцевальныя помфщеня или 
зубоскалить съ сосфдкою, то служанка облфнится и перестанетъ 
быть расторопной. Если голова, ея занята амурами, то подмастерье, 
вместо того, чтобы работаль также усердно, когда мастера дома 
нЪтъ, воспользуется его отсутстыемъ, чтобы найти дорогу въ 
ея спальню. Она уже не ляжеть послфдней спать, а будетъ ду- 
мать лишь © томъ, чтобы какъ можно чаще быть къ услугамъ ию- 
бовника. Естественное тщеславное желаше быть красивЪзе возхъ, 
побудить ее одфвалься, какъ можно роскошнфе. Тажъ какъ въ 
обоихъ случаяхъ ея поведеше или служить опорой или гибелью 
для всего существованя семьи, то обязательный для нея нрав- 
ственный законъ, квалифицируюцщий ее или какъ скромную и доб- 
рую, или какъ плохую хозяйку, является ничфмъ инымъ, какъ 
идеологическимъ выражешемъ экономическаго.базиса, на, которомъ. 
покОилОСЬ. _существоваше и процвЪташе. ‚ремесла. Тоже самое, само 
<обой, примфнимо и къ мужчинамъ этого класса. 

Совершенно иначе обусловливалъ экономическ!Й базисъ, на 
которомъ выстрамвался бракъ и домашнее хозяйство зажиточнаго 
купца, нравственный обиходъ этого влаоса,_ Благосостояве: эман- 
сипировало жену оть хозяйственных обязанностей. Таковь Шер: 
вый результаль. Въ этомъ классЪ хозяйство ужь не страдаеть въ 
такой мЪрф, если жена не сама за всфмъ присмалриваетъ, если 
она предоставляетъ другимъ контроль, если, воспитане дфтей на- 
ходится въ чужихъ рукахъ. Какъ только расточительность пере- 
стаеть быть принцишальной опасностью для существованёя семьи, 
становясь постоянной возможностью, женщина превращается да- 
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ле въ предметь роскоши. Таковъ всегда и везд первый ре- 
зультатт женской эмансипащи. Въ этомъ отражается прежде 
всего растущее богатотво, позволяющее мужу сдЪлать изъ жены 
предметъ роскоши. Для нея поэтому обязательны совершенно 
иные законы о правахъ и обязанностяхъ хозяйки. Она, становится 
первымъ средотвомъ, украшающимъ жизнь мужа, увеличиваю- 
щимъ количество его наслажденй. Такъ какъ женщин предпи- 
зываетсл тажимъ 'образомъ совершенно иная жизненная цфль, то 
ея новая роль навязываетъ ей совершенно иныя формы обихода, и 
слфдовательно, совершенно иную мораль. То, чфмъ жена, ремеслен- 
ника можеть быть для мужа только между прочимъ, — источни- 
комъ радости — для жены купца становится властно на, первомъ 
планЪ, становится ея первымъ долгомъ. Главное оруже роскоши 
она превращается въ главное оруще наслаждевя. Она обязана 
доставлять удовольстйе и притомъ все сызнова, каждый день. 
Чфмъ дольше и лучше ей это удается, тёмъ прочнфе ея господ- 
ство. Роскошь должна наглядно продемонетрироваль степень бо- 
гатства и это положеше имфетъ для болфе раннихъ эпохъ, когда 
еще только начинается накоплене капиталовъ, гораздо большую 
силу, чфмъ для современности. Какъ наибол%е цфнимый предметь 
роскоши женщина можеть эту задачу выполнить всего эффектн%е. 
Такъь опредфляется ея главная роль въ предфлахъ ея класса: 
\/ она, обязана, постоянно «представительствовать». 

Это ея положеше опредфляетъ естественно всё ея воззрЪн1я, 
ея языкъ, ея свфтошя манеры, ел мысли, ея костюмъ. Для мужа 
она прежде всего оруще наслаждевя и даже эту свою роль она 
должна продемонстрироваль. И потому она желаетъ, чтобы не 
только мужъ, но и каждый мужчина смотрЪлъ на’нее, какъ на 
особенно цфнимое оруде наслаждевя. «Развв не для этого я 
создана?» Таковъ тоть вопросъ, съ которымъ къ каждому обра- 
щается покрой ея плалья. И она не ограничивается вопросомъ. 
Демонстраливно позволяетъ она каждому въ этомъ удостовфриться, 
гордо выставляя на показъ свое для любви созданное тфло, поз- 
воляя какъ можно больше при каждомъ случа видфть совер- 
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шенную грудь, гибкую стройность стана, обнаруживая при помощи 
костюма какъ можно выгоднфе свою ‘вфчную несокрушимую, на- 
слажденье сулящую, юность. И поступая тажъ, она вмфетв съ 
тмъ не выходить за границы приличя, того специфическаго при- 
лиия, которое требуется ея классомъ. Своими выраженями, ихъ 
изысканностью она подчеркиваетъь все это, и только это. 
Жизнь должна быть вЪчнымъ праздникомъ — таково логиче- 
ское требоваше, порождаемое состоящемъ, избыткомъ. Внфшность 
женщины съ ранняго утра и до поздняго вечера поэтому дышитъ 
праздничностью, является такъ сказать воплощешемъ жизни, став- 
шей праздникомъ. Ничто въ ней не говорить о будняхъ, съ ихъ 
заботами и пылью, все, что могло бы о нихъ напомнить, устранено 
изъ ел среды, она, вЪчно стоить въ Чяющемъ праздничномъ осв%- 
щенш. Чтобы достигнуть этого, изъ ея жизни изгоняется все, что 
могло бы ослабить это настроеше. Сюда относится и самое свя- 
щевное въ жизни, материнство. Какъ только экономическя усло- 
ыя превращають женщину въ орудше наслаждешя, ‚ потребность 
стать матерью сама собой суживается. Рожаве дЪтей похищаетъ 
женщину у общества, надолго уничтожаетъ праздничное настрое- 
ше и— главное — гредить тфлесной красотф. Оно преждевре- 
менно старитъ, грудь теряетъ свою соблазнительную пышность. 
Эта цфль брака становится второстепенной, принимается, нако- 
нецъ, какъ неизбфжное зло. Идеологическимъь выражешемъ этого 
настроешя, какъ оно отливается во взглядахъ даннаго класса, 
служить убъждеше, что «неприлично» матери кормить своего. ре- 
бенка, & еще неприличнзе часто быть беременной. 
Авалогичнымъ образомъ образуются, въ соотвфтотви съ осталь- 
ными проявлешями половыхъ отношенй, и всЪ остальные взгляды. 
Адюльтерт теряетъ свою сощальную опасность. Женщина, ставъ 
прежде всего орумемъ наслаждешя, усматривающая въ любви 
только самыя изысканныя формы наслажденя, исполняетъ велф я 
природы уже не въ безумномъ опьяненши, а какъ артистка, не 
забывающая даже во время самой опасной. игры о ея правилахъ, 
все дозволяющихъ и исключающихь лишь послЪфдетвя, которыя 
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превращають игру въ тяжелое иго. Теряя свою сощальную опас- 
ность, адюльтеръ вмЪетв съ тфмъ перестаетъ быть величайшимъ 
грЁхомъ. А все, что его подготовляетъ, становится высокой и 
цфнимой добродфтелью. Ловкость, съ которой женщина, прико- 
вываетть гостей къ дому, считается въ глазахъ общества, выше стро- 
го нравственной сдержанности, вслфдстве которой пустфетъ домъ. 
Первая обозначаеть способность началь игру съ каждымъ, & вы- 
сота, культуры только диференцируетъ формы этой игры. Въ бол$е 
примитивныя эпохи игра предполагаетъ грубые жесты, въ эпохи, 
. \уолярныя имъ, — утонченный флиртъ, празднующ ормм лишь въ 
фантазии. 

Вотъ въ общихъ чертахъ картина того, какъ половыя отно- 
шешя и половая мораль принимаютъ разныя формы въ разныхъ 
классахъ сообразно измфнившимся вмфстВ съ матеральнымъ ба- 
зисомъ потребностямъ. Само собою понятно, что такимъ же точно 
образомъ образуются понятмя о прилиши и нравственности у дво- 
рянина, у придворнаго, у князя (являющагося также предета- 
вителемт, особаго класса съ его специфическими классовыми по- 
требностями и интересами), у крестьянина, у духовенства, у про- 
летарйя. Само собою понятно также, что во вофхъ этихъ группахъ 
воззрьшя мужчины на, свои отношевя къ женщин аналогичны 
воззрфямъ женщины на ея отношешя къ мужчин$. 

Эти разлишя въ классовой морали возникаютьъ сами собой, 
но разъ образовавшись по мфрф прояснешя классоваго сознаня, 
они санкщонируются классомъ-носителемъь и возвышаются до 
уровня специфическихъ классовыхъ идеолойй, нерЪдко считаю- 
щихсл священными. Этотъ процессъ обусловливается двумя важ- 
ными факторами: тенденщей къ классовому обособлен!1ю и 
къ классовой солидарности. Первая тенденщя выдвигается 
обыкновенно особенно настойчиво господствующимъ классомъ дан- 
ной эпохи. 

Классъ, обладающий въ сравнеши съ другими классами въ го- 
сударствЪ извфотными политическими и сощальными привилле- 
пями и потому господетвующ, веегда исполненъ желаня отли- 
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чаться и внфшнимъ образомъ и притомъ какъ можно очевиднве 
отъ другихъ. Онъ стремится къ тому, чтобы масса представляла, 
себф егс въ вид боле высокой организащи, чтобы она, вид®ла 
въ отдфльныхъ его представителяхъ существа; высшаго порядка. 
Всему мру должно сталь и быть ясно, что этотъ классъ отоитъ на 
боле высокой ступени челов ческой 1ерархи. Разум%ется, онъ это 
дфлаетъ не безъ задней мысли, а потому, что выводитъ изъ своего 
болфе высокаго 1ерархическаго положевя свои особыя привил- 
лем и прежде всего свое пресловутое право на, власть. Это стало 
быть ничто иное, какъ его спещальная общественная потребность, 
вытекающая изъ его историческаго положеня господствующаго 
класса» 

Этимъ сильнымъ интересамъ классоваго обособлешя во всЪ 
времена особенно успфшно служили нравственныя нормы. А среди 
послднихъ въ особенности тв, что касаются спещально половыхъ 
отношенй. Спещальныя половыя отношеня и соотвтствующя 
имъ правственныя установленя того или другого класса всегда 
служили однимъ изъ важнфИшихъ средствъ классоваго обособле- 
шя. Объявляя все то, что отвфчаетъ его спещальнымъ жизнен- 
нымъ потребностямъ, его гарантированнымъ собственкостью воз- 
можностямъ наслаждешя, дозволеннымъ и потому нравственнымъ, 
господствующйй классъ провозглалиаетъ въ тоже время все это 
недозволеннымъ и безнравственнымъ для угнетеннаго класса. Кро- 
м того, онъ объявляетъ безнравственнымь все то, что можеть 
поколебать и подточить его господство. Такъ становится особая 
классоваля мораль въ рукахъ господствующаго класса вмЪетВ съ 
тЪыъ средствомъ укрЪпить свое господство надъ другими. Око 
заодно средство и господства и угнетешя. Другимъ классамъ пред- 
писывается какъ нравственный законъ то, что въ интересахъ го- 
сподства привиллегированнаго класса. Можно доказать сотнями 
историческихъ примфровъ, что для крестьянина, ремесленника, под- 
мастерьл всегда, то считалось безнравственнымъ и недозволеннымъ, 
что затушевывало классовое обособлеше. Подобные поступки, 
разъ они грозили власти командующаго класса, часто прямо ква- 
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лифицировались, какъ преступлешя. Такъ напр. моральный ко- 
дексъ аристокрали не только разрфшалъ, но въ извфетныхъ слу- 
чаяхъ прямо предписывалъ женщинамъ появляться публично только 
съ глубокимъ вырфзомъ на груди, тогда какъ такой поступокъ 
со стороны жены ремесленника часто считался безнравственнымь 
и запрещалея ей строго контролируемой регламентащей костюма. 
БезобразнЪйшая  старуха-аристократка «соблюдала приличя», 
хотя ея топйя груди должны были вызывать отвралцеше, тогда 
какъ хорошенькая м?Фщанка, возбуждавшая всеобщий восторгъ, 
обнаружива сокровище своего корсажа, «совершала, преступлеше 
противъ нравственности», и часто безпощадно наказывалась, если 
поддавалась чувству тщеслав!я и хоть на палецъ уклонялась отъ 
разрфшенной ей магистратомъ глубины выр%за. 

Когдамелкая буржуаз1я въ лицф ремесленныхъ цеховъ все болфе 
исполнялась въ ХУТ в. классоваго самосознавя и когда нублич- 
ныя бани, гдЪ въ виду распространенности купальной жизни го- 
рожане и такъ встрфчались каждый день, естественно становились 
центрами оппозицм противъ ненавистнаго господства знати или 
патрищата, знатные роды, видя, что ихъ господству угрожаетъ 
опасность, поспфшили объявить публичныя бани безнравственно- 
стью и запретить ихъ тамъ, гдЪ они имфли власть. Таковъ быль 
второй факторъ, покончивиий вмфстф съ сифилисомъ въ ХУТ в. 
съ былымъ великолфшемъ купаленъ и бань. Но ТЬ же самые 
классы потомъ впродолжеши стол не находили ничего предо- 
судительнаго или достойнаго кары, если мужчины и женщины 
крестьянства или промышленнаго пролетар!ата бывали выну- 
ждены во время процесса работы или дома постоянно находиться 
въ тфенфИйшей физической близости, если родители, дфти, коечники 
обоегс пола, возмужалые и полузр$лые спять въ перемежку въ 
комнатф, какъ въ хлфву, такъ что половая жизнь взрослыхъ 
становится для незрфлыхъ и полузрфлыхъ каждый день пред- 
метомт» нагляднаго обучевя. Господствующе классы въ прош- 
ломъ никогда не старались отмфнить соотвтствующими указамл 
подобное положеше, хотя въ рамкахъ своего класса они и клей- 
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иили каждое интимное соприкосновеше половъ. И то и другое 
отБчало ихъ интересамъ господствующаго класса, ихъ экономи- 
ческимъ интересамъ и было ихъ сощальной потребностью. 

Таковт, первый факторъ, обусловливаюцщий развите особой клас- 
совой морали. Не менфе важенъ второй факторъ: специфичесвя 
моральныя воззрёя на службЪ классовой солидарности, какъ 
объединяющее классовое средство. 

Особыя нравственныя воззрфн1я класса становятся узами, за- 
дача которыхъ состоитъь въ томъ, чтобы усилить связь между 
отдфльными членами класса. То, что различаеть, вмфств съ тёмъ 
и сБязываеть, а именно тфхъ, которые одинаковымъ образомъ 
уже отличаются отъ другихъ или же хотятъ оть нихъ отличиться. 
То, чБмъ люди сознаютъ себя отличными оть другихъ, будь то 
сощально ниже стоящими или враждебными классами, *мфетВ съ 
тЬмъ связываеть ихъ въ ихъ сознаши. Это нфчто похожее на 
одинаковый мундиръ или на; знамя, вокругъ котораго группируются 
люди. И знамя это развертывается особенно демонстративнымъ 
образомъ, т. е. эти особыя камества преднамфренно культиви- 
руются, разлищя подчеркиваются и сознательно и преднамфренно 
вырабатываются. Эти разлищя внушаютъ прежде всего чувство 
солидарности. И это совершенно логично, ибо въ нихъ впервые 
ясно обнаруживается сощальная связь, входя въ сознаве, кажъ 
друзей, такъ и недруговъ. Каждое нарушеше этихъ различ со 
стороны отдфльнаго индивидуума считается преступлешемъ про- 
тивъ всего класса. Это касается прежде всего всей области мо- 
рали: штрейкбрехеръ кажется его борющимся товарищамъ вели- 
чайшимъ преступникомъ, не меньшимъ преступникомъ является въ 
глазахъ другихъ фабрикантовъ тотьъ, который идетъ на уступки 
своимъ рабочимъ. Это вфрно и относительно мельчайших подроб- 
ностей въ области классовой половой морали. Такимъ нмутемъ и 
такимъ образомъ возникаютъ специфическая нраветвенныя уста- 
новлешя и понятя о приличи. Традищонная этика, разум$ется, 
этого нс признаетъ. «Традишонная этика — говорить К. Каут- 
сый въ своемъ блестящемъ этюдф о морали — видить въ нрав- 
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ственномь законз ту силу, которая упорядочиваеть людешя от. › 
ношеня. Исходя изъ индивидуума, а не изъ общества, она не 
замфчаетъ, что нравственный законъ регулируетъь не отношеня 
одного человфка къ любому другому, & только взаимныя отноше- 


ыя людей одного и того же общества». Это значитъ: лю- | 


дей одного и того же класса. Чтобы освфтить результатъ этой регла- 
ментащи общеизвЪстнымъ, постоянно цитируемымъ прямфромъ, | 
укажемт на регламентацию незаконныхъ связей въ средь господ- 
ствующаго класса. 


ВЪ ТО же время въ разныхъ салонахъ, опираясь на помощь много- 


численныхъ посредниковъ, ищеть себф богатую и знатную не- | 


вЪфоту. Далфе, онъ поступаеть совершенно корректно, если въ 
тоть самый день, когда его планы принимаютъ конкретную форму, 


даетъ отставку той женщинф, которая впродолжени многихъ лёть й 


раздфляла его ложе и послушно исполняла, вс его прихоти. Если 


же онъ утёшить эту женщину болёе или менфе значительной де- й 


нежной суммой, то онъ поступаеть уже. совершенно по джентльмен- 
ски. Съ другой стороны «счастливая невфста», призванная занять 
мЪото прежней отставленной любовницы, считаеть совершенно 
естественнымъ, что тоть самый мужчина, который, какъ ей за- 
вФдомо извфетно, имфлъ мномйя тая незаконныя связи, который 
обладалт многими и многими проститутками и кромЪ того соблаз- 
нилъ не одну замужнюю женщину, оть нея категорически тре- 
буетъ  цфломудря и что констатировая!е ея дфвственности для 
него является самымъ важнымъ, въ тоть момент, когда; она, мо- 
жеть или должна позволить ему первое интимное сближеше. Та, 
же классовая мораль позволяеть мужчинф презрительно бросить 
дВвушку, если онъ заднимъ числомъ узнаеть, что другой уже 
пользовался ея благосклонностью, что у нея есть «прошлое». Даже 
боле, онт обладаеть этимъ правомъ даже въ томъ случа, есля 
онъ самъ соблазнил эту дфвушку и она очутилась въ «такомъ» 
положени. Его классовая мораль не обязываеть его жениться на, | 


Молодой аристократь или буржуа, содержащй любовницу, не 3 
совершаеть по понятщямъ своего класса безнравственности, если | 
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дввушкЪ съ незаконнымЪъ ребенкомъ, даже въ томъ случа, если 
онъ самь его отецъ. 

.Если принять во внимаве все сказанное здЪсь какъ о взгля- 
дахъ на половыя отношеня въ опредфленныя эпохи, такъ и о 
возникновеши разнообразныхъ спещальныхъ моральныхъ уста- 
новленй! и требованй, дифференцирующихъ р®шительнфйшимъ 
образомъ основныя лиШи и то распространяющихъ ихъ на цфлые 
народы, то ограничивающихъ ихъ опредфленными классами или 
даже кругами, если все это принять во вниман!е, чтобы отлить въ 
сжатой формул$, которую можно было бы назвать опредёляющимъ 
закономъ, то изложенныя здфсь точки зрЬшя выразятся въ слф- 
дующей формулировк%. 

Во первыхъ. Каждый общественный укладъ провозглашаеть 
правственнымъ закономъ состоящше общества, или называетъ нрав- 
ственнымъ то, на чемъ покоится его существоване, далфе всЪ 
тВ услоя, которыя упрочиваютъ и обезпечиваютъ его существо- 
ваше. Съ другой стороны безнравственнымъ объявляется все то, 
что враждебно жизненнымъ интересамъ этого уклада, что грозить 
опасностью тфмъ учреждешямъ, на которыхъ онъ зиждется. 

Во вторыхъ. Что вфрно для общаго и цфлаго, вфрно и для 
частей. Такъ какъ общество никогда не представляеть однород- 
ной величины, & всегда, распадается на, разные классы съ столь- 
вими же различными и другъ другу противорчащими интересами, 
то каждый отдфльный классъ дифференцируеть и исправляеть 
установлешя общей морали въ своихъ собственныхь классовыхъ 
интересахъ. Другими словами: каждый отдфльный классъ провоз- 
глашаетъ нравственнымъ то, что является идеологическимъ вы- 
ражешемъ его специфическихь частныхъ интересовъ, а безнрав- 
ственнымъ то, что имъь противорФчитъ. 

Эти положешя можно выразить также въ сжатой фраз такъ: 
нравственность является идеологическимъ отражешемъ общихъ 
жизненныхъ интересовъ эпохи, дифференцированныхъ специфиче- 
скими классовыми интересами. 
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Воть что можно считаль закономЪрнымъ, если въ массф фак- 
товъ вскрыть основное зерно. Изъ этого, конечно, слдуетъ, что 
нравственные законы не могуть быть произвольно созданы ни 
отдфльными лицами, ни цфлыми соборами, Лютеромъ, Руссо и 
Кавтомъ такъ же мало, какъ папой, собрашемъ морализующихь 
прелатовъ или рейхстагомъ. Какъ индивидуумы, такъ и собра- 
я могутъ развф только уже возникшее выразить въ сжатой про- 
роческой форм и санкщонировать въ видф юридическихъ фор- 
мулъ. Выраженя: «посл Лютера», «посл Руссо», «посл$ Канта» 
или «посл такого-то постановленя» вфрно только въ томъ случа%,- 
если разсматриваль указанныя личныя откровеня или законода- 
тельныя санкцш, какъ отраженя или вершину опредфленной исто- 
рической тенденщи, если въ нихъ видфть слёдстве, а не причину. 

Мы вовсе не закрываемъ глаза, на, то, что не въ каждомъ отдфль- 
номъ случа Возможно сразу установить связь между извфстными 
нравственными воззр$ями, изв$стными своеобразными проявле- 
ями половой жизни и соотвфтствующими имъ общественными 
услошями. Эта связь не только не всегда выступаетъь открыто 
наружу, напротивъ часто она до того завуалирована, что рфшаю- 
я въ конечномъ счет причины могуть быть вскрыты только 
обходнымъ путемъ. Часто извфстныя воззрфня превратились въ 
привычки, продолжающуя оказывать свое дфйстые, хотя сощаль- 
ная почва, на которой они выросли, давно разрушена, хотя 
новыя сощальныя условя требовали бы другихъ нравственныхъ 


потому еще р$дко отливалотся въ кристалльно-чистую форму, что.- | 


эти обусловленныя потребностями народа или класса воззрышя 
потому еще р$дко отливаются въ кристально-чистую форму, что 
ихъ такъ сказаль юридическая формулировка’ зависить кромЪ 
того еще оть степени проникновешя даннаго общества, въ сущ- 
ность жизненнаго процесса. Эта, сознательность находится подъ 
сильнымъ втяшемъ (то задерживающимъ, то благопр!ятствующимъ) 
какъ традищи, такъ еще больше степени напряженности тфхъ 
двигательныхъ силъ, которыя живуть въ общественномъ организм. 
Много значить, переживаеть ли общество перолъ застоя, все- 
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общаго упадка или напротивъ эпоху, когда, человфчество горить 
револющоннымъ огнемъ, толкающимъ его къ творчеству новыхъ 
формъ во всЪхъ областяхъ жизни. 

Разумфется, всЪ эти обстоятельства, нисколько не ослабляють 
тьеную связь между теор1ей и практикой половой жизни и сощаль- 
ными потребностями, они только затрудняють нахождене мости- 
ковъ, ведущихъ оть одной области къ другой и неразрывными 
цфпяма связывающихъ ихъ вмфст. Не слфдуетъ закрывать глаза 
на то, что мысль, что нравственные постулаты являются 
лишь идеологическим выражешемъ опредфленныхъ обществен- 
ныхъ потребностей, лишь надстройкой надъ экономическими пред- 
посылками, будетъ вообще доказана, если удастся доказать эту 
связь въ главныхъ рфшающихь вопросахъ. И мы льстимъ себя 
надеждой, что доказать это намъ удалось. 

Остановимся здфсь подробнъе еще на двухъ пунктахъ. 

Очень часто различають между такъ называемыми общеобя- 
зательными моральными законами и простыми понямями о при- 
личш, въ которыхъ склонны видёть лишь результать привычки, 
развивающейся къ тому же будто бы совершенно нелогическими 
путями. Какъ на примфръ такой нелогически возникшей привычки 
указывають часто на противорфче, сказывающееся въ томъ, что 
дама постыдилась бы предстать передъ мужчиной въ одной только, 
хотя бы до самаго подбородка застегнутой сорочкЪ, но что эта, 


дама нисколько не устыдится выставить себя на, показъ сотн% 
чувственно-жадныхъ мужекихъ глазъ въ подчеркнутой обнажен- 


ности, въ костюм, утонченно обрисовывающемъ ея формы, въ 


глубокомт. декольтэ или въ мокромъ, плотно ея тЪло облегаю- 
щемъ, купальномъ костюмЪ. Въ этомъ находятъ противорфще. И, 
конечно, здЪфеь есть противорф ще, но только кажущееся. Кто 
'ВЪ подобныхъ фажтахъ находить непримиримое противор$ ще, кто 
объясняеть такой обычай только «модой», воплощающей лишь 
случайный капризъ, тоть показываеть, что не сумфлъ вникнуть 
въ тайны дфйствующихъ здёсь законовъ. 


Въ такихъ случаяхь рёчь идетъ не о противорфчащихъ другъ 
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другу явлешяхъ, & о логически дополняющихъ другъ друга ча- 
‚ стяхъ одной основной тенденщи, какъ мы подробно выясниля въ 
другомъ мфетБ (см. главу о мод въ нашей книгф «Пе Егал т 
дег Кагафиг). И тоже самое приложимо и къ отношешю такъ 
называемыхъ «обычаевъ» къ общепризнаннымъ моральнымъ за- 
конамъ. Отдфльныя понятя о приличи всегда — составныя части 
общей морали, которыя въ конц концовъ сливаются въ гармони- 
ческое цфлое. Наше опред$лен!е возникновея моральныхъ воз- 
зрфый ясно освфщаеть намъ взаимоотношеня или особую сущ- 
. ность обЪихъ сферъ, оно приводить насъ къ выводу, что разно- 
образныя понятёя о приличи, встр$чаюцщуяся на каждомъ шагу, 
представляютъ такъ сказать переводъ общихъ основныхъ мораль- 
ныхъ принциповъ на, языкъ специфической классовой морали. Каж- 
дый классъ, какъ мы показали, дфлаетъ этоть переводъ по своему. 
Само собой понятно, что тотъ или другой классъ не всегда, огра- 
ничивается одной только дифференщаей и исправлешемъ въ ме- 
лочахъ, а порой задается цфлью коренного переустройства. Но 
объ этомъ намъ придется говорить ниже. 

Таковъ одинъ пункть, который слфдовало ярче подчеркнуть. 
Другой пунктъ заключается въ слёдующемъ. 
— Мбжне доказаль, что рядъ нравственныхъ нормъ имфеть обще- 
обязательную силу, хотя, какъ выясняеть болфе детальный ана- 
`ЛИЗЪ, он вовсе не въ интересахъ вефхъ классовъ. И однако 
было бы невфрно, дфлаль отсюда выводъ, что будто существуютъ 
общеобязательные моральные законы, лежаше внф классовыхъ 
интересовъ, или что тфмъ не менфе существуютъ нравственныя 
нормы, витающя внЪ времени и пространства, надъ жизнью. НФтЪ, 
эти факты говорять нфчто совсфмъ другое, а именно: ‚опедифи- 
чесые классовые моральные-ностулаты являются не только сред- 
ствами, обособляющими классы, и не только средствами, связую- 
щими отдфльныхъ представителей класса, но отчасти и притомъ 
очень цфнными и потому всегда охотно употребляемыми сред- 
ствами классоваго господства. й 

_Командующ классъ данной эпохи навязываеть, какъ обще- 
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обязательную идеологию, другимъ классамъ ту часть своей по- 


ловой ‘идеоломи, которая въ спещальныхь, ‘интересахъ. его-ровнед:` 
ства. И почти во всЪ времена, эти идеологи воспринимаются угне- 
тенными классами, кажъ. общеббяалельныя. Послфднее можеть 
показаться страннымъ и чудовищнымь. И`однако это вовсе не 
стравно. Надо помнить, что господотвующ классъ угнетаеть, 
друме не только › физически, т. ©. 1 ВЪ сощальномъ и политическомъ _ 
отношенш, но и духовно, навязывая имъ во вофхъ духовныхъ 
областяхь ТВ воззрёня; оторыя могуть поддержаль его го- 
сподство. р 

Тамъ, гдф классовое сознаше не достаточно развито, гдВ го- 
сподствуеть неясное представлеше о сущности вещей, люди 
склонны принять какъ общеобязательный законъ то, что въ дЪй- 
ствительности служитъ лишь интересамъ даннаго господетвую- 
щаго класса. Такъ напр. въ извфотныя эпохи вс вЪрили, какъ въ 
свыше установленный вЪяный закону, что ИМЕТЬ ` мно хъ дтей 
есть добродФтель. И ‘однако ВЪ `извфотн я Эпохи (именно тв, 
когда этоть законъ особенно ‘почитался) эта добродтель была 
не бол$е, какъ важнфйшимъ экономическимъ интересомъ Со: 
щихь классовъ, нуждавшихся въ рабочихъ силахъ, въ солдалахъ, 
въ плательщикахь налоговъ и т. д. Конечно, это никогда не 
ишало _господствующему классу не очиталь этоть законъ обяза- 
тельнымъ для себя. «Имфть много дфтей» онъ для себя считал 


просто — неприлищемъ. 
Въ связи съ только что изложеннымъ необходимо сдфлаль 
еще одно замфчае о разлиши законовъ половой морали для 
мужчины и для женщины. Подобно тому, какъ выше изложенные 
законы выяснили, что существують различныя клаюсовыя идеоло- 
ги, такъ объясняють они, что на основаши тёхъ же экономиче- 
скихъ причинъ должны существовать и противоположныя половыя 
идеологи, одна обязалельная для мужчины, другая обязательная 
для женщины, — или по отношенНо въ главному пункту, — что муж- 
чнна можеть жить въ полигамии, тогда какъ женщина обязана : 
соблюдал, моногаю. Выше указанные, законы освфтили истори- 
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ческую обусловленность этого порядка; вещей, ибо вмфетф съ воз- 
никшей на почв частной собственности моногалНей сейчасъ же 
образовалось классовое дфлеше на, мужчинъ и женщинъ — первая 
форма классоваго дфлешя, извфетная въ истори. Такимъ обра- 
зомъ становится понятнымъ тоть изумительный фактъ, что жен- 
щина, во вов времена и у вебхъ народовъ вилоть до нашихъ дней 
склонна считать это несправедливое распредВлеше правъ и обя- 
занностей «естественнымъ» порядкомъ вещей. Это не болфе, какъ 
классовая идеолойя командующаго класса «мужчинъ», навязан- 
Ная`имъ не только сощально и физически, но и духовно угне- 


‚тасмому классу «женщинъ», какъ идеоломя общеобязательная. 


И женщина воспринимала, ее, какъ таковую, пока, въ ней не про- 
будилось классовое сознане. Послфднее проснулось въ ней о=- 
четливо, какъ извфстно, не раньше третьей четверти ХХ в. Воть 
почему только къ этому времени и относится принцишальная кри- 
тика теори разныхъ правъ для мужчины и женщины въ области 
половой морали, какъ результата мнимаго естественнаго по- 
рядка вещей. 

Если еще теперь посл тридцати или сорокал$тней критики су- 
ществуетъ безконечное количество мужчинъ и еще больше жен- 
щунъ, осуждающихъ эту критику и считающихъ старый поря- 
докъ вещей въ самомъ дфлф «естественнымъ» и потому «вЪчнымъ», 
То это доказываетъ только, какъ сильно еще классовое господство 
мужчины, какъ мало оно поколеблено въ своемъ основани. 


Къ тому, что мы выше обозначали словомъ «закономфрность», 
необходимо прибавить на, основаши выдвинутыхъ нами факторовъ 
еще третье слфдетве, а именно тотъ пункть, оть котораго мы 
исходили въ вотуплеши: такъ какъ экономичесый базисъ обще- 
ства находится въ процессВ постояннаго развитйя, такъ какъ 
каждому новому экономическому укладу соотвфтствуетъ иная груле 
пировка классовъ съ иными классовыми интересами и иными обще- 
ственнымг потребностями, то каждая эпоха провозглашаеть иные 
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нравственные законы и требуеть иныхъ. нр. 
Другими словами: всякое измфнеше общественнаго уклада, должно 
приводить къ измёненио ‘постулатовъ половой морали. Это вполнЪ 
логично, если бы это было не такъ, то можно `было`бы удивляться. 
Этимъ объясняется то, что не существуеть и не можеть суще- 
стьовать вфчной нравственной идеи, вн времени и пространства. 

Изъ факта внутренней связи между экономическимъ базисомь 
общества и нравственными нормами слфдуетъ, конечно, и то, что 
® перевороты, происходяпие въ области зажоновъ общественной мо- 
рали будутт тфмъ рфзче, чфмь боле коренной ломкВ подвер- 
гаетел базисъ а УНЖА. Если, какъ это было въ. ХУ, 


вершенно новый оне принцить, то долж 
измфниться и мораль, какъ это на самомъ 


"Рядом СЪ ЭТИМЪ существуютъ въ каждую эпоху: и индивидуаль- 
овашя, вытекаюцщя изъ исключительныхъ потребностей. 


‘было. 


НЫл 
Но они шечезають вмфетВ съ индивидуальнымъ случаемъ. "Если 


же половыя нормы обусловлены общественными. потребностями цф- 
лой эпохи, то онф будуть постоянно. вновь появляться, пока, су- 
ществують эти сощальныя условя. ЗдЪфсь коренится ключь къ 
объяснению того факта, что въ прежшя эпохи можно констали- 
ровать болфе продолжительное существован!е извфетнаго нрав- 
ственнахго уклада. Прежде перевороты въ области производствен- 
наго механизма совершались чрезвычайно. _медленно, поэтому и 
“общественное быме долгое время оставалось неизмннымъ. На 
этомъ основанш «нравственность», характерная для ифкоторыхь 
эпохъ мелкобуржуазной культуры, въ самомъ дфлф долгое время 
была фактомъ. Ея сравнительно продолжительное существоваше 
было исторической необходимостью. По тфмъ же причинамъ въ 
друмя времена также долго продолжались эпохи нравственной 
испорченности. 

Необходимо здфсь покончить и съ тмъ умозаключешемь, ко- 
торое обыкновенно выводится изъ того факта, что идеолони— въ 
данномъ случаЪ нравственныя нормы — имфють свою собственную 


енныхь критер!евъ. 


й совершенно, | 
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логику, что онф порой движутся совершенно самостоятельно, 
не считаясь съ измфнешями, давно уже происшедшими въ обще- 
ственномъ быти человфчества. Умозаключеше это сводится къ 
тому, что въ этой стади причина и слёдстые мфнають свое 
мфето, что слфдотьйе становится оплодотворяющей причиной или 
иначе, что духъ опредфляеть экономику, подобно тому, какъ 
раньше онъ самъ опредВлялся экономикой. Подобное предположе- 


О 
не оказывается при боле внималельномъ изслфдовани совер- 


шенно неосновательнымъ. Напротивъ, при такомъ изслБ дования 
очень быстро натилкиваешься на совершенно другой фактъ, а 
именно, что границы, предоставленныя дфйствительностью опло- 
дотворяющему дфйствю нравственныхъ идеаловъ на обществен- 
ное развите, чрезвычайно узки. 

ДЪйствительность всегда, представляеть слфдующую картину. 
Нравстьенныя кормы, выросийя на почв эпохи съ медленно раз- 
вивавшейся половой моралью, упрочиваются въ той же мВрЪ, въ 
какой неизм$нными осталотся экономичесвыя огношеня, становятся 
слфдовательно тфмъ крЪиче, чмъ медленнЪе послёдшя мфняются. 
Мораль превращается въ обычай, которому придается значеше 
общеобязательнаго закона, Ссотвфтетвующя воззрёшя получаютъ 
характеръ самостоятельныхъ явленш, уже не слЪдують за непре- 
рывнымъ общественнымъ прогрессомъ, обусловленнымъ экономи- 
ческимъ развищемъ, а ведуть свою самостоятельную жизнь. Эта 
послфдняя часто не прекращается и тогда, когда, сотальная почва 
уже давно стала, другой. 

Въ результатВ получается, что каждая эпоха, — въ особенкости 
это касается нашего времени — богата, пережитками морали, коре- 
нящимися въ совершенно иной общественной почвЪ. Но въ таве 
моменты обыкновенно и прекращается ихъ оплодотворяющее в03- 
дЪйстые на общество. Оплодотворяющимъ образомъ таые мораль- 
ные взгляды могуть влять только до тЬхъ поръ, пока они дви- 
жутел въ направлеши главной экономической тенденщи эпохи, 
пока они поддерживаютъ реальные жизненные интересы обще- 


ства. Въ противномъ случа, противор$ ча этимъ жизненнымъ инте- 
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ресамъ, они уже не въ силахъ ны т ие 
дьляютъ экономику, проёзводственный томИИ — р 
Е а’ превращаются изъ рычага общ Е | 
Ве ао противор$чивое состояше а на 
тхъ поръ, пока измфнившееся Ш а _ 
ведеть къ такимъ р$зкимъ роливоречь, что о в 
ждено въ интересахъ своего сохранешя довести а и 
крайности, до послёдняго конца. Другими и а 
Л я всегда, до твхъ поръ пока н А 

а за борть выкидываются самымъ м 
нымъ образомъ изживицяся, ставшия нелогичными, еее . 
зрышя и если и не возникають совершенно новыя И кеты 
кормы, те получаютьъ жизненную силу и законную сан = о 
пенно назрвийя моральныя необходимости. Потомъ ке 
снова тотъ же процессъ. Такова та картина, т Е т 
развертыраеть дЪйствителькость. Налца точка зря, гы т 
понятно, не отрицаеть воздфйстве и адрь а 
общество, & только отводить этому вляню его надлежащ 
ео послфдняго явствуетъ, какое огромкое значен!е а 
въ истори человфчества, эпохи. револющонныхь нь = 
слфдоване подобныхъ эпохъ даеть намъ аи т ет 
дому. ряду другихъ важныхь фактовъ, подлежащихъ зд 


обеужден!ю. и 
Въ тавя эпохи, когда, экономическая почва общества, настоя 


жен! отов- 
поколеблена, что все находится въ брожеши и всюду подго 
а > АЛЕН : ры 


ляется ковое, никогда не бываеть прочныхъ моральныхъ —. 
ий. Ва РА. эпохи и въ области половой жизни царить Е 
"анархая. Наиболфе, повидимому, ВоВ основные .. — 
на которыхъ выстраивается вся цивилизащя, игнорируют Е 
рушаются самымъ чудовищнымь образомъ. Подъ ВВ, 
ленями нужко подразумфвать не только зам тное _ те 
случаевъ супружеской Ваврчости, но и ее мн ЕЕ 
торжество чувственных вожделШ, пренебрегающих 


} 
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щальными инстинктами и добродфтелями, 


тракнцъ. 


Эта, особенность прежде всего отличаеть классы, находящеся въ 


процесс преобразованя или новообразованя. Распространенность 


и степень всеобщей извращенности зависить, естественно, отъ того, 
каво классы и сколько классовъ находятся въ этомъ процесеф 
преобразовая или новообразован!я. 


Эти явлешя, граничашия порой съ ужасомъ, также находять 
вполнЪ свое объяснеше въ законахъ, которымъ 
торымъ 


подчинено и ко- 
слфдуетъ всякое классовое господство. При извфетномъ 


своемъ развитш это. посльднее должно привести съ внутренней 
необходимостью къ такимъ неотвратимымъ послдетыямъ. Каж- 
дый  господствующий классъ стремится придать неизмфнность 
извЪотнымь моральнымъ воззрёщямъ, которыя служатъ ему, какъ 
мы видфли, важнымъ средствомъ къ власти. Также поступають и 
консервативные классы, воплощающие отсталыя экономичесвя об- 
щественныя формы, все существоваше которыхъ покоится на, уста- 


ГФлыхъ сощальныхъ услошяхъ. Преслфдуя ть же интересы, 
категорически и 


они 
послфдовательно отвергаютъ всявя поправки, 
требуемыя измнившейся сощальной почвой. 


Но, замфтьте, только для другихъ. Сами же для себя они 


] отвергаютъ эти поправки только въ теорш. Они даже менфе дру- 


| 
} 


гихъ могутъ избфжать втянЁя измфнившихся общественныхъ усло- 
в, такъ какъ они присвоили себ наилучшие плоды происшед- 
шей эволюци. Неизбфжнымь результатомъ бываеть пресловутая 
мораль съ двумя донышками, которая на, извфетной ступени раз- 
вия, въ зависимости отъ исторической ситуащи, перекидывается 
пли въ лицемф ре или въ цинизмъ. Классическииъ примфромъ пер- 
ваго случая является буржуазная Ангя ХХ в., провозгласившая 
общественной моралью самую беззастВнчивую форму нраветвен- 
наго лицемфр!я. Не менфе классическимъ примфромъ второго слу- 


чая служить процессъ разложешя феодализма въ ХУШ Б., ДО- 


не признающихъ даже 
границъ, возведенныхъ самой природой, черпающихъ высшее на- 
слаждеше какъ разъ въ этомъ преднамфренномъ игнорировани ея 
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о Фран- 
тигшйй своей высшей ужасающей точки, какъ извВетню, то эра 
ы е Е 


] лицем ре 
Какъ Ши различно поведеше, внфшняя видимость лицемё ря 


1 къ 
проявлешямъ, та) 
къ одинажовымъ 1 
оба приводять а именно не- 


м. 

и цинизма, ря 
хакъ оба результать однихъ и тЬхъ преди : ри 
противор$я между унаелфдованной нр 


с ре у . у и: 
ТЬЮ И альными общественными, слоями жизни Чувствен! ый 


азврать, къ которому въ Англи нревствеяное не 
не классы, настолько же антисощаленъ —_ о 
. и чувственныя орми, те а о а 
Й ъ во Франщи. 
Е а и ее самые ные СНЕ о 
Скандальная хроника современной Англи часто т . 
тичесыя орми, въ которыхъ самое изысканное и _ 
стоить въ томъ, что ни одна женщина не т ие 
чительно одному участнику, & переходить изъ в о: 
служить утёхф вовхъ, съ ЕЪмЪ г сведетъ ен ее 
«стараго режима» ори Тапаез ]оуеизез, м а 
тами де Фронсажъ, графомъ д’Артуа и др.-, а Е 
заманчивымъ примфромъ. Во время этихъ ор х а 
прямо требовалъ, чтобы каждый Вошше зирёмеиг пред 
ТИМЪ. 

о или открытый цинизмъ, не 
ризующя отмирающе или разлагалюлуеся классы, ый т 
большого развищя, чёмЪъ свободнзе могутъ а —— 
интересы этихъ классовъ. Чфыъ меньше противод еее 
чають они со стороны другихъ классовъ, яфмъ р — 
ихь роль въ государствВ и обществ, тёмъ откр 


1е значене 
рирують таке классы сощальные инстинкты, имфюще 


сощальныхъ добродЪтелей. ВЕНЫ 
Разумфется, не оть случая зависить, как 
а. ) 


въ 
обыкновенно этики, восторжествуеть ли въ ад а 
данной стран лицемфре или пидивит, а, ее у а — 
оть разлищя исторической ситуащи, служаще и ВЕ 
кой зрёшя. Въ Анги ХТХ в., вакъ во Франщи . 

4 


И > 


(чтобы остаться въ предзлахъ приведенныхъ примфровъ) посл$д- 
нимъ основашемъ разврата являются легко нажитыя богатства. 
Въ Англии этотъ развратъ долженъ былъ облечься въ плащъ самаго 
закоренфлаго лицем$ря, такъ какъ здфсь общественный строй 
облекся въ форму современнаго конституцонализма, ел дователь- 
но на лицо вс гаранти для общественнаго контроля и публичной 
критики, и такъ какъ здфсь далфе тЬ классы, которые могли 
бы выступить съ критикой, уже поднялись до роли опредЪляю- 
щихъ жизнь факторовъ. Во Франщи эпохи стараго режима не 
было ничего подобнаго, какъ разъ обратное служило здфеь пред- 
посылкой. Здфсь царилъь неограниченный абсолютизмъ, исклю 
чавпий всяый исправляющ контроль и всякую публичную кри- 
тику. Буржуазный укладъ жизни съ соотвтствующимъ ему клас- 
сомъ еще только зарождался. ЗдБсь поэтому ине нуждались въ 
вуаляхь и плащахъ. Частные интересы, приведине къ атрофи 
вефхъ сощальныхъ добродфтелей, стремившиеся исключительно 
къ все болёе и болфе утонченнымъ удовольствямъ, могли сво- 
бодно проявиться въ бФшеномъ вихрЪ и цинизму были раскры- 
ты широчайпия границы. 

Этимъ еще не исчерпывается картина нравственнаго одичая 
такихъ классовъ и энохъ. У нихъ всегда есть еще дополняюще 
ихь антиподы, а именно въ лицф классовъ ими угнетаемыхъ, въ 
лицф сощальныхъ отбросовъ, тЪхъ одичалыхъ массъ, лишенныхъ 
также всякихъ задерживающихъ тормазовъ, ибо послфдше или 
еще не успфли развиться или уничтожены бфдетвеннымъ сощаль- 
нымъ положешемъ. 

Достаточно вепомнить о постоянно вновь всплывающихъ изъ 
нфдръ люмпениролетарата документахъ крайней нравственной 
распущенности или о пресловутой «нравственности» деревни, о 
томъ, какт на самомъ дЪлЪ выглядить «деревенская наивность». 

Приведемъ одинъ примфръ, иллюстрирующий посл днюю. Нф- 
сколько времени назадъ въ одномъ изъ городовъ центральной 
Германи происходилъ процесеъ по поводу ложной клятвы. 0бо- 
шедийй газеты отчеть о процессЪ гласилъ: 


зе Вы 


«Тридцативосьмил тн! Л. изъ 3. прошлое лфто поступилъ тв 
батраки въ пору жатвы къ одному крестьянину въ Р. Въ спальн$ 
служанокъ онъ вотупалъ въ половыя сношевя съ о М. 
Послёдняя забеременвла и предъявила искъ о прокормлених ре- 
бенка къ другому батраку Ф. Этотъ послёдай указалъ на Л., 
какъ на другого виновника ея беременности. Во время разбира- 
тельства дла Л. отрицалъ свою вину подъ присягой, а служанка 
заявила, что Л. и батракъ К. часто находились съ ней вплоть 
до полуночи. Въ той же комнат находятся еще двф кровати, 
тд спять друйя дв служанки съ ихъ любовниками. Кром 
Л. и К 92-лётняя служанка находилась въ связи еще съ Ф. 
У нея уже было нфоколько незаконныхъ дътей. На вопросъ за- 
щитника, существуеть ли въ деревни обычай, въ силу котораго 
парни спять съ дфвушками, свидфтельница отвфтила утверди- 
тельно. «Да, таковъ обычай». Л. сначала, подстрекалъ ее предъ- 
явить искъ къ Ф. Батражь К. въ свою очередь подтвердилъ, что 
Л. находился въ связи съ служанкой и что онъ самъ неоднократно 
бывалъ свидфтелемъ этого». 

Таковъ сжалый отчетъ о процесс. Какъ видно верхушка и ни- 
зина, общественнаго здалия стоютъ другъ друга. Ихъ солидарность 
доходить до того, что они предпочитать одинаково тв же «сепе- 
щальности». Они одинаковые охотники до безпорядочнаго поло- 
вого смфшеншя, до «обмфна метрессами», и единственнымъ раз- 
лишемъ является лишь неодинаковая степень утонченности ихъ 
приемовъ. 

Было бы непростительной близорукостью утверждать, что это 
документально удостов$ренное событе представляеть лишь исклю- 
чительныЕ случай. Служанка, о которой шла, рЪчь, изрекла исти- 
ну, которую можно было бы доказать сотней данныхъ: да, та- 
ховл, обычай». Это обычай, ибо это исторически обусловлено, кажъ 
неизбфжный результать той сощальной почвы, изъ которой про- 
изросла деревенская мораль, подобно тому, кажъ Ъап@ез ]о- 
уеизез ХУШ в. предотавляють такое же неизбЪжное посл$д- 
стые исторической ситуащи тогдалиней Франщи. 
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Но какъ ни сходны въ своихъ внфшнихъ формахъ оба эти 


явленя, мы дфлаемъ изъ нихъ на основани вышеизложенныхъ. 


зам чай противоположные выводы. Если орйи апфеп гёсии‘а 
характеризують вырождеше отмирающихъ классовъ, то развралтъ 
сельскаго люмпенпролетадата относится къ числу тВхЪ, кото- 
рые встрЪчаются въ классахъ, сознаше которыхъ еще чрезвычайно. 
мало развито и не привело еще къ образован классовой иде- 
оломи. 

Ударейе лежить здфсь на слов «классовое сознаше», ибо, 
въ немъ суть. Намъ уже приходилось неоднокрално употреблять 
это слово. Изслфдоваше вопроса, о той роли, которую этоть фак- 
торъ играетъ въ общественномъ развити, составляеть посльдай 
пунктъ, который подлежитъ здфсь обсужденю. 


Выше было указано, что специфическая классовая мораль. 
является однимъ изъ лучшихъ средотвъ классоваго сплочения, 
что она является боевымъ значкомъ, ярко подчеркивающимъ при- 
надлежность къ данному классу, тфмъ знаменемъ, вокругъ ко- 
тораго его представители собираются и группируются. Эта клас- 
совая мораль однако не возникаеть непосредственно вмфетф съ 
новымт классомъ. Классовое развите должно уже находиться на 
известной стулени, классъ долженъ уже сознавать себя таковымъ, 
понималь ясно свои интересы и свои специфичесвя потребности. 
Короче, въ класс должно пробудиться классовое сознаше. Толь- 
ко въ этоть моменть (и это совершенно логично) дифференци- 
руются такъ называемые общеобязательныя нравственныя—нор- 
мы, отражающуя главные интересы эпохи; въ вид специфической 
классовой морали. Пробуждеше же классоваго сознавя_ равно- 
Сильно. ЗБИкВОВеНЮ классовой борьбы. Какъ только родившийся 
въ нфдрахъ общества, новый классъ приходить къ самосознан!ю, 
онъ становится сознательно въ одпозиц!ю. всЁмъ остальнымъ клас- 
самъ, стремясь выдвинуть и осуществить свои спешальные ин- 
тересы. Поступая тажъ, онъ вмфотВ съ тВмъ старается вытьенить 
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изъ ихъ привиллёгированнаго положешя до сихъ поръ господ- 


ствовавийе классы и самому занять мвото командующей груп 


пы. Такъ неизбфжно одновременно съ пробуждешемъ классоваго 


Л . 
сознашя возникаеть вЪ истори и клаосовая борьоя 


Вляне этого фактора въ истори на, основани вышесказан- 
наго однако еще значительн$е. Пробуждене классоваго созна- 
зная является вывст8 съ тЬмъ въ истори всегда, однимъ изъ важнЪй- 
шихъ нравственных стимуловъ. человЪ чества. Оно до крайности 


поднимаетъ нравственность даннаго класса и, если рЪчь идетъ 


то. не только его нравственность, но 


о класс поднимающемся, 
и воъхь остальныхъ, даже господотвующихъ классовъ. Въ пер- 
вую голову повышается естественно нравственное чувство пред- 
ставителей пробуждающагося класса, по слёдующимъ причинамъ. 
сподства командующаго класса, противъ ко- 


Несправедливость. го, о - 
торой борется поднимающийся классъ, ощущается посл днимъ пре- 


жде всего въ области нравственности не ое половой, ко- 
нечно, а общей—и именно съ этой точки зрзыя господотвую- 
щий классъ подвергается прежде всего критикв и оботр$лу. Съ 
другой отороны любое требоваше поднимающагося класса, сна- 
чала, обставляется всегда нравственными аргументами. Такимъ 
образомъ поднимающся классъ противополагаеть себя господ- 
<твующему именно въ области морали. Эта, рфзкая противополож- 
ность становится постепенно сознательной и © 


ее стараются еще усилить. Представители новаго класс: 
личаться ярко и замфтно именно въ нравственныхъ вопросахъ и 


въ нравственномъ поведеши и потому порой становятся въ де- 
монстративную оппозищю  господствующимъ моральнымъ  в0з- 


ъ этого момента 


зрышямъ. Специфическая мораль становится однимъ изъ глав- | 


ныхъ пунктовъ программы. Усмалривая въ господотв® вразждеб- 
наго класса торжество безнравотвенности, подкрфиляя свои и 
ственныя требованя нравственными мотивами, поднимающийся 
классъ заявляеть себя представителемъ истинной морали. Воть 
почему возвышающйся классъ требуеть отъ своихъ членовъ, 
прежде всего, незалятнанной безупречности. 


а, хотять от- | 
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Неизбфжнымъ результатомъ всего этого является то, что болфе 
высокая форма нравственности бываеть всегда, на самомъ дёлВ 
представлена восходящимъ класеомъ, новымъ классомъ, подни- 
мающимся въ борьбф съ прежними господствующими силами изъ 
нЪдръ отараго общества. Этоть фактъ обусловлень еще одной 
причиной, получаеть отъ нея свою историческую логику. На сто- 
ронф восходящахо класса всегда и болфе высове политичесые 
идеалы. А при такихъ усломяхъ въ немь появляется и боле 
высокая нравственность. Не только находящаяся въ распоряженш 
человфчества масса энерши получаеть при такихъ условяхъ го- 
раздо большее примфнеше въ духовныхъ областяхъ—разъ мысль 
и чувства всецфло обращены на выспше идеалы человфчества, 
они постоянно очищаются и облагораживаются. 

Кто нуждается въ историческихъ доказательствахъ, тому мы 
можемъ ‘указать хотя бы на эпоху эмансипащи современной бур- 
жуазш. Примфръ, не оставляющЙ желать ничего лучшаго. Возь- 
мемъ ли мы для сравнешй истор Англи ХУП в., Франции ХУШ ст. 
или Гермаши ХХ в., всегда мы видимъ ясно, что буржуазя, 
пришедшая къ самосознаюю и встулившая въ борьбу съ отми- 
‚равшимт. феодализмомъ, воплощала собой бол%е высокую прав- 
ственность. Это, конечно, не значить, что она придерживалась 
аскетизма въ половой области и осуждала всякую форму бо- 
лЛВе свободнаго любовнаго общешя. Въ эпоху своей эмансипацит 
буржуазя  несомнфнно пропагандировала болъе чувственный 
взглядъ на семью и бракъ и въ этомъ отчасти заключалась ея 
боле высокая нравственность. Но такъ какъ вфчныхъ абсолют- 
ныхъ нравственныхъ нормъ не существуеть, то этоть фактъ и 
не можеть служить обязательнымъ для всвхъ временъ масшта- 
бомъ. Одно и то же явлеШе можеть характеризовать восходящий 
и нисходящ классъ. 

Отраничимся однимъ примфромъ. Имитащя беременности слу- 
жила въ ХУТ в. выражешемъ творческихьъ силъ, насыщавшихъ. 
эпоху, тогда какъ въ эпоху второй импери во Франщи тотъ 
же самый трюкъ былъ лишь посльдетНемъ рафинированнаго раз- 
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лагавшагося общественнаго порядка. То же самое примфнимо и 
къ свободнымьъ половымъ отвошешямъ, у О класса они мо- 
гуть быть слёдетемъ нравственнаго вырождетя, у другого, на’ 
обороть, выражешемъ высокаго моральнаго развитйя. | 

Восходящй классъ воплощаеть собой болЪе высокую нрав 
ственность не только въ цфляхъ педагогическихъ, въ интересахъ 
нравстьеннаго воспиташя своихъ членовъ, но и потому, что въ 
немь яснфе всего сказываются общественныя потребности дан- 
ной эпохи. Такъ какъ нравственное поведеше является для. пасЪ 
въ конечномъ счет всегда результаломъ рОмЕчекЫ бази- 
са общества, то тв классы, которые въ сощальной 1ерархи пред- 
ставляють высшую ступень развитйя, должны воплощать. въ своей 
половой жизни естественно и высшую форму морали. Восходя- 
ща классы не потому нраветвеннзе—и умнЪе!-—другихъ, что 
сдфланы изъ лучшаго тфета, а потому, что на ихъ сторон ло- 
тика истори, и притомъ всегда, послфднее звено исторической 
логики. 

На основани этихъ двухъ’ причинъ специфическая нравствен- 
ность восходящаго класса является вмфеть съ тфмЪъ, а выше 
сказано, стимуломъ для нравственнаго прогресса всего общества. 


Выше мы сказали, что намь необходимо здфеь прежде всего 
изелфдовать и рфшить вопросъ, всегда-ли половыя отношен!я ци- 
вилизованнаго человфчества, были «такими», т.-е. по существу не- 
измфнными, какъ обычно принято думать, или же можно ука- 
зать на принцишальныя разлищя, другими словаци: не измЪ- 
нялись ли онф соотвЪтетвеннымъ образомъ. Намъ кажется, что 
поскольку позволяють рамки вступлешя, мы уже отвфтили ис- 
черпывающимъ образомъ на этотъ вопросъ. 

Мы переходимъ такимъ образомъ ко второму вопросу. ИзмЪ- 
нятся ли въ будущемъ принцишально, фундаментально половыя 
отношешя? Отвфть на этотъ вопросъ требуеть столько же стро- 
чекъ, сколько первый потребовалъ страницъ, или даже половины 
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того.Ибо отвфтъ уже заключается въ отвфт на первый вопросъ. 
Также мало, какъ въ прошломъ существовали незыблемыя, не- 
измфРвыя собтояшя,—и на основаши тфхъ же имманентныхъ за- 
коновъ,—можетъ застыть и современная жизнь, такъ что не- 
возможнымъ стали бы болфе высовя новыя формы. 

Мы выяснили, что уровень развитя производственнаго меха- 
низма, степень того, какъ люди могуть удовлетворять свои об- 
щественныя потребности, опредфляютъ собой общественное бы- 
те и, слФдовательно, также и половую мораль эпохи. А если это 
такъ, то дальнфйшей эволющи хозяйственнаго развитя, которую 
ни одинъ мысля человфкъ не будеть отрицать, должна со- 
отвфтетБовать такая же безпрерывная эволющя преобразован!я 
нравственнаго поведеня и обязательныхъ для даннаго времени 
нравственныхъ нормъ. 

Надо прибавить, что эта эволющя будеть не только безпре- 
рывной, но и столь же посл довалельной. А такъ какъ мы уже 
теперь въ состояи ясно представить себЪф главныя лини даль- 
нфйшаго экономическаго развитя, то мы, не попадая въ коми- 
ческое положенше легкомысленныхъ пророковъ, можемъ уже те- 
перь сказать, каковы будуть основныя линш нравственных 
нормт будущаго, въ какомъ направлеви произойдеть ихъ прин- 
циШальное преобразоване. 

Подобно тому, какъ эволющя привела къ болфе высокой нрав- 
стБенностг налиего времени, такъ приведетъ она къ еще болфе 
высокой морали въ будущемъ, которое съ естественно-научной 
необходимостью осуществить тенденщи настоящаго и прошлаго. 

Сколько бы ни возражали оруженосцы средневфковой реакщи 
противъ такого утвержденя, мы повторяемъ, наше время вопло- 
щаеть боле высокую мораль. Ибо это такъ, несмотря ни на что. 
При оцфнкЪ высоты уровня вфка слфдуеть исходить не изъ по- 
нятй «нравственность» или «безнравственность», являющихся 
всегда лишь относительными, а въ гораздо большей степени изъ 
направленя и удфльнаго вЪеа главной тенденщи эпохи. Песси- 
мистамъ, толкующимъ о нравственной испорченности нашего вре- 
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мени, нетрудно— ограничимся однимъ примфромъ!-—доказаль, что 
столь часто осуждаемая эпоха второй импери во Франщи вовсе 
не отличалась такой же рафинированностью въ своихъ эротиче- 
скихь наслаждешяхъ и экоцессахъ, какъ наше время, и они мо- 
туть призести сотни примфровъ изъ самыхъ разнообразныхъ об- 
ластей. И все таки эти пессимисты неправы. Нравственность на 
шей эпохи все же Выше... Ибо, повторяемъ, рёшающее. значеше 
нифють какъ самая лия. _движешя, такъ и степень нравотвен- 


НЫХЪ. `противодЁйствующихь_ силЪ.. Никогда, раньше первая не 
шла тажъ сознательно вверхъ къ боле высокимъ формамъ нрав- 
ственноет” и никогда интересы, разрушаюнще и разлагающе со- 
шальныя обязанности, не ветрфчали такого „рфшительнаго отио- 
ра со стороны сощальныхь добродётелей, какъ въ настоящее 
время. = 

Широшыя народныя массы стоятъ нынф на такой высот об- 
щаго образованя и политической морали, какъ никогда раньше. 
Ихь понимаше историческаго процесса никогда не было тажъ 
тлубоко, а ихъ требовая отъ жизни никогда, не были столь 
внушительны, кажъ нынз. й 

И въ этомъ надежныя гарантш для будущаго. 

Въ будущемъ единобраше ‘станетъ наконецъ ‘дйствительно- 
стью, какъ для мужчинъ, такъ и для женщинъ. 

Эта истина осуществляется по мрЪ того, кажъ проклады- 
ваетъ себ путь новый общественный укладъ, для котораго ин- 
дивидуальная половая любовь, какъ связь между двумя пред- 
ставителями противоположныхьъ половъ, уже не будеть простой 
фикщей, за которой скрывается трязный расчеть, а единствен- 
ной нормальной потребностью и единственнымъ зажономъ эжиз- 
ни. Отсюда слфдуеть возвышеннЪйций выводъ, который только 
можётт. подсказать логика тому, кто умфетъ вникать въ омыслъ 
истори. 

Человфчество стоить не въ концф, а въ началф своей истори 
и притомъ въ предверши истинно славной части этой истори. 
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Изъ фактовъ освфщенныхъ нами, какъ имманентный законъ 
всего жизненнаго процесса, общества, естественно вытекають и 
сами собой условя построешя и разсмотрзвя каждой главы о 
половой жизни, выстраивающейся на изложенной нами научной 
баз и слЬдовательно также нашего изслёдовашя о лоловыхъ 
отношешяхъ инравственныхъ нормахъ различныхъ эпохъ. Они по- 
казываютъ, кавшя области должны быть связаны между собой н 
подъ какимъ угломъ зрёШя, & также, какимъ образомъ надо 
дфлить и разъединять малералъ. 

Такъ какъ достигнутая высота, производствен 


процесса 
опред$ляеть собой весь жизненный процессъ общества, слЪфдо- 
вательно также и нравственныя нормы въ области половыхъ от- 
ношенй, то отеюда слёдуеть, что послдая по существу должны 
быть _вездф одинаковыми тамъ, тд общественный базисъ покоит- 
ся на тёхъ же экономическихъ условяхъ. И наоборотъ, эти нрав- 
ствевныя нормы должны быть другими вездЪ тамъ, гдф благо- 
даря измёнившимся экономическимъ услошямъ измфнилась и об- 
щественная почва. Не климатъ, языкъ или теографичесвя гра- 
НЕДЫ обусловливають собой разлище или сходство нравствен- 
ности разныхъ странъ и государствъ, & высота, развитйя, достиг- 
нутал обществомъ, тф способы, которыми классы удовлетворяють 
своп потребности. 

Одинаковой высотф хозяйственнаго развишя всегда соотвфт- 
ствуютъ тб же нравственныя нормы—тажовъ законъ. Нравствен- 
НЫЯ ‘нормы, соотвфтетвующёя феодализму во Франц, должны по- 
ходить по существу на т, что выросли изъ феодальной почвы 
въ Гермаши. Нравственныя нормы торговой эпохи въ Германш 
должны по существу совпадать съ тми, которыя царили въ 
вфкъ торговли въ Голланди, и т. д. Это совпадеше въ самомъ 
ДВлБ всегда и существовало въ истори и притомъ въ такой 
степени, что нравственныя нормы разныхъ классовъ въ одной 
и той же стран, весьма разнясь другъ отъ друга, въ то же 
время весьма сходны даже въ мелочахъ съ нравственными нор- 
мами соотвфтетвующихъ имъ классовъ другихъ странъ. Это такъ. 


стественно, если принять во внима, что каждый классъ от- 
ажаеть извфетную высоту производства. Такое положеше тВмъ 
чфмъ яснфе восторжествовалъ извфстный экономиче- 


чевидн$е, — 
и можеть быть поэтому легче и лучше 


к! . принцийъ, 
выяснено на современной намъ эпох%. 
Нравственныя нормы современной! англ ской бурая сход- 
ны по существу съ нравственными нормами нфмецкой, француз- 
ской, итальянской, скандинавской и русской, отличаясь въ то 
же время принцишально оть нормъ, регулирующихъ половую жизнь 
англйскаго мЫщанства и пролетар!ала, которыя въ свою очередь 
похожи на т нормы, которымъ подчиняется половая жизнь м$- 
щанства и пролетарата другихъ странъ. Между дон мо- 
ралью французскаго мелкаго крестьянина, и французской буржуа- 
зш существуеть цфлая пропасть, тогда какъ между половой мо- 
ралью французскаго и нЪмецкаго крестьянина, по сколько они 
воплощають одинаковую высоту производственнаго 
разлище сравнительно небольшое. 

Такъ какъ не подлежить никакому сомнЪ ню, 
языкъ и географичесвя границы кладутъ грань между нравотвен- 
ными нормами, а исключительно только экономическя условя 


жизни, 10 позволительно разематривать вмоть страны, достиг- 
ВКЛЮЧИТЬ ИХЪ 


механизма, 


что не климатъ, 


ия одинаковаго уровня хозяйственнаго развития, 
въ рамки того же изелфдовашя, т.-е. феодальную Франщю съ 
феодальной Германей, буржуазную Англю съ буржуазной Фран- 
щей, Гермашей, Голландей и т. д. НЪть надобности дфлаль по- 
стоянныя принцишальныя разграничешя между Гермашей, Фран- 
щей, Ангшей и т. д. Сопоставлеше разныхъ государствъ важ 
но еще по другой причинё. Оно лучше подчеркиваеть связь 
между экономикой и идеолошей. Не слфдуеть забывалъ, что су- 
щественное только тогда выступаеть рельефно, если можно дз- 
лать сопоставленя, если можно сравнить, въ чемъ выражалось 
это существенное въ разныхъ странахъ. Только изъ противолпоста- 
влешя и сопоставлешя вытекаетъ послфднее. 

Конечно, никогда не слфдуеть упускаль изъ виду, что нрав- 
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ственные нормы страны въ данную эпоху— всегда, результатьино- 
тихъ ых величинъ, или что онф по ее мфрВ на- 


ВВглядЬ ай. Иа другими словами: ни въ охнай стран 
‘основной законъ времени не проявляется въ своемъ чистомъ видф. 
Буржуазная Ангмя получаеть кое-что отъ абсолютистической 
Франщи, буржуазная Франщя оть феодальной Германш, или еще 
боле феодальной Росёи и т. д. Но принимая во внимане даже 
всф эти факторы, мы все же видимъ, что такое вляне играетъ 
всегда второстепенную роль и отражается обыкновенно лишь 
въ мелочахъ. Принцишальная сторона остается въ главномъ 
все той же. 

Воть почему такая общая рамка, объединяющая одинаковыя 
фазы развитя разныхъ странт, отнюдь не приводить къ механиче- 
скому шаблону, а напротивъ только такимъ путемъ выступають 
ясно и отчетливо главныя пластичесыя лини развит!я. Если мы 
желаемъ реконструировать прошлое тажъ, чтобы оно казалось жи- 
вой жизнью, то первымъ услошемъ является именно то, чтобы 
ясно обнаруживались главныя лини историческаго процесса. 
Только такимъ образомъ изъ мелочей составится цфльная картина. 
Суть именно въ этихъ главныхъ лишяхъ, а не въ многочислен- 
ныхъ оттёнкахъ, свойственныхъ картин%. Послфдне могутъ быть 
только предметомъ спещальныхъ изслфдован!й. 

Такъ какъ одновременное историческое освфщеше нравовъ раз- 
личныхъ странъ европейскаго культурнаго мфа находить свое 
оправдане въ выше указанныхъ мотивахъ, то мы и будемъ поль- 
зоваться этимъ методомъ. Прибавимъ, что мы ограничиваемся 
здфоь именно этими странами, т. е. главнымъ образомъ тёми, 
гдф звучить нфмецкая, англйская и французская рЪчь, игнори- 
руя какъ полуачатевыя государства, въ родЪ Серби, Болгар 


би 


г Турщи, такъ и чисто крестьянсыя страны, въ родз Венгри 
ит. д. 

Разсматривая такимъ образомъ различныя страны подъ общимъ 
гломь зрёня, мы въ этомъ послфднемъ имземъ заюдно и исход- 
мую точку и разъединяющ принципъ. Съ одной стороны мы 
начнемъ изучен!е новаго времени возникновешемъ денежнаго хо- 
зяйства, съ другой — разсмотримъ различныя фазы, пройденныя 
до сихь поръ этимъ экономическимъ принципомъ въ культурной 
истори Европы. 

Такъ подсказывается намъ само собою построеше нашего из- 
слфдованя, его планъ. Мы начнемъ съ разложешя средневЪко- 
ваго натуральнаго хозяйства, и возникновеня торговаго калитала. 
Это вфкт, цеховъ и господства городской буржуазм. Мы перей- 
демъ затфмъ къ. эпох антагонизма между старыми феодальными 
силами и новыми экономическими факторами, позволивши- 
ми князьямъ держаль одинъ классъ въ подчинении посредствомъ 
другого и восторжествовать такимъ образомъ надъ обоими. Эт— 
вфкъ княжескаго абсолютизма, Наконець, намъ остается еще из- 
слдоваль развише современнаго капитализма и окончательную 
ликвидаю феодализма, какъ экономической единицы, что въ 
однфхъ странахъ привело къ экономическому и политическому 
господству буржуазш, а въ другихъ, къ тому, что дворянство, 

политически господствующимъ. классомъ, но 
только въ качеств претор1анцевъ буржуазш.. Таковы три глав- 
ныя эпохи экономическаго развищя Европы со времени возникно- 
веня денежнаго _ хозяйства, и ихь внЪшнее политическое выраже- 
ше. Мы ДОЛЖНЫ поэтому именно тажимъ образомъ распредфлить 
матералъ. Наше изслфдоваше обниметъ три тома. Каждой эпохв 
будеть посвященъ одинъ томъ, который представить вмЗотв съ 
тЬмъ законченное цфлое, охватывая точно отграниченную истори- 
ческую фазу развитая. Подзаголовки этихъ трехъ томовъ будуть 
гласить: Ренессансъ, Вфкъ галантности и Вкъ бур- 


правда, осталось 


жуаз1и. 
Чтобы придаль каждому изъ трехъ томовъ законченный и ц$- 
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овать всЪ страны, гдВ этотъ принципъ облекся въ _ то 
еобходимо дату рождевя отодвинуть дальше назадъ, а, конецъ 
тиести къ болфе близкимъ къ намъ временамъ, т. е. необходимо 
ключить- въ это поняме все то, что въ конечномъ счетф одно- 


лостный характеръ, мы должны разсмотрёть каждую изъ этихь 
трехъ хозяйственныхъ эпохъ въ ихъ полномъ объем$. 

Этимъ уже сказано, что мы не должны дфлить матералъ по 
строгимъ и точнымъ датамъ, стало быть приблизительно такъ: 
ХГУ до ХУ! ст., ХУП п ХУШ ст., ХПХ в. Это было бы дзлене 
чисто механическое и въ высшей степени неисторическое, ибо 
отдВльныя эпохи постоянно переплетаются. Порой вершины двухъ 
противоположныхъ эпохъ стоять даже вплотную рядомъ. 

Такъ напр. вЗкъ княжескаго абсолютизма, уже достигалъ своей 
кульминацонной точки во Франщи, когда въ Голланди сфвер- 
ный Ренессансъь переживалъ свой пышнфйшЙ расцвфть. И тоже 
самое позже. Въ Англи буржуазное общество уже мощно выстрам- 
вается, индустрая уже шествуетъ на, своихъ желзныхъ сандаяхъ 
ВЪ то самое время, когда, во Франщи и Гермаши феодализмъ еще 
впродолжен!и десятильий празднуеть свои глупыя ори. Необхо- 
димо здфеь поэтому вкратцв точнфе опредфлить и обосновалъ, 
какъ мы будемъ проводить хронологическую и географическую 
границу, довольствуясь впрочемъ здЪеь объемомъ и границами 
первой фазы, составляющей содержае перваго тома. Разграни- 
чеше слфдующихъ фазъ будеть обосновано уже въ соотв тствую- 
щихъ остальныхъ томахъ, 


одно. т 
Перенесеше начала Ренессанса, къ боле отдаленной эпохь 


Касается прежде всего Итали, перенесеше его конца къ и 
лизкимъ временалгь — Голланди и Англ. Такое расширен! по- 
яя нс только логично, но и неизбфжно, какъ только уяснишь 
ебф, что нужно подразумфваль подъ этимъ р. ВЪ ча 
сторическомъ смыслЪ, а, не спещально въ отношени къ — ву. 
дфсь можно дать только самый обийЙ отвЪтъ на этотъ т 
акъ какъ мысль эта въ другомъ мфот нашего изслдованйя 
чолжна получить болфе детальное освфщене. Въ культурно-исто- 


рическоме отношени Ренессанс знаменуетъ восшестве и. побфду 
^ но го уклада въ истори европейскаго 


ы нс новаго хозяйствен ВЪ ис 
а именно, какъ было выше указано, возникновен 
денежнагс хозяйства, его побфду надъ АриеОтОВАВоии нату- 
ральнымь хозяйствомь И его первое шестые по европейскимъ 
странамъ. Въ политическомъ смыслЪ т вне. 
рождеше, дфтство и отрочество буржуазнаго мра, другими сло 
вами, возникновене и. первый расцвфть городского бюргерства. 

Если первая эпоха расцвЪта бюргерства видфла господство 
ремесла, т. е. цеховъ, то вторая — господство купца, ибо ;16р: 
вым, источникомъ пахопленшя капитала, первымъ_ его всем!рно- 
историческимь проявлешемъ служила торговля. Эта фаза закон- 
чилась, когда логика новыхъ силъ развилась настолько, что очу- 
тилась въ непримиримомъ противор$и съ недостаточно развив- 
шейся дфйствительностью. Въ этой стади были неизбъжны — 
вый перевороть и новая перестановка экономическаго соотноше 


] Налалс Ренессанса обыкновенно относять къ серединЪ ква- 


 Троченто (ХУ в.). Вея предыдущая эпоха, обозначается словомъ 
| «среде вфка», Конець Ренессанса также обычно относится къ 
концу чинквеченто (ХУТ в). 
Противт. такого хронологическаго опредЪленя ничего нельзя 
возразить, если подъ поняемъ Ренессансъ подразумфвать только 
рамку для известной эпохи въ истори искусства, отграниченной 
от, одной стороны вфкомъ тотики, съ другой — вЪкомЪ барокко. 
Еели же придавать этому термину болфе широкое историческое 
значеше, если видфть въ Ренессанс проявлеше совершенно но- 
ваго культурнаго фактора —а это возможно, такъ какъ Ренес- 
сапоъ давно сталъ опредфленнымъ культурно-историческимъ по- 
нямемъ, — если далфе не ограничиться одной страной, а обел+- 


м силъ, что и выразилось въ развити княжескаго ежей 
- > 

Воть эта эпоха, отличавшаяся въ разныхъ странахъ различно 

степенью продолжительности и интенсивности, и заслуживаеть въ 


1 сансъ. 
культурно-историческомъ смысл назвашя Ренес 
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равно, какъ свое послфслове. Исторя искусства пользуется для 
ихъ обозначешя другими терминами, истор1я культуры обязана, 
охватить цфлое, начало, середину и конець, все кругообразное 
движеше, а, не только кульминащюнную точку. 

Это кругообразное движеше первой фазы современнаго денеж- 
наго хозяйства въ предёлахъ европейской культуры — представ- 
ляеть рамку перваго тома нашего изслф дования. 


Изображая этотъ процесеъ хронологически и географически, 
мы видимъ, что онъ раньше всего начался въ средней и сЪвер- 
ной Итали и притомъ очень ясно уже въ начал ХШ в. Здфе, 
вЪ царотвВ мрового господства, папства, съ его городскими ком. 
мунами, впервые оказались на лицо тв условя, которыя привели 
къ торжеству новыхъ экономическихь сильъ. Къ этому перево- 
роту столЪмемъ позже примкнула Германя и прежде всего ея 
югъ и города вдоль Рейна, естественныя звенья, соединявиия Ита- 
лю съ сфверными народами и гаванями. Въ то же самое время 
процессъ этотъ начинается въ Испании, Франщи и Голландии, 
позже всфхъ примыкаеть къ этому хороводу Англя, однажо не 
велфдетве своего островнаго положення, какъ обыкновенно ду- 
мають, а потому, что здфеь процессъ капитализащи имфлъ со- 
вефмъ иныя отправныя точки, чфмъ на континент Европы. Если 
здфсь капитализмъ ВОЗНИЕЪ изЪ торговаго капитала, то въ Англш 
изъ кацитализащи землевлад я, какъ производителя самаго. важ- 
наго предмета, тогдашней англйской торговли — шерсти. Воть по- 
чему въ Англи буржуазное общество развивалось совсфмъ 0со- 
бымъ путемъ. 

Эта эпоха быстрфе всего окончилась въ Испанш и Франщи, 
тдВ раньше всего въ силу разныхъ предпосылокъ опредфлились 
условя, благопрятныя для зарожденя княжескаго абсолютизма, 
Въ Гермащи эволющя привела, къ тому же результату въ концъ 
ХУ! в. Позже всего, & именно въ конц ХУП в. пришла къ кня- 
жескому абсолютизму Голландия. А въ Англш его въ сущности 
никогда не было. Побфда, одержанная буржуазей въ револющи 
1649 г., была, полная, впослФдетви лишь слегка, испорченная ком- 
промиссомъ. Воть почему общественное развиме Ангши было 
столь отлично оть континентальнато. 

Терминъ Ренессанст, употребляемый въ истори искусства, 
охватываеть только второй актъ этой всем/рно-исторической драмы, 
вызванное побфдоноснымъ развицемъ торговаго капитала, отраже- 
ше этого процесса; въ сфер искусства. Но, какъ ВИДНО, эта, гран- 
дюзная драма иметь и свой первый актъ, имфетъ свое вотуплеше, 


з И. 
Идеалъ Физической красоты эпохи Ренессанса. 


Иден носять не метафизичесый характеръ, онЪ не внесены въ 


жизнь извн\, он носять характеръ далектическй, он ры 
ВеЪ 


лены всегда специфической особенностью развитая жизни. 
рыми мы встрфчаемся въ истори, только 


воззрфня и идеи, съ кото : 
ит1я жизни, другими словами — обще- 


кристаллизують линно разв 
стьеннаго бытя человфчества. 

Таковы въ сжалой научной формул основныя мысли вступи- 
| главы. Для историко-объяснительнаго значешя этой мысли 
ве факторы обусловли- 
ли на этотъ вопросъ. 
лючительно Ма: 
алотъ оконча- 


тельной 
важенъ однажо прежде всего вопросъ, ка 
вають линно развийя жизни? Мы уже отвЪти. 
Этими опредфляющими факторами являются иск, 
теральные интересы людей. Они формирують и д 
тельное направлеше линш развитёя жизни. 

Такъ какъ малеральные интересы людей въ свою очередь 
находятся въ процесс» постоянной эволющи, въ силу постоянныхъ 
въ производотвенномъ механизм, создающихьъ новыя 
народовъ и классовъ, или же уничтожающихъ и 
ебности, недавно господствовавш я, то отсюда 
е нами еще послёдетие, весьма, важное для 
ей и воззрзвй. Оно заключается въ 


измфнени! 
потребности у 
сокращающихъ потр. 
явствуеть не затронуто 
историческато развитёя ид 
томъ, что принцишальные коренные перевороты существующаго 
производственнаго механизма, непремфнно приводять къ обновле- 
нию духовной жизни, иногда даже къ ея какъ бы вторичному за- 
рожден ю. (Вепалззалое). 


Таше принцишальные перевороты, приводяще къ возникно- 
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венпо совершенно новыхт, поззрВ в и представлешй, происходятъ 
тогда, когда въ исторшо вступаетъ совершенно новый экономи- 
ческй принципъ, слфдовалельно такая форма производства, ко- 
торая противоположна существующей, и которая требуетъ пол- 
наго переустройства, общественной организаци. Въ силу посл$д- 
ней черты восшестве новаго хозяйственнаго фактора становится 
ревслющонизирующимъ факторомъ исторш. Этотъ факторъ видо- 
измфвяеть кореннымъ образомъ общество, такъ кажъ преобразо- 
вываеть самое его основане, не ограничиваясь устранешемъ нф- 
которыхъ противорЪчй, образовавшихся въ медленномъ процессф 
развитя. 

Коренное преобразоваяе общества, состоитъ въ томъ, что вм$- 
ств съ возникновешемъ новаго хозяйственнаго принципа, образу- 
ются новые классы съ другими интересами и потому и съ новыми 
воззрфшями и во вторыхъ въ томъ, что этотъ новый факторъ или 
разлагаеть или соотвфтетвующимъ образомъ преобразовываеть 
старые классы общества. Оба эти явлешя суть неизбфжные ре- 
зультаты каждой такой эволющи и потому въ этомъ процесс 
должна измёниться вся прежняя физюномя сощальнаго бышя 
людей. 

На такихъ поворотахъ проходятъ пограничныя линш культуры, 
знаменующйя конецъь одной и начало другой эпохи. Чфмъ послф- 
довательнзе проникаеть въ жизнь новый принципъ, чёмъ револю- 
цюнн$е и глубже его дЪйстве (другими словами: разрушаеть ли 
онъ старый базисъ общества, по всей линш или только частично), 
тЬмъ яснфс и отчетливЪе должны выступаль эти пограничныя ли- 
ын, отмежевывающя старое время, прежнее общественное быт!е 
людей и соотвфтетвующее имъ идейное содержаве отъ новаго, 
тЪыъ ярче современность должна отдфляться отъ прошлаго, какъ 
день оть ночи или лфто отъ зимы. Сразу ли бросается при этомъ 
разлище временъ въ глаза, или сначала еле зам тно, одно остается 
неизм$ннымъ: тавя поворотныя эпохи, когда историческое раз- 
вит!е достигаеть своей высшей точки, являются револющонными 
перодами, причемъ револющёя продолжается до твхъ поръ, пока 


бое 


новый принципъ не проникнеть во всф области жизни, пока, онъ 
ихь не преобразуетъ до самаго основавя, не станетъ хозяиномъ 
ма, новымъ законодателемъ, которому вс сферы жизни должны 
оргавически подчиниться. Такой процессъ можетъ длиться деся- 
тилфия, но и столфмя. 

И не только совершенно новый видъ получаетъ картина; эпохи 
подъ рукой новаго строителя истори, ташя револющонныя эпохи— 
и это главное—представляютъ самое величественное зрЪлище, ко- 
торое только можеть даль исторя наблюдалелю. Въ нихъ скон- 
центрированы самыя тордыя переживая и осуществляются са- 
мыя прекрасныя мечты. Въ нихъ ген человфчества празднуетъ 
своп лучшя побфды. Съ другой стороны въ тавыя эпохи пора- 
жешя должны носить особенно трагичесый характеръ. Позади 
остаются поля битвы, сохраняющйя впродолжеши столёт свой 
потрясающий видъ. Все это обусловлено внутренней необходимо- 
стью и нетрудно понять. 

Въ ташя эпохи всегда преобладаетъ творческое начало — оно 
должно преобладать, какъ мы сейчасъ покажемъ — и потому та- 


Ыя эпохи полны велия. Величе же — единственная красота, въ. 


высшемъ смыслВ слова. 

Каждый разъ, когда рождается новый исторический принципъ, 
передъ человфчествомъ раскрываются новыя или по крайней мёрё 
друйя возможности дфятельности во всфхъ областяхъ. ВмФеть 
съ этимъ расширяется горизонтъ, окаймляющ!й жизнь людей, и 
не толькс отдфльныхъ индивидуумовъ или узкоограниченныхъ 
труппь. Такъ какъ все общество становится на другую почву, 
то раеширяется горизонть по крайней мёр% всвхъ тЬхъ классовъ, 
прежнее быме которыхъ нарушается и разлагается. А какъ только 
для дЪятельности открываются новыя перспективы и новыя воз- 
можности, растутъ крылья у духа и они уносятъ его въ безгра- 
ничныя дали. Въ борьбЪ съ своей эпохой познаеть онъ ея про- 
блемы и порой угадываетъ напередъ по сфменамъ тё плоды, ко- 
торые созрёють лишь столфт я спустя. Развивается воображеше 
и людямт кажется, будто раньше густой непроницаемый покровъ 
скрывалъ отъ взоровъ ‚даже ближайше предметы. 
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Теперь, когда этоть покровъ палъ, перспектива въ будущее 
челов чества. кажется безграничной, а вереница новыхъ видЪнй, 
внезапно поднимающихся передъ разумомъ, — безконечной. Въ 
тая эпохи люди точно переживають актъ всеобщаго и одно- 
временнаго оплодотворешя и радость творчества, пронизываетъ 
весь мръ. Каждый испытываетъ такое чувство, будто носитъ 
въ своихъ нфдрахъ будущее, новый мръ, который представ- 
ляется и болфе прекраснымъ. По всфмъ классамь и нащямъ, 
порой по всей данной части свфта, проносится вЗяше упоитель- 
ныхь весеннихъ ожиданй, полное вфры предчувств!е будущаго, 
предчувстье чего-то великато. 

Застывшая рфка развишя внезапно снова, течетъ быстрфе во 
вефхъ областяхъ и калить сыфло свои гордыя волны. Благора- 
зумная осторожность, до сихъ поръ слывшаял главнфйшей добро- 
дфтелью, становится презрённЪйшимъ порокомъ. Быстрота, рёше-, 
я, смфлость дфИств, отважная предпр/мчивость вызывають ве- 
личайшее преклонене даже въ томъ случа, если онф граничаль 
ст, безумной дерзостью. Страсти разгораются и концентрируются 
въ грандозныхъ размБрахъ. Какъ ненависть, такъ и любовь не 
знають предфловъ. ТЪ, кто заинтересованы въ сохраненши суще- 
ствующаго порядка, чувствуютъ по. мЪр% того, какъ колеблется 
почва, на, которой зиждется ихъ существоваше, что ихъ «священ- 
нЪйшимъ» правамъ грозить опасность. Они превращаются въ вар- 
варовъ, поглощенныхъ одной лишь мыслью, всЪми силами противо- 
дЪйствовать развито новаго, хотя бы погибло все челов чество. 
Не боле терпимы и новые классы, воплощалоне основную. Зко- 
номическую идею новаго времени. Восходяне классы никогда 
не бывають сантиментальны и лицемфрны. Они рёшительнЪйшимь 
образом ставятъ въ порядокъ дня свои историчесвя права, обру- 
шиваясь насмфшкой и издфвательствомъ на, своихъ фактическихъ 
или мнимыхъ противниковъ. Страстная, идущая до вамопожертво- 
вашя любовь, пронизываетъ — въ противоположноеть этимъ двумъ 
группамъ — всфхъ тЬхъ, кто выводить изъ родившагося новаго 
иные болфе прекрасные идеалы для будущаго человфчества. Въ 


у 
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рядахъ этихъ лицъ возникаеть прекраснёйшая изъ возхъ сощаль- 
ныхъ добродфтелей — безкорыстное чувство солидарности, еъ во- 
сторгомъ приносящее личность въ жертву длу. 

Изь столкновешя этихъ противоположныхъ тенденщй родятся 
самыя страшныя формы классовой борьбы, обыкновенно жуткой въ 
своемъ общемъ процесс, ужасной въ своихъ подробностяхъ, и 
всетаки прекрасной, такъ какъ рёчь идетъ о цфломъ, о судьбЪ 
всего шра, и потому дышащей величемъ. 

. Въ тавя эпохи унаслВдованные предразсудки обыкновенно см$- 
ло опрокидываются. Такъ какъ старое кажется превзойденнымъ, 
то все, связанное съ нимъ, ощущается, кажъ ложь, и потому все, 
что носить печать традищюннаго, освященнаго лишь Бременемъ, 
заранфо встрфчается сомнёшемъ и издфвательствомъ. Вс су- 
ществующя отношеня и учрежденя подвергаются критикз. Такъ 
какъ подъ напоромъ эволющи падають самыя горделивыя твер- 
дыни прошлаго, воздвигнутыя, казалось, для вЪчности, то всяый 
авторитеть колеблется и теряетъ прежнее довзрие, уважеше и 
любовь. Все существующее должно доказаль свое право на су- 
ществован!е и, когда оно не выдерживаетъ критики новаго, надъ 
нимъ безпощадно произносится смертный приговоръ. 

Это справедливо въ первую голову относительно установле- 
нШ, регулирующихъ половую жизнь людей, ибо въ этой области 
они прежде всего чувотвують гнеть традищюнной морали. 

Насколько см$лы подобныя эпохи въ уничтожеши и разруше- 
ни, настолько же отважны и величественны онё въ творчеств%. 
Продуктивность повышается въ гракдозномъ масштаб. О твор- 
ческой продуктивности эпохи Шекспира Г. Брандесъ говоритъ въ 
своей книгф о Шекспир: 

«Въ наши дни, когда на англйскомъ язык говорять сотни 
миллюновъ людей. нетрудно сосчитать англйскихъ поэтовъ. А тогда 
въ стран насчитывалось около трехсотъ лириковъ и драматур- 
товъ, творившихъ чрезвычайно продуктивно для публики, не пре- 
вышавшей численно современную датскую, ибо изъ пяти милл1оновъ 
населешя четыре были безграмотны. Но способность писать стихи 
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была среди тогдашнихъ англичанъ такъ же распространена, какъ 
среди современныхъ н$фмокъ умфше играть на рояли». 

Повсюду воздвигаются новыя скрижали, закладывается новый 
фундаменть для болфе великолВпнаго общественнаго зданя. Вм%- 
сто того, чтобы починять самыя ветхя м%Фста, предпочитають 
строить сызнова. Никакая задача, какъ бы она ни была, гранд1озна, 
и фантастична, не кажется индивидууму и обществу слишкомъ 
большой и опасной, ибо мысль и чувства всфхъ получаютъ уни- 
версальный характеръ, каждый сознаетъ себя положительно ве- 
ликаномъ, хочеть все охвалить своей волей, все познать, сокру- 
шить всякое противодфйстве, все себ подчинить. Таковы отли- 
чительныя черты каждаго въ отдфльности и цфлыхъ классовъ и 
народовъ, ибо такова физономя эпохи. Къ вещамъ и людямъ 
предъявляются самыя высовя требовашя, претензи всфхъ без- 
граничны и безмфрны. 

Вотъ почему преимущество дается всегда, зрЪлости, она поль- 
зуется особеннымъ почетомъ какъ въ области физической, такъ 
и въ области духовной. Не обфщающий юноша, не дфвушка, похо- 
жая на нераспустивиийся бутонъ, цфнятся выше всего въ тамя 
эпохи, а мужчина, находящийся въ зенитф своей силы, творящ!й, 
и женщина, достигшая вершины развитря, понимающая. Мужчина, 
должент, быть заодно и Апполономъ и Геркулесомъ, женщина — 
Венерой и Юноной. 

Тавя эпохи смфлы не только въ своихъ стремлешяхъ, а въ 
противоположность другимъ пер1одамъ, не менфе могучи и въ 
осуществлеши своихъ стремлешй. Воля и дЪйстые идутъ рука 
объ.руку. Въ тавшя эпохи совершалось всегда, все то глубочайшее 
и высочайшее, что грезилось и представлялось челов ческому 
теню. Совершенство индивидуальнаго творчества тажъ же велико, 
какъ богатетво новыхъ идей и образовъ. Каждое дыхаше эпохи ис- 
полнено творческой силы и никогда у нея не отнимается дыхане. 
Къ тому же каждая задача, которую ставятъ себф люди такихъ, 
эпохъ, граничитъ съ тероическимъ, пбо въ каждой дышетъ вся- 
огромная энеря времени и кажется, будто само время незримыми: 


руками участвуетъь и въ самомъ мелочномъ. Все, что создается 
въ тая эпохи, носитъ поэтому печаль вфчной цённости. 

Это, конечно, не значить, что въ ташыя эпохи создается безу- 
словно лучшее, такъ какъ высота достигаемаго зависить отъ т%хъ 
средствъ, которыми располагаетъ эпоха для разрёшеня встав- 
шихъ передъ нею проблемъ, зависить оть степени зрФлости и 
высоты предшествующей эпохи. Вм$стф съ совершенствомъ и 
обимемъ средствъ, ожидающихъ примзнешя, растеть смфлость 
и энерпя людей, растетъ сумма творенй эпохи. Если же наслёде 
прошлагс примитивно и неразвито, то ея созданя остаются лишь 
смЪлыми обфщашями и столь же смВлыми дерзновенями. Масштабъ 
для оцфнки можеть быть поэтому только относительнымъ и все-таки 
позволительно сказаль, что все въ ташя эпохи шествуетъ на, вы- 
вотахъ совершенства. 

Такова сущность эпохъ, когда, на историческую сцену высту- 
паеть новый хозяйственный принципъ, совокупность всего этого 
дфлаеть тая револющонныя эпохи столь величественными. Только 
филистеръ, дорожащй прежде всего своимъ «покоемъ», чувствуеть 
при видВ нихъ трепеть ужаса. Тоть же, кто еще видить на пути 
человфчества прогрессивные идеалы, не можеть наглядфться на, 
чудеса такихъ эпохъ и смотрить всегда съ затаенной завистью 
на, тВхъ людей, которымъ посчастливилось жить въ такую эпоху, 
ибо они видфли и достигли вершины жизни, взбираться на ко- 
торыл составляеть высшее счастье, доступное человфчеству. 

Всяый, кто созналельно идеть впередъ, лелфеть при этомъ 
горячую мечту, желан!е, чтобы вновь настало такое время, н 
какъ можно скорЪе, потому что тогда человфчество вновь осу- 
ществить ослфпительныя чудеса и откровенйя, болфе даже вели- 
чественныя, чёмъ тв, которыя раньше озарили мръ. Средства, 
при помощи которыхъ будущее человфчество разрфшитъ свои но- 
выя проблемы, будуть и абсолютно и относительно гораздо болЪе 
развитыми и богатыми. 

Тогда будуть даны предпосылки для самаго грандознаго твор- 
‚чества, мбо новое время встрфтитъ классъ, сознательно и обду- 
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манно подготовляви!Йй величайнйя цфли и въ его рядахъ будетъ 
стоять уже не одинъ Гуттенъ, а сотни тысячъ. И тогда снова 
«жить» станеть «радостью» и при томъ величайшей. 
Такой эпохой былъ Ренессансъ. 


Другими словами, все здфеь сказанное и описанное осуществи- 
лось въ рамкахъ европейской культуры, когда въ ХГ\ и ХУ вв. 
на историческую сцену вторично выступилъ новый экономичесый 
факторъ — развите товарнаго производства и обусловленное имъ 
денежное хозяйство —и завершилъ собой средые вЪка*). За- 
вершая средше вЪка, онъ вмфотВ съ тфмъ началъ новую эпоху, 
которая впродолжеше двухъ стол переросла заключенное въ 
рамки деревенской общины крестьянское и ремесленное произ- 
водство, привела къ смфлой предпримчивости мровой торговли 
и положила первый камень для современнаго капитализма. 

Револющонное значеше Ренессанса остается внЪ всякаго со- 
ызня. Это была величайшая револющя, которая извфстна, новЪй- 
шему времени. Она была, гранд1озна, не только по своему объему 
п продолжительности, но и по своему глубокому значению, ибо она, 
охвалила всю цивилизованную Европу, кончилась не раньше, ч$мъ 
новый принципъ, воплощенный въ ней, проникъ побфдоносно во 
вс} сферы жизни, и открыла собой величайшую эпоху европей- 
скаго человЪ чества посл паденйя античнаго м!ра. 

Она. — исходная точка новой истори человЪчества. 

ВыфетВ съ ней родилось величайшее благо культуры: нащя 
ни нащюнальный языкъ. Раньше не существовало ни того, ни 
другого 

До этой эпохи государства, представляли собой не болЪфе, какъ 
ДнЕШ сбродъ безчисленныхъ и въ большинствЪ случаевъ другъ 
другу враждебныхъ группъ интересовъ и были поэтому лишь 
очень слабо сплочены. Небольшая по объему марка, основная со- 


*; Нервое выступленю денежнаго хозяйства на историческую сцену 
относится къ античному м!ру. 
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шальная единица среднихъ вЪковъ, охватывавшая часто одну 
или въ лучшемъ случа н\®сколько сосъднихъ деревень, была 
тогда цфлымъ мромъ. Кто не былъ членомъ этой маленькой 
общины, быль безправенъ и считался чужимъ. Все, что отно- 
силось къ другой марк, казалось заграницей, принадлежало къ 
другому м ру, къ которому вели лишь очень примитивные мосты, 
и кь которому обыкновенно относились враждебно. Каждый изъ 
этихъ другихъ мровъ имфль свои интересы, къ которымъ въ 
лучшемъ случа относились равнодушно, такъ какъ они оста- 
вались непонятными, но тажже часто противъ нихъ ополчались 
враждебно, такъ кажъ они грозили опасностью. 

\/ Основной чертой средневковой духовной структуры была, поэто- 
му эрезвычайная узость, обнаруживавшаяся во всЪхъ областяхъ. 
Даже языкъ не служилъ объединяющимьъ началомъ для отдль- 
ныхт, м%отностей, разъединенныхь столькими же дЛалектами, и 
эти Далекты также упрямо почитались, какъ границы марки. И 
даже уже на небольшомъ разстоянши эти м$фетныя нарзчя зву- 
чали такъ же непонятно, какъ чужая рфчь. Въ каждой странЪ го- 
ворили на тысяч различныхъ языковъ. Только въ очень крити- 
ческе моменты сосфдшя марки проникались общими интересами, 
но какъ только исчезали принудительныя причины объединен!я, 
вс также быстро разбфгались въ разныя стороны. 

Такое положеше вещей обусловливалось экономической базой 
среднихт взковъ. Средне вфка жили натуральнымъ хозяйствомъ. 
Продукты производились только для собственнахо потреблешя и 
обыкновенно каждый производилъ все нужное для жизни: пищу, 
одежду, жилище, орумя труда. Кругъ лицъ, которымъ исчерпы- 
валась частная и общественная дФятельность каждаго, состоялъ 
изъ производителя и его семьи, общины, къ которой онъ при- 
надлежалъ, и развё еще феодальнаго сеньора, отъ котораго онъ 
зависфлъ, кажуъ данникъ. Въ предВлахъ этого круга удовлетворя- 
лись всё потребности и оть продуктивной силы этого круга зави- 
сли послёдшя. Феодалъ взам$нъ дани предлагалъ защиту про- 
тивъ всяких> враговъ. Такой общественный порядокъ, покоющся 
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всецфло на изолированности и территоральной замкнутости срав- 
нительно небольшихъ грущтъ, можеть въ своемъ идейномъ отра- 
жени отвести лишь очень второстепенное мвсто общимъ воззр$- 
шякъ, объединяющимъ отдфльные элементы. Такъ напр. при по- 
добныхъ услошяхъ не можеть быть м%ета желаншо взаимныхъ 
сношешй и потому тогда и не существовало шоссейныхъ дорогъ. 
Не было на лицо общественной потребности, которая побудила 
бы къ ихъ постройкЪ, предполагавшей совмзстную дфятельность 
многихъ. Съ другой стороны узость интересовъ отдвльныхьъ фор- 
мацй должна была неминуемо углубить м увфковЪфчить малЪй- 
пЫй антагонизмъ интересовъ. Вебмъ этимъ объясняется продол- 
жительное господство натуральнаго хозяйства. Тамъ, гдв ему 
содфйствовали къ тому же еще географическя условйя, разъеди- 


‚няющия р&ки, горы и болота, отдаленность оть всякаго есте- 


ственнаго сообщеня и т. д. оно отчасти сохранилось даже и 
до нашихъ дней. 

Эта идилля, въ которой впрочемъ не было ничего идиллическаго 
вт томъ смыслВ, кажъ это понимали архаизируюцие романтики, 
могла держаться долго еще и потому, что она постоянно изъ 
себя создавала тВ условя, которыя ее упрочивали. И вее-таки 
онё не могла, продолжалься вЪфчно, а должна была рухнуть, когда 
враждебные ей элементы, ею же и созданные, достигли извфотной 
высоты развитя. Этимъ враждебнымъ натуральному хозяйству фак- 
торомъ, который въ конц кенцовъ и разложилъ его, была, есте- 
ственная тенденшя раздленя труда, стремившаяся вое къ 0о- 
ле простымъ формамъ, приведшая сначала къ образовано са- 
мостоятельнаго ремесла, & потомъ къ возникновеню торговли. Въ 
силу этой эволющи ремесло стало новой силой рядомъ съ старой 
и къ тому же призванной побфдить послёднюю. Тенденщя къ 
раздленис труда, разумФется, естественное явлене, веюду воз- 
никающее само <0бой, ибо она выражаеть фатальное слфдотве 
всегда и вездВ существующаго стремлешя упрощаль процессъ 
труда, чтобы сдфлаль его ращюнальнЪе. 

Первой формой раздфленя труда всюду было разграничене 
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производительнато отъ непроизводительнаго труда, т. е. перене- 
сеше обязанности защиты на орредленные элементы организащи 
съ тёмъь, чтобы остальные могли посвящаль себя своей произво- 
дительной работ, какъ можно безопаснфе и спокойнфе. Чфмъ 
больше въ течеши вЗковъ человЪкъ становился господиномъ надъ 
своими орудями труда, чЪмъ ловчфе онъ ими управлялъ, тёмъ 
дальше шло раздёлеше труда во всЪхъ областяхъ производитель- 
наго труда, такъ какъ этимъ путемъ всюду повышались его ре- 
зульталы. 

Такъ возникло въ конц концовъ самостоятельное ремесло. 

Такъ какъ его продукты постепенно стали превосходить ло- 
требности личности и цеха, то явилась необходимость въ обм$- 
нЪ излишка продукта съ другими группами, которая привела, къ 
возникновенно рынковъ, ставшихъ естественными узловыми пункта- 
ми сообщешя. Одновременно съ этими возникла необходимость 
ихъ охраны отъ разбойничьихъ нападешй. Накоплявияся вЪ этахъ 
мфотахъ сокровища постоянно возбуждали аппетитъ какъ окрест- 
ныхъ жителей, такъ и чужихъ народовъ, а въ м$стахъ, лежав- 
шихъ на судоходныхъ р$кахъ, также и морскихъ пираловъ. 

Такъ деревня должна была превратиться въ городъ. 

Первоначально обмфнивались только излишкомъ продуктовъ, 
обмнивали товаръ на товаръ. То была подготовительная эпоха, 
конецъ среднихъ вфковъ. По м5рЪ повылешя производительности 
труда, по м8рЪ постояннаго роста, ремесла, люди стали уже про- 
изводить спешально для обмфна, т.-е. ради торговли. 

А этоть фактъ одфлался ршающимъ, онъ разграничилъ но- 
вое время оть среднихъ вфковъ, вмЪотф съ нимъ на, историче- 

‚ скую сцену выстулилъ самый револющонный факторъ шра — 
деньги. . 

Деньги были тфмъ необходимымъ средствомъ обмЪна, въ ко- 
торомъ нуждалось товарное производство и оно поэтому и выдви- 
нуло ихъ. Эпоха налуральнаго хозяйства, производившая только 
для соботвеннаго потреблевя или для ограниченнаго круга чле- 
повъ общины, не нуждалась въ такомъ средств обмфна. По- 


т 


дать феодалу платилась также натурой, такъ какъ ею выражалось 
въ принцип только то, что крестьянинъ исполнялъ въ сущности 
только работу феодала и его слугь, которую они сами, занятые 
защитой и охраной, не могли исполнять. 

Деньги и разложили, а потомъ уничтожили средневзковую фе- 
одальную форму производства. 

Чфмъ больше развивался товарный обмфнъ, тфмъ большей си- 
лой становились деньги. «Деньги были такимъ товаромъ, который 
каждый бралъ и въ которомъ каждый нуждался, за который все 
можно было получить, все, что могла предложить феодальная, 
форма производства: личныя ‘услуги, жилище, пищу, а кромВ 
того и безчисленное количество предметовъ, которые дома не 
производились, которые становились все боле насущной по- 
требностью, и которые можно было получить только за) деньги. 
Классы, прробрЪтавице денежное богатство, производивие това- 
ы и торговавийе товарами, достигали все большаго значешя. Це- 
‹овой мастеръ, котораго ограничительные законы принуждали 
ить только извфстное количество подмастерьевъ и который не 
югъ поэтому особенно разбогалть, скоро остался позади куп- 
а, жажде. обогащешя котораго была безмфрна, капиталъ кото- 
аго не имфлъ гранипъ, и что для него было особенно прятно— 
оходъ котораго былъ чрезвычайно великъ».!) 

Но еще важнфе было слБдующее. 

Здфсь совершилось то, что выше мы опредфлили, какъ самое 
лавное. Вмфст$ съ новымъ принципомъ— торговлей, —‘выражешемъ 
" революцинизирующимъ средетвомъ котораго были деньги, — на 
историческую сцену выступила такая форма производства, ко- 
орая подтачивала не только отдфльные пункты старой почвы, 
а которой стояло общество, а вся эта прежняя почва; исчезла, 
бщественное быме людей получило совсёмъ иной базисъ и 6о- 
сфмт, новые корни. 

А выфстВ съ этимъ наполнились совсёмъ инымъ водержа- 
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\/ шемъ вс мысли и чувства людей. Всф воззрЪыя и идеи корен- 
нымъ образомъ измфнились. 

Товарное производство создало въ лиц купца совеЪмъ но- 
вый классъ, первую форму современной буржуазш, и до осно. 
вашя измФнило быть воЪхъ остальныхъ существовавщихъ клас: 
совъ. Этимъ путемъ въ исторНо вошли совсфмъ новыя идеологи 
и совершенно новыя силы. Достаточно указать на одинъ яркй 
прим ръ. 

Такъ какъ производство для личнаго потребленя ограничено 
опредфленными узкими границами, то индивидуальная энермя сред 
невфковыхъ людей находила лишь скромный стимулъ развитя 
и духъ ихъ не отличалоя особеннымъ полетомъ. Иначе обстоить 
дфло въ эпоху товарнаго производства, приведшаго къ м1ро- 
вой торговли. Здесь уже не было границу. Отдфльная личность 
и все общество приводятся въ движеше самыми сильными сти 
мулами, все постоянно и сызнова вспыхиваеть и разгорается, 
все стремится къ безграничнымъ ширямъ и далямъ. Духъ чело- 
вЪческ! старается превзойти самого себя, перелетфть черезъ пре 
грады, воздвигнутыя дфйствительностью. Родился совершенно но: 
вый челов®къ ю’ъ совершенно новыми взглядами. Изъ коллекти 

‚виста онъ превралился въ индивидуалиста и прежде всего въ — 
° отяжателя. 

Движеше это началось ранфе всего въ Италш. Первые ег 
зародыши Мы находимъ при томъ въ южной Италш, гдё въ 
ередше вфка начались первыя торговыя сношешя между Восто: 
комъ и Европой. Греки и сарацыны сначала, напали на итальяи 
цевъ, потомъ—старая исторя!—навязали имъ свои товары, пре 
имущественно шелкъ и пряности. Тогда впервые зародилась мор 
ская Шорговля и прежде всего съ Константинополемъ. За, южной 
Итамей послёдовала Иташя сфверная, & зал$мъ одна за дру 
той Испашя, Франшя, Гермашя, и т. д. Ибо веюду потребности 
приводили къ товарному производству и всюду торговля въ ков 
цф концовъ становилась мовой, выводя европейское человЪ че: 
<тво шагь за шагомъ за предфлы средневзковья. 
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Кульминащоннымь пунктомъ этого революцюннаго нереворо- 
та, были ХУ иглавнымъ образомъ ХУТ ст. Если треченто и кватро- 
ченто являются везд8 еще только пер!одомъ предчувствйя, эпо- 
хой, когда надъ всфмъ бромъ проносилось взяшШе весны, то 
чинквеченто всюду сдзлалось вфкомъ величайшихъ осуществле- 
нй. На его рубеж поднимаются гранознфИие документы твор- 
чества. Досталочно вспомнить великолФиныя откровея  искус- 
ства. Въ рту эпоху Во всфхъ странахъ, во всфхъ областяхъ 
искусства, было создано самое зрфлое и прекрасное, литералу- 
ра обогатилась глубочайшими и эффектнфйшими произведенями, 
живопись заблистала самыми дивными красками, пластика—са- 
мыми совершенными формами, архитектура—самыми гранд1оз- 
ными лишями. 

Достаточно вспомнить—чтобы привести еще одинъ примёръ— 
развообразныя открытя, эти могучя послфдствЁя предир/имчиваго 
купеческаго духа. Потребность растущаго капитализма, въ драхо- 
цфиныхь металлахъ и въ рынкахъ для сбыта создала смфло и 
отважно великШ вЪкъ географическихъ открыт. Открыте но- 
выхъ материкоьъ и новыхъ морскихъ путей сдфлалось могучимъ 
рычагомъ быстраго развитя. Цивилизованное человфчество по 
всей лини: переступило естественныя границы Европы. Если цер- 
ковь была ‘универсальна, то капиталъ, всюду стремивиийся дЪ- 
лать дфла и забирать прибыль, становился космополитичнымъ подъ 
знакомъ мровой торговли. Онъ хотёлъ осчастливить своими до- 
ходнымн дфлами не только католическое, но и все платежеспо- 
собное человфчество. Былъ ‘ли человЪфкъ свреемъ, язычникомъ 
или хрисманиномъ было для калитала въ началЪ его развитя 
столь же безразлично, какь и нынф, лишь бы съ человзкомъ 
можно было обдфлаль выгодное дЪло. 

Въ то же время въ Европ капитализмъ создаль такою же 
могучею рукою нащюнальное государство и нащюнальный языкъ, 
что только повидимому противорёчить его космополитической 
тенденши. Интересы торговаго капитала дЪйствовали объеди- 
няющимъ образомъ въ направлеши образованёя государствъ по- 
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тому, что онъ имфлъ интересы прямо противоположные хакъ фе- 
одальной знали съ ея децентралистическими тинденщями, такъ 
и вообще всему феодальному обществу. Торговый капитальъ пре- 
слфдоваль безусловно централистичесвя цфли. Прибыль купече- 
скаго капитала была тфмъ выше, чфмъ болфе сильная централь- 
ная власть стояла, за его спиной и могла защищать на чужбинВ 
честь его страны, т. е. его торговые интересы, требованйя и при- 
тязаня. Купечество,— а съ нимъ и города, представителемъ ко’ 
торыхъ оно было— всегда, становились на сторону княжеской вла- 
сти, находившейся также повсюду—вЪ одной странф въ боль- 
шей, въ другой—въ меньшей степени, смотря по предшествовав- 
шему развитю—въ борьбЪ съ децентралистической феодальной 
знатью. 

Такъ какъ интересы торговаго капитала были однородны, оди- 
наковы по всей линш, то они и должны были восторжествовать 
побфдоносно по всей ливи. Съ другой стороны борьба между 
крФивувщимъ княжескимъ абсолютизмомъ и защищавшимь свои 
частные интересы мелкимъ дворянствомъ должна была также по 
всей лини окончиться побфдой абсолютизма и поражешемъ фе- 
одальной знати, лредставлявшей исторически отсталый экономи- 
ческй принципъ. Такова, была логика истори. Тажъ какъ по- 
слфлняя ‘всюду безъ исключешя приводила къ торжеству абсо- 
лютизма, то это было вмфетб съ тёмь равносильно безпрерыв- 
ному возникновеню и росту сплоченныхь нашюнальныхь госу- 
дарствь въ противоположность слабо спаеннымъ и внЪшне без- 
сильвымъ государственнымь организмамъ, соотвфтотвовавшимъ 
средневЪковому способу производства, существовавшимь повсю- 
ду въ эпоху феодализма. Образоваше нащональныхъ государствъ, 
происходящее въ этоть перодъ, является такимъ образомъ исклю- 
чительно результатомъ экономическихъ интересовъ торговаго ка- 
питала. 

Выфств хуь возникновешемъ нащюональныхъ государствъ дол- 
женъ былъ развиться и нащональный языкъ. Въ эпоху феода- 
лизма, какъ было уже упомянуто, языкъ распадался на, сотни далек- 
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товъ соотвфтственно разнообразнфйшимъ экономическимъ усло- 
вямъ отдфльныхъ м%стностей. МЪфстное нарфще было во мно- 
гихъ отношешяхъ продуктомъ специфической экономической струк- 
туры отдвльныхъ м%стностей, слфдовательно обособленности ихъ 
общественнаго бытмя. Вм%стВ съ возникновешемъ сплоченныхъ 
нашй изъ далектовъ долженъ былъ развиться единый нацюналь- 
ный языкъ, какъ выражене общихъ экономическихъь интересовъ 
этого новаго коллектива. А разсадникомъ нащональнаго. языка, долж- 
ны были вездф сталь—и въ самомъ дфлВ стали-—крупные го- 
рода, какъ ‘г м$ета, гдВ сосредоточивалась та сила, которая 
приводило къ образованшо государствъ. 

Возникновене нащюнальнаго государства и нащональнаго язы- 
ка были намболфе важными результатами переворота, происходив- 
шаго съ ХГУ! по ХУГ в. 

Такова общая физюномя эпохи, основная тенденшя Ре- 
нессанса.. 

Кто желаеть понять Возрождеше не только въ его основной 
сущности, но и въ его глубокихъ противорфщяхъ, сразу бросаю- 
щихся въ глаза каждому, кто занимается этой эпохой, тотъ ‘не 
долженъ удовольствовалься этими общими лин!ями, аобязанъ вник- 
нуть въ детали. И эти детали въ особенности важны, когда’ рчь 
пдеть о нравахъ эпохи. Огромныя противорфя общественнаго 
быйя оказали глубочайшее вмяше на мораль вфка и создали 
здЪеь картину, полную величайшихь противоположностей. 

Мы уже знаемъ, что существенное значене для вопроса, въ 
какой степени новая эпоха можеть разрфшить стоянйя передъ 
ней проблемы, имфють т средства, которыми она) располагаетъ. 
Другими словами, результалы, которыхъ можетъ достигнуть эпоха 
въ своемт, безпрерывномъ движеши впередъ, обусловлены въ ко- 
нечномъ счет наслёдемъ, которое ей оставлено исторей, сте- 
пенью общаго историческаго проникновешя, съ’ которымъ ей при- 
ходится считаться. Это тажъ понятно. 

Если даже вмфетф съ новыми интересами возникаютъ всегда 


6 


= 80 == 


и новыя иден, облекаясь въ конкретныя формы, то онф сначала 
выступають подъ покровомъ стараго времени, Новыя битвы про- 
исходять въ старой одеждЪ и оть узости или широты этихъ 
старыхь одеждъ логически зависить, какъ легко и какъ далеко 
можеть вт нихъ двигаться впередъ новая эпоха. А средства, встр- 
ченныя тогда, на своемъ пути новой эпохой для разрёшеня своихъ 
насущныхъ задалъ, были чрезвычайно мало развиты, ибо то были 
средства феодальнаго времени, въ большинств8 случаевъ очень 
премитивныя. х 

Уже изъ одного этого слфдуеть, что усифшному творчеству 
надъ стоявшими передъ эпохой проблемами мфшали непреобори- 
мыя препятствия и что, при всемъ величи и при всей грандлозно- 
сти достигнутаго, ея результаты были все же отрывочны и не- 
полны. И если это отрывочное и половинчатое тфмъ не мене 
производить такое горделивое и величественное впечалл6 ше, то 
это только доказываетъ, какъ безмфрны были силы, озвобожден- 
ныя и пущенныя въ оборотъ новымъ экономическимъ принци- 
помъ. 

Даже въ области искусства вс задачи были завъщаны бу- 
дущему въ полурзшенномъ видф. Даже и здфсь эпоха не сумБла 
завершить полный кругь своего развимя и достигнуть послфд- 
нихъ границъ, а была, задержана, на, полпути еще слишкомъ мало 
развитой дёйствительностью. Досталочно вспомнить объ одной изъ 
величайших проблемъ живописи, о проблем изображешя возду- 
ха или лучше, о проблем подчинен!я себф атмосферы, окружаю- 
щей предметы. Эта проблема, оставалась для Ренессанса, все вре- 
мя въ главномъ-— книгой за семью печатями. Все созданное ею 
въ этомъ направлеши были только смфлыя предчувств!я, а отнюдь 
не осуществленя. : 

Въ еще большей степени это примфнимо къ другимъ сферамъ 
жизни. Всюду грандозно-смфлые полеты мысли, всюду мужество 
вознестись на самыя крутыя вершины, равнаго которому шръ 
но зналь посл паденя античнаго ма, да и посл исхода Ре: 
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нессанса лишь очень рЪдко, но нигдЪ и никому не удалось въ 
самомъ дфлф взойти на эти вершины. Еще большее вшяше на, 
то обстоятельство, что развиме не пошло безпрерывно по прямой 
линш, & то и дфло шло крутыми зигзагообразными движенями, 
мфстами наталкиваясь на неразрёшимыя противорёшя, имфлъ 
тоть фажтъ, что средневёковая форма производства, во многихъ 
мБстахъ не только не исчезла, а находила для своего существо- 
вашШя самыя благопятныя условя. Описанная выше революц1о- 
низирующая роль торговаго капитала ограничивалась сначала, толь- 
ко н$которыми пунктами, правда, самыми важными, тфми мЪФотами, 
которыя въ силу своего географическаго положешя и историче- 
ской ситуащи стали торговыми рынками, другими словами, глав- 
ными городами возникавшихъ нащональныхъ государствъ, ко- 
торе потомъ на самомъ дБлЬ и сдфлались ихъ столицами. Но 
даже и здфсь феодализмъ порой являлся еще сильнымъ пере- 
житкомъ, такъ какъ горожане еще долго оставались въ знали- 
тельной степени земледфльцами, напр. въ Берлин даже еще въ 
ХХ в. Тфмъ не менфе въ городахъ почва была преобразована, 
въ кашя нибудь десятилВ ия, зато движеше шло очень медленно 
изъ городовъ въ деревню. 

Географическая замкнутость и изолированность привела, какъ 
уже было указано, во многихъ странахъ къ тому, что въ 
многочислениыхт. районахъ феодальный способъ производства, дер- 
жался еще впродолженши стол и продукты производились лишь 
въ ограниченномъ разм$рф для торговли, а по существу все 
еще для потребностей общины или въ лучшемъ случа —сосфднихъ 
деревень. 

Эпоха, Ренессанса представляеть поэтому въ итог картину 
страннаго смфшешя обоихъ способовъ производства, феодальнаго 
во вофхъ его стащяхъ, отъ расцвфта до увядашя, и восходившаго 
капиталистическаго, представленнаго столькими же стащями раз- 
витя. Такое смёшеше отражалось въ мышленш, чувствоваши и 
дБИствоваяи людей въ видЪ столькихъ же различ, въ видЪ 
многочисленныхъ, какъ ‘уже указано, непримиримыхъ протяворфч!й. 
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Въ примфнеши къ нашей спещальной тем этимъ смёшешемъ 
объясняется то обстоятельство, что рядомъ съ самыми револю- 
шонными требовавями въ ъобласти мысли и воли, приводившихъ 
въ особенности въ морали къ самымъ омлымъ постулатамъ, ря- 
домъ сл. безграничной дерзостью въ разрушени стараго и ©03и- 
дави новаго, производящей порой впечатлёе чего-то очень с0- 
временнаго, продолжали жить и развивалься пережитки старыхъ 
моральныхъ воззрёнй, еще вполнф коренившихся въ почв фе- 
одальныхт. отношенй. Эти старыя унаслФдованныя идеи тфмъ 
медленн\е уступали натиску новаго времени и обнаруживали т$мъ 
большую жизнеспособность, чфмъ больше логика новыхъ жизнен- 
ныхъ факторовъ терп8ла крушеше въ столкновения съ прими- 
тивной дЪйствительностью. Начиная съ середины ХУ! в. это не- 
избъжное явлеше начинаеть обнаруживаться постеленно во всЪхЪ 
облактяхъ, такъ. какъ нигд не существовало условй для без- 
прерывнаго органическаго развийя въ этомъ направлеши. 

Таковъ трагизмъ возхъ истинно револющонныхъ эпохъ. 

Такъ какъ истинный револющонизмъ стремится превзойти себя, 
стремится перешагнуть границы данной дфйствительности, то онъ 
неизб№жно разбивается объ эту неразвитую, отсталую дЪйстви- 
тельность. Путаница, возникающая всегда въ такихъ случаяхъ, 
относила господствовавшее неясное представлеше о хущности 
происходившаго процесса, всегда, на’ счеть «добраго старало вре- 
мени». То, что въ дФйствительности является лишь неизбЪжнымъ 
сопутствующимь явлешемъ всякаго процесса развитя, преврати- 
лось въ представлеши людей въ грёхъ противъ мнимыхъ захо- 
новъ природы. а добродтелью стало то, что въ конечномъ счет 
было причиной того, что новое, боле совершенное, то, что имфло 
на своей сторон логику исторш, стало противоестественнымъ. 

Каждая тенденщя развитёя равоблачаетъ свои тайны лишь н& 
извЪстной ступени зрЪФлости. Выстуливций на, историческую сцен? 
въ ХУ в. вмБетВ съ мровой торговлей капитализмъ долженъ 
быль сначала пережить то грандозное развите, которое онъ по 
лучиль въ ХХ в., чтобы можно было познать его сущность 1 


его законы. 
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Воть почему только въ наше время и стало возможнымъ, въ 
хаос явленй: ХУ и ХУГ вв. открыть органическая, логичесшя 
и существенныя черты этой великой револющонной эпохи и ясно 
отличить новое отъ стараго. 

Сказанное здфсь о Ренессансв примфнимо ко всфмъ слЪдую- 
щимь главамъ нашего труда, ибо тв же факторы опредфлили въ 
равной мфу % понятя о красотВ этой эпохи, новыя формы брака, 
развие и задержку индивидуальной половой любви, первые за- 
родыши женской эмансипащи, законы прилишя и моды, ‚равные 
взгляды на проституцию ит. д. 

Сдфланныя здфсь замфчавя должны быть поэтому разсматри- 
ваемы, какъ вБступлеше къ этому тому. 


сылкой половой морали, ибо онъ ея оруде. Вотъ почему мы должны 
начать описательную часть нашей работы изображешемъ взгля- 
довь и идеаловъ Ренессанса, касающихся человфческаго тфла. 
Для Ренессанса эта отправная точка, зр$ыя еще естественн$е, 
чфмъ для всякой другой эпохи, такъ какъ Возрождеше откры- 
ваеть собой, какъ выше было указано, эру совершенно новаго 
человфчества въ истори европейской цивилизацуи. 

Творческя эпохи насквозь проникнуты и насыщены эротикой 
и чувственностью. Ибо понятЁя «творчесвй» и «чувственный» равно- 
значущи. Эротика и чувственность лишь физическое выражеше 
творческой силы: Каждая револющонная эпоха является поэтому 
вмфотв съ тёмъ эпохой огромной эротической напряженности и 
поэтому Ренессансъ былъ несмотря на многочисленныя противопо- 
ложныя, перекрещивавицяся тенденщи совершенно исключитель- 
нымьъ вЪкомъ чувственности. Этоть фажтъ долженъ "естественно 
отражаться во всфхъ жизненныхъ формахъ, во возхъ духовныхъ 
областяхъ, долженъ отразкалься одинаково отчетливо какъ въ 
важнфйшихъ, такъ и въ второстепенныхь явленяхъ. 


В беаа 

Все, въ чемъ обнаруживается для чувствъ творческая способ- 
ность, приковываеть внимане эпохи. Только ею она въ концв 
концовт, интересуется. 

Чувственность становится тажимъ образомъ единственнымъ яв- 
леншемъ, соотв тетвующимъ природ$. Она тажъ сказалъ единствен- 
ная категоря познан!я, допускаемая разумомъ, логикой. ВнЪ ея 
люди Ренессанса не могли себф представлять вещи. Она един- 
ственный разумъ эпохи. Конечно, это положеше не было сознатель- 
нымъ актомъ, программой, которую защищали и осуществляли. 
Но до чего бы ни касалась эпоха, чего бы она ни создавала— 
во веемъ чувственность звучитъ, какъ непремфнный и явственный 
аккомпаниментъ. А такъ какъ способность къ творчеству с0- 
ставляеть самую суть жизненнаго процесса, то этимъ объясняется 
и та тайна, что вс№ продукты такой револющюонной эпохи носять 
печать вфчной цфнности. Все, что дышетъ истинной жизнью, без- 
смертно, непреходяще. И эта безсмертность тёмъ выше, чёмъ 
больше была сумма чувственной энерми, насыщавшей время за- 
рожденя этихъ создан. 

Само собой понятно, что и вс духовные рефлексы эпохи 
Ренессанса должны быть насыщены чувственностью. Такъ оно 
и было на самомъ дфл. Показать, какъ эта, всеобщая чувствен- 
ная тенденщя отражалась во взглядахъ на, физическую красоту, — 
таковь задача этой главы. 

Каждая эпоха, каждое общество кристаллизуютъ свою сущ- 
ность въ идеоломяхъ, и притомъ во всфхъ духовныхъ открове- 
шяхъ. Они идеологически выражаютъ себя въ философми, въ 
наткВ, въ системахъ права, въ литературЪ, въ искусствЪ, въ 
правилахт. поведешя, а тажже въ своихъ представлешяхъ © т$- 
лесной красот, провозглашая извфстные зажоны красоты, кон- 
струируя такимъ образомъ типъ, который онф считають идезломъ. 
Такъ какъ вс идеолойи эпохи зависять оть ея сущности— 
ибо идеоломи не что иное, кажъ другое выражеше для особыхъ 
жизненныхь законовъ и жизненныхъ интересовъ эпохи въ ихъ 
главной тенденщи — то он тёмъ величественнЪе и смфлфе, чЁмъ 
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грандознфе побЪфда человфчества, вонлощающаяся зъ данной 
эпох, и ч$мъ разнообразнфе и многочисленне открытыя этой по- 
бфдой возможности. Вс идеоломи, созданныя Ренессансомъ, 
должны были поэтому дышать велищемъ. Свое выражеше это 
велиЧе нашло въ художественномъ изображен человЪка, а, по- 
слфднее былс лишь отражешемъ общихъ представленй о чело- 
вЪческомъ тёлВ. 

Въ этой области Ренессансъ сызнова открылъ челов ка въ 
его физическомъ проявленш. Въ аскетическомъ мровоззрни, не 
связанномъ съ какой нибудь опредфленной территорей, а охва- 
тывавшемъ всю домену католической церкви, тёло играло роль 
лишь мимолетной и преходящей оболочки безсмертной души. Тавъ 
какъ средневфковое мровоззр$ не провозгласило сверхземную ду- 
шу высшимъ понятемъ и единственной цфлью жизни, то тЪлес- 
ная оболочка, мфшавшая осуществлению этой послфдней, должна 
была превратиться въ простой, достойный презрВ!я, придалокъ. 

«Что можно потерять, того не стоить желаль. Думай о непре- 
ходящемъ, о сердце! Стремись къ небесамъ! Блаженъ на свЪтё 
тотъ, кто въ состояни презирать свЪтъ». 

Такъ пфлъ Бернаръ Клорвоссый, одинъ изъ самыхъ блестя- 
щихъ поэтовъ аскетизма въ серединз ХПИ в. Т%ло въ глазахъ 
средневФковаго человЪка только пища для червей. Средневфковая 
идеолоМя отвергала поэтому челов ческое тфло, или лучше отно- 
сплась кт нему отрицательно, допускала, его лишь въ той степени, 
въ какой оно менфе всего могло мёшаль осуществлению его сверх- 
земного содержаз!я, лишь какъ видЪнве, какъ видфШе души. 

Это не значить, что чувственное налало было совершенно 
Упразднено средними вФками, не только потому, что во всф вре- 
мена. «плоть была, сильнфе духа», и потому чувственныя проявлешя 
жизни не могли быть совершенно уничтожены аскетизмомъ, какъ 
программой средневфковаго м!ровоззрЪя, но и потому, что фео- 
дальное общество, какъ и всякое другое, не представляло одно- 
родной величины. Во всфхъ странахъ оно распадалось на раз- 
личные классы. И такъ какъ господствующ классъ, какъ выше 
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было указано, часто навязываеть массамъ идеологю, постулаты 
которой онъ для себя не считаетъ обязалельными, то суровое 
аскетическое учеше церкви не помфшало феодальной знали соз- 
дать въ рыцарской любви специфическую классовую идеологию, 
исключительно сосредоточенную на чувственномъ наслаждении. 

Романтичесвый культь женщины былъ особенно реалистически 
настроенъ кажъ разъ въ своихъ извращенныхъ чудачествахъ. 
Рыцарская любовь ни словомъ не касалась безсмертной души, 
зало каждое слово было посвящено прекрасному тёлу. И хотя 
въ этомъ культ чувственности скрыты первые зародыши индиви- 
дуальной половой любви, все же преданная ему феодальная ари- 
стокраля была нисходящимъ классомъ и потому ея чуветвен- 
ность выражалась только въ рафинированномъ наслаждени. Въ 
ней не было ничего творческаго, она, носила хараклеръ вырожде- 
ня, была игрой, извращенностью. А подъ неизбфжнымъ вляшемъ 
средневфковаго христанскаго мровоззр$я мистичесые любов- 
ные идеалы рыцарства превратились въ конц концовъ въ про- 
стое систематизированное сладострасте. Доказалельствомъ слу- 
жить идеалъ физической красоты, созданный рыцарствомъ: фи- 
зическая сторона была, въ немъ подчеркнута, подъ угломъ зрёШя 
рафинированнаго наслаждешя. 

Прямой противоположностью въ этомъ отношени былъ Ренес- 
сансъ, создававций повсюду нащональныя рамки и массовую куль- 
туру. Представленный восходящимъ классомъ, онъ противопоста- 
вилъ рафинированности дышавшую силой идеологию здоровья. 
Этимъ путемъ Ренессансъ становился въ полномъ смыслф слова 
реалистичнымъ. Онъ низвелъ предметы съ неба, на, землю и свялъ 
съ нихь мистическЙ покровъ. И въ первую голову онъ посту- 
пилъ такъ съ человзкомъ. 

Такъ какъ эпоха Возрождешя покоилась на мровой торговлв 
и послужила началомъ для великихъ географическихь открыт, 
то она вырвала человфка изъ потусторонняго мра, къ которому 
онъ до сихъ поръ принадлежаль, и сдфлала его своимъ собствен- 
нымь господиномъ. Въ качествЪ покупателя или продавца каж- 
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дый сдфлалея для нея цфннымъ предметомъ интереса. Такимъ 
образомъ человфкъ сталъ въ центрЪ явлешй и притомъ человЪкъ, 
какъ физическое поняте, & не только въ смысл жалкой обо- 
лочки безсмертной души, какой онъ быль до сихъ поръ. Объекть 
«червей» сталь — субъектомъ. 

Такъ родился совершенно новый Адамъ и совершенно новая 
Ева. Не человфкъ измфнился, а измфнилась та, программа, по ко- 
торой «представляли» себф человзка. Въ дЪфйствительности ни- 
когда не жили ни сверхземные призраки средневфковыхъ иконъ, 
ни сверхземныя — въ противоположномъ смысл слова, — герои- 
чесыл поколЪвя Рубенса. Другими словами: соотвтственно изм$- 
нившемуся общественному бытшо людей измфнились и чувствен- 
ныя представлевя объ Адам и ЕвЪ. И такъ какъ всякое со- 
стояе облекается въ форму идеала, то и этотъ послВдн!й изм%- 
нился соотвфтствующимъ образомъ. Переставъ быть орудемъ 
сверхземной души, ставь орудемъ земной жизни, человфкъ ло- 
гизески превратился въ идеальное оруде земной радости. 

Въ этомъ и заключалось вторичное открыме поняшя «че- 
лоБЪкъх 

Идеалт красоты каждой эпохи зависитъ, какъ сказано, отъ 
основной тенденщи вЪка. Также мало какъ существуетъ вфчная 
нравственная идея, существуютъ и абсолютныя поняшя о кра- 
сотВ. Такихъ понят существують сотни и всЪ они имфютъ свой 
критер# въ самой эпохЪ, также какъ и мораль, ибо, какъ по- 
слфдняя, они являются необходимыми и неотдЪлимыми состав- 
нымн частями каждой культурной полосы. Наши современныя 
знаНя доставили намъ въ этой области критерй, при помощи 
котораго мы можемъ сопоставить и сравнить различныя понятя 
о красотЪ, критерй, позволяющий намъ найти линшо развийя и 
узнать, идеть ли она вверхъ или внизъ, прямо или въ сторону. 
Этимъ критеремъ является поняме «здоровье», естественность въ 
подчеркиваи того, что считается красивымъ. Естественность же 
равнозначуща цфлесообразности, а послфдняя зависить отъ ра- 
соваго характера. Замфтимъ въ скобкахъ: такъ какъ здфсь рёчь 


ея 


>= 90 == 


идеть исключительно о такъ называемой средиземной рас, то 
поняйе цфлесообразность, какъ основа красоты, должно быть 
одинаковымъ у всфхъ ея представителей. 

На вопросъ, что же надо считать соотв тствующимъ сущности 
цфлесообразности, что надо считать красивымъ и потому есте- 
ственнымъ, мы отвтимъ: принцишальное стремлеше къ выявлен! 
полярной противоположности между мужчиной и женщиной, какъ 
можно болёе ясное выявлеше возхъ тфхъ физюлогическихь 0с0- 
бенпостей, которыя отличають мужчину отъ женщины, а, женщину 

уоть мужчины, категорическое устранеше женственности изъ облика 

мужчины, а мужественности изъ облика женщины. Короче вы- 
ражаясь, совершенная красота заключается въ выявленши поло- 
вог» характера мужчины и женщины. 

Какъ видно, подобное представлеше о тБлесной красот вполнв 
чувственное, ибо цфлесообразность въ области красоты никогда 
не бываеть ничВмъ инымъ, кажъ красотой эротической. Эпоха 
Возрожденшя и провозгласила въ конечномъ счетВ идеальнымъ 
типомъ человфка — чувственнаго челов$ка, того, кто лучше вся- 
каго другого въ состояши вызвать у другого пола любовь, при- 
томъ въ строго животномъ смысл$, слфд. сильное половое чув- 
ство. Это примнимо не только къ цфлому, но и къ частямъ, 
т, е кь оцфнкВ отдфльныхь красоть у мужчины и женщины. 

Въ этомъ смысл цфлесообразная красота, и восторжествовала 
и пригомъ чрезвычайно ярко въ эпоху Возрожден!я, такъ какъ 
она была эпохой револющонной. Посл падения античнаго мара 
эта, красота, здфсь праздновала свои высочайше трумфы. Ибо 
творчесвя эпохи не только здоровы, но прямо насквозь пропитаны 
здоровьемъ. Мужчина считается совершеннымт, т. ©. красивымъ, 
если въ немъ развиты признаки, которые характеризують его 
полевую активность: сила и энергя. Женщина объявляется кра- 
сивой, если ея тфло обладаетъ всЪми данными, необходимыми 
для выполнешя предназначеннаго ей материнства. Прежде всего 
грудью, питалельнымъ источникомъ жизни. Грудь получаетъ все 
больше значеня, чЁмъ дальше развивается Ренессансъ. Въ про- 
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тивоположность среднимъ вфкамъ, предпочитавшимъ женщинт съ 
узкими бедрами и стройнымъ станомъ, предпочтене отдавалос: 
широкимъ бедрамъ, крЪпкой таль, толстымъ ягодицамъ. ге 

р Дж. Б. Порта «Физюношя челов ка», появившейся 
въ ХУГ в. во Франци, физическая внёшность мужчины описы- 
вается слфдующимъ образомъ: › 

г ради чего мужчины отъ природы имфютъ крупный станъ 
шировя лица, немного загнутыя брови, болыше глаза, рн 
п подбородокъ, толетыя жилистыя шеи, крёпыя плечи 
и ребра, широкую грудь, впалый животь, костистыя и выступающя 
бедра, жилистыя крфиыя ляжки и руки, твердыя колёни, крфи- 
ыя голени, выступаюня икры, стройныя ноги, крупныя, хо- 
рошо сложенныя жилистыя кисти руки, крупныя, далеко другъ 
оть друга отстояц]я, лопатки, болышя сильныя спины, мфето 
между спиной и тамей равноугольнымъ и мясистымъ м ю 
и врфлкую тално, медленную походку, сильный и ны р 
ит. д. По своему характеру они великодушны, неустрашимы, спра- 
ведливы, честны, простодушны и честолюбивы». — в. 

Идеалъ красивой женщины Аросто рисуеть въ лиц одной 
изъ героинь поэмы «Неистовый Роландъ» слфдующими словами: 

«Шея ея бла, какъ снфгь, горло подобно молоку, а 
ная в кругла, грудь широка и пышна. Подобно тому, какъ 
моря волны набЪгаютъ и исчезаютъ подъ легкой оо вЪ- 
ее а, ея груди. Угадать то, что скрыто подъ 

НХ мъ, не сумфлъ бы взоръ самого Аргуса. Но каж- 
дый пойметъ, что оно такъ же прекрасно, какъ то, что видно. 
Превралявя рука кончается бФлой кистью, точно выточенной Е 
слоновой кости, продолговатой и узкой, на которой не выступаетъ 
впередъ ни одна жилка, ни одна косточка, кажъ бы она, ее ни 
повернула. Маленькая, круглая, изящная ножка, завершаетъ чу- 
десную, полную величЁя, фигуру. Сквозь густую ткань вуали. 
яеть ея пышная ангельская красота». 

Такъ закЪ всякая револющонная эпоха, въ своемъ страстномъ 
стремлеши къ творчеству всегда, переступаетъ границы нормаль- 
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альной фигуры, & 


наго, то она не довольствуется созданемъ норм 
тому и Ренес- 


всегда преувеличиваеть существенныя черты. Поэ 
сансь довелъ свой идеалъ физическаго человЪ ка, до уровня герои- 
ческой расы. Въ мужчин цфнять не только широкую грудь, но 


прямо геркулесовское сложеше. Онъ долженъ, какъ уже ска 


заво, быть Апполономъ и Геркулесомъ въ одномъ лиц. Лицо 
его должнс быть энергично и потому предпочтезе дается орли- 
аше могуше люди взралцивалотся съ успвхомъ даже 
Въ своей книг о Шекспирв Брандесъ слЪдую- 
рактеризуетъ англичанина, эпохи Ренессанса: 


ному носу. Т 
искусственно. 


щими словами ха, 
«Молсдой ангийсмй лордъ того времени былъ однимъ изъ 


самыхъ благородныхъь продуктовъ человЪ чества, чфмъ-то сред- 
нимъ между бельведерскимъ Апполономъ и премированнымъ же- 
ребцомъ въ образЪ человЪзка. Онъ чувствовалъ себя настолько 
же человзкомъ дйствЬя, сколько и художникомъ». 

Въ женщин любили пышныя формы, превышающёя миловид- 
ность и градюзность. Женщина должна была быть, какъ уже 
замфчено въ одномъ лицз Юноной и Венерой. Женщина, кор- 
саж которой предвфщаеть роскошную грудь, цфнится выше всего. 
Воть почему уже дфвушка щеголяеть своей пышной грудью. По 


ми) Брантома, величественно сложенная женщина заслужи- 


ваеть глубочайшаго преклонешя. Он& должна быть высокаго 


импозантнало роста, должна обладать пышной, прекрасной грудью, 
широкими бедрами, крикими ягодицами — какъ Венера, Калли- 
пюгосъ — полными руками и ногами, «способными задушить ги- 
танта». Такова по мнфншо Брантома, прекрасная, царственная жен- 
щина. Таковы женщины Рубенса, созданныя имъ для безсмертной 
жизни въ лиц трехъ Грашй. Созерцаве тажихъ женщинъ до- 
ставляеть высочайшую радость, ибо обладаше ими сулатъ муж- 
чин глубочайшее наслаждеше. Брантомъ говорить по поводу 
любовной авантюры величественной по своему тВлосложению жен- 
ЩИНыЫ : 

«Вотт почему полныя женщины заслуживають предпочтея 
хотя бы ради только ихъ красоты и велищя, ибо за эти послФднйя, 
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в и за друмя ихъ совершенства, ихъ цфнятъ. Такъ гораздо 
прятнфе управлять высокимъ и красивымъ боевымъ конемъ, и 
послфдн! доставляетъь всаднику гораздо больше и 
ч$мъ маленькая кляча». | 

Такова основная тенденшя эпохи, царившая во вофхъ стра- 

нахь, гдЪ новый факторъ развитя проявилъ себя въ жизни. 
Во всфхъ странахъ, гдф создавался образъ новаго человЪка, въ 
центрЪ внимашя стояло тфло, а, физическая красота, овес вЪ 
подчеркнутой чувственности. Такова первая общая черта идеала 
красоты всЪхъ странъ, первая черта, которая бросается въ глаза. 
Но и въ другомъ еще направлешм царила общность — въ сред- 
ствЪ, которымъ разрфшали эту задачу. Этимъ средствомъ былъ 
античный идеаль красоты, который самъ собой навязывался 
р странамъ и къ которому вс онф естественно и обратились. 
Каждая эпоха всегда, пользуется тфми калегорями мысли прош- 
лаго, въ которыхъ она находитъ, какъ ей кажется, свои соботвен- 
ныя проблемы уже рЪшенными. Въ такихъ случаяхъ какъ бы 
сами собой всплываютъ тф формы мышления, которыя когда-то 
выражали такое же жизненное содержане. Такими явились въ 
нашемъ случа античныя представленя — ибо духовная культура 
античнаго ма была точно также результатомъь и выражешемъ 
торговаго строя жизни. 

Этими двумя чертами исчерпывается общность идеала кра- 
соты Ренессанса. 

Одинаковая тенденщя, одинаковая отправная точка, не предр%- 
шала однако еще однообразая всфхъ представлешй въ. отдфль- 
ныхЪъ странахъ, однообраз!е идеала. Одна и та же тенденщя 
можетъ привести къ образовано разныхъ идеаловъ красоты, она 
должна даже привести къ ихъ разнообразио, сообразно изложен- 
нымъ въ первой глав факторамъ, если историческая ситужмщя 
въ отАфяеЫЬ странахъ иная. Ибо каждая страна варьируеть 
обиия представлешя о расовой красот въ зависимости отъ своихъ 
частныхъ интересовъ, точно также, какъ она поступаеть и съ 
Установлевями морали. И не только каждая отдфльная страна, 
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но и каждый отдльный классъ. Каждый классъ всегда создаеть 
себЪъ своего Апполона и свою Венеру. Тажой процессъ ©0- 
вершенно логиченъ и является поэтому неотдфлимой составной 
частью каждой классовой идеологи. Ибо и представленя о кра: 
сот№ суть отраженя особыхъ классовыхъ интересовъ. Этоть фажть 
обыкновенно объяснялея до сихъ поръ (въ виду непониманя ©а- 
маго процесса) большимъ или меньшимъ «совершенствомъ» пред- 
ставленй о красотв. Трудно опредфлить это явлеше боле оши- 
бочно. 

Такь какъ историческая ситуащя каждой страны въ эпоху 
Ренессанса была иной, то и идеалъ красоты долженъ былъ въ 
разныхъ странахъ при одинаковой сущности значительно раз- 
ниться въ подробностяхъ. ИталЁя развивалась иначе, чВмъ Фран- 
щя, Гермашя, Голландя, а вс№ он должны были разниться между 
собою, такъ какъ во вехъ этихъ странахъ положене классовъ 
было иное. Воть почему мы имфемъ въ эпоху Ренессанса, столько 
же варащ расоваго идеала красоты, построеннахо. на принципи 
цфлесообразности, сколько разныхъ ступеней развитя существо- 
вало въ тогдашнемъ обществ®. 

Испашя и Франщя были по всему своему развит 
представлешя © кра- 


Италйя, 
странами аристократическими, поэтому и 
сотв должны были воплотиться здфсь въ аристокралическомъ 
идеалВ. Апполонъ и Венера должны были здесь носить аристо- 
кратичесый типъ. Идеальный типъ человфка принялъ здВсь видЪ 
божества, освобожденнаго оть всъхъ мелочей земной жизни. 
Тамъ, гдф, кажь въ Итали, на помощь приходила еще и природа, 
возникала. естественно высшая форма, этого идезла, что было от- 
части обусловлено еще и тёмъ обстоятельствомъ, что здВеь въ 
богатыхьъ осталкахъ античнаго искусства и ВЪ никогда не от- 
миравшей античной традищи на лицо были самыя развитыя сред- 
ства для рьшеня этой задачи. 

Съ другой стороны кажъ во Франщи, такъ и въ Испани, гдЪ 
абсолютизмъ уже подчинилъ себЪф весь общественный организмтъ, 
идеалъ женской красоты долженъ былъ развиться такъ, чтобы вы- 
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ставить женщину, какъ наиболфе утонченное оруде наслажденя. 
Гермавя наоборотъ была по существу мелкобуржуазной страной. 
Свою сощальную физ!ономпо она получала, главнымъ образомъ отъ 
зоо тогда въ полномъ расцвфть ремесла. Въ Гер- 
маши идеалъ красоты носилъ поэтому безусловно мВщансый ха- 
рактеръ. Въ Голланди мЪщанство. стояло на, особенно крфикихъ 
и солидныхъ устояхъ — идеально красивый типъ, воцаривиийся 
здфсь, дышалъ поэтому силой и здоровьемъ. Въ ХУ! в. Фландря 
отличалась наивысшимъ экономическимъ развитемъ, и здЪфеь по- 
этому высшую красоту воплощали сверхчеловфчесве образы Ру- 
бенса. 

аа образомъ одна страна отчетливо разнилаеь отъ дру- 
той, хотя онф всф и сходились не менфе отчетливо въ одной 
освоБной чертф. Такъ какъ все культурное человфчество было 
провикнуто револющоннымъ порывомъ, то всякому идеалу кра- 
о существовавшему въ эту эпоху, были свойственны героиче- 
сыя очертаня. То была печаль вЪчности, которой отличаются 
всф творешя великихъ революцщ1онныхъ энохъ. 


То, что эпоха поднимаеть на щитъ, служить для нея вмф- 
стф съ тёмъ и предметомъ культа. Эпоха Ренессанса, лодняла 
на щить Ффизическаго человзка и ему она устраивала, пока 
длилась, повсеметный культъ. Онъ сдфлался для нея возвышен- 
нъйшимъ и наиболфе боготворимымъ символомъ жизни. 

Въ каждомъ культ всегда немедленно переходять оть об- 
щаго къ единичному, къ живописи деталей. Люди открываютъ сот- 
НИ Зрасиныхь мелочей и для каждаго создается идеальная фор- 
ма. Кодекоь красоты, установленный эпохой Ренессанса для 


каждой й 
, дой детали тБлесной красоты, служить документальнымъ до- 


казательствомъ въ пользу какъ факта открымя новаго чело- 
вЪка, такт и того культа, которыми окружали тёло. 

Въ этомъ кодексф женская красота.хотя.и не является выс- 
шнмъ объектомъ, все же стоить на первомъ планЪ. Женской 
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эс бы 
красотв посвящены самыя обстоятельныя, детальныя и многочи- 
сленныя описашя. И это понятно. Не только потому, что творче- 
ская тенденщя есть результаль мужской активности, чаще встрЪ- 
чаются конструкщи женской красоты, созданныя мужчиной, чфмъ 


идеалы мужской красоты, созданные женщиной, а главнымъ 0б- 


потому, что мужской активностью обусловлено то обетоя- 


разомъ 
аггрессивнымъ, а 


тельство. что мужчина является в'Ъ принции$ 
женщина — пассивнымъ началомъ. Правда, женщина тоже до- 
е сосредоточенной 
любви (объ этомъ 
книги: О1е Егай Шт 


бивается любви мужчины и даже въ еще бол 
форм, чЪмъ мужчина добивается женской 
мы говорили въ разныхъ мфотахъ нашей 
Чег Кагкафиг), но она никогда не дЪлаеть этого ясно и отчет- 
ливо, какъ мужчина. Мужчина облекаеть поэтому свои требо- 
ваня относительно физической красоты женщины въ самыя яс- 
ныя и точныя описан. 

Тридцатью шестью достоинствами 
надцатью, двадцатью тремя или двадцать 
ладать женщина, если хочеть прослыть кр 
ловидной». Эти отдфльныя красоты обозначаются или формой 


или цвЪтомъ и т. д. Чтобы придать этому идеалу еще боле 
казывали обыкновенно на 


—по другимъ только восем- 
ю семью-— «должна об- 
асавицей и быть ми- 


осязательныя, конкретныя очертая, у 
жепщинъ опредленныхъ странъ и городовъ. Уроженки Кель- 
на славятся своими красивыми руками, уроженки Брабанта, сво- 
ими красивыми спинами, француженки своими красиво выпуклы- 
ми животами, вёнки—своей пышной грудью, уроженки Шва- 
б1и— достоинствами Венеры Каллипюгосъ, баварки— красотою са 


мыхъ интимныхь частей женскаго тфла. Люди Ренессанса, ничего 


не хотЪли забыть, и отличались большей точностью, & восходя- 
ше классы ‘къ Шому же никогда не отличаются лицемфрной стыд- 
ливостью. Порой не ограничивались даже этими данными, вда- 


ваясь въ еще болЪе интимное описан!е, Женщина, желающая про- 


слыть красавицей, должна обладаль не однимъ какимъ нибудь 
изъ этихъ достоинств, & воми вмЪеть. «Женщина, которая от 
в%чаеть воЪмъ этимъ требовалиямъ, является ВЪ самомъ дфлЪ 


красавицей», говорится въ «Оепк\уйгаекейен» рыцаря Эйба. 


— 97 — 


Этоть кодексъ красоты былъ повсюду облеченъ въ форму 
мо да афоризмовъ и дошелъ до насъ въ Цфломъ рядв 
варантовъ, притомъ иногда съ иллюстращями. Достаточно при- 
вести одинъ примфръ. 

Очень распространенная свадебная пфсня перечисляеть «трид- 
цать пять достоинствъ красивой дфвушки» слёдующимъ обра-. 
зомъ: р 

«Гри должны быть бфлыми, три черными, три красными, три— 
длинными, три—короткими, три — толстыми, три — большими 
ве три— узкими, а въ общемъ женщина аать 
быть высокаго роста и полнаго сложен!я, должна имфть голову, 
какъ уроженка Праги, ноги—какъ уроженка Рейна, грудь, и 
внка, животь, кажъ француженка, спину, какъ уроженка Бра- 
банта, руки, какъ жительница Кельна». 

Подобныя же болфе детальныя стихотворешя зстрфчаются 
какъ въ Оепкмйг@екейеп рыцаря Эйба, такъ и въ книгё пф- 
сень Клары Гецлеринъ (Нае&21егт). Тему эту обработалъ и Гансъ’ 
Заксъ, причемъ это стихотвореше, какъ мномя изъ его поэмъ 
я въ вид иллюстрированнаго летучаго листка. и 
неше отдфльныхъ верой доказываетъ, впрочемъ, что взгляды раз- 
ных городовъ на женскую красоту весьма различны. Если одинъ 
прославляеть уроженокъ Фландри за ихъ спину, то другой—за 
ихъь руки, трей—за ихъ бедра, четвертый—за, ихъ бюсть и 

т.д. Въ одномъ стихотвореви Клары Гецлеринъ швабка отли- 
чается красивой грудью, тогда кажъ достоинства Венеры Кал- 
липюгосъ болфе всего отличаютъ польку. Подобные рифмованные 
кодексы красоты существовали не только на нЪмецкомъ, но и 
на, латинскомъ, французскомъ, испанскомъ и итальянскомъ язы- 
кахъ. Сохранился цфлый рядъ и прозаическихъ верей. Доста- 
точно указаль на, Фацещи Бебеля. 

Этому культу соотвфтствуеть самое страстное возвеличене воз- 
любленной, & также и вообще женщины. Одна франкфуртекая 
рукопись ХУ в. сохранила слфдующую серенаду, которую влюб- 
люнный поеть въ честь своей красавицы: 


= 

«Она подобна свфтлому дню. Никто не въ состоянш достой- 
нымт, образомъ воспёть ей хвалу. У нея розовыя уста, прекрасныя 
щечки, золотистые прекрасные волосы, ясные глаза, б$лые, какъ 
слоновая кость, зубы, маленьшя круглыя груди, длинныя изЗЯЩНЫЯ 
бедра, узке бфлые пальцы, не очень широюя ноги и т. д. 

Сюда относится и эпиграмма, Клеманъ Маро о «студент и дБ- 
вушкЪ»... 

Нюренбергсюя масляничныя пьесы полны хвалебныхь  гим- 
новъ въ честь т%лесной красоты женщины вообще. Доказалель- 
ствомъ могутъ служить нЪоколько стиховъ изъ масляничной пьесы 
Еш ВаЪзов ре. Это состязаше, въ которомъ побфда остает- 
ся за тВмъ, кто суметь сказаль лучшее во славу и честь жен- 
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щины. 
Второй. 


Послушайте-ка меня, вы, молодежь! Я имфлЪъ тажой успьхъ 
у женщинъ, онз внушили мн% такое чувство, что я долженъ 
жить, какъ имъ хочется, и дфлаль все, что онз прикажутъ. я 
скорфе откажусь оть всего, что доставляеть на свЪтВ честь. 
Только служа женщин, человфкъ является героемъ. 

Трей. 

Нёть на свт ничего лучшаго изящной и милой дЪвушки съ 
смъющимся отъ радости личикомъ, покрытыми. краской любви щеч- 
ками, красными, какъ пурпурт, губами; тажой она нравится мнЪ, 
когда: меня мучаеть по ночамъ голодъ любви... 

Четвертый. 

Женщину съ глазами, похожими на окна, въ которыя смот- 
рится солнце, съ лицомъ, на которомъ черный цвфть м5шается 
съ бфлымъ и краснымъ, съ лбомъ, блестящимъ, какъ слоновая 
кость, я пригласилъ бы съ собой, хотя бы меня за; это ненавидфли 
цВлый годъ. 

Пятый. 

Если бы я встр®тиль женщину высокую и гордую, держа- 
щую себя прямо, какъ стрфла, съ головой и волосами, похожими 

на корону, съ сладкой рёчью и голобомъ, съ бфлыми плечами, 
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за которой вс молодые парни бФгуть вослфдъ, то я взяль 
бы ее съ собой на ночь за два грошена, хотя бы самъ пала 
отлучиль меня ютъ церкви. 

- Шестой. 

Я предпочель бы хорошенькую женщину, съ гращозными ма- 
нерами, ст. миловиднымъ личикомъ, см$ющимся ротикомъ, въ ко- 
торомт, сверкаютъ бфлые зубы, съ ямочками на щекахъ, съ 
красивымъ подбородкомъ. 

Восьмой. 

Если бы я нашелъ женщину съ яснымъ взглядомъ, хорошо 
сложенную, съ прекрасной головой и шеей, съ руками и погами 
ни слишкомъ великими, ни слишкомъ маленькими, съ узки- 
ми бедрами,... которая согласилась бы на то, о чемъ я ве по- 
просилъ бы, то ей я бы служилъ съ утра до вечера. 

ть видно, здфсь нфтъ рфчи о духовной красотв. Если упо- 
требляются талйя слова, какъ «Хде» и «ЗИфе», то имфется въ 
виду исключительно половой актъ. Никогда не говорится юбъ- 
умЪ, о душевномъ благородств®, только прекрасное тло воз- 
буждаеть своими различными достоинствами въ мужчинв лю- 
бовь и только оно дфлаеть женщину интересной и соблазни- 
тельной, только оно вызываеть восторгь и преклонеше. Въ нЪ- 
которыхъ стихахъ приведенной масляничной пьесы это высказано 
еще значительно откровенн%е. 

Вт. особенности Шосторженные гимны поются красотВ бюста, 
Груди бфлы, какъ слоновая кость, онф подобны Венеринымъ а 
мамъ, илн двумъ сахарнымъ головамъ, онф выступають изъ кор- 
сажа, какъ «два восходящихъ весеннихъ солнца», он «подни- 
маются, какъ два копья» и т. д. Въ честь женской груди всю- 
ду раздаются хвалебные гимны. Вездв тамъ, глЪ слагается гимнъ 
въ честь женщины, прежде всего и громче всего воспфвается 
грудь. Гансъ Заксъ поеть о своей красавиц: й 

«У нея бЪлая шейка, а подъ ней двф груди, украшенныя 
и испещренныя голубыми жилками». 

Быть можеть самый восторженный гимнъ въ честь прекрас- 
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ной груди принадлежить Клеманъ Маро, который сложилъ ди- 
фирамбъ вофмъ ея достоинствамь, прославить вызываемыя ею 
чары сладострастия, вс желашя, которыя она возбуждаеть въ 


мужчинЪ... 
въ этомъ гимн уже явственно чувствуется та ра- 


Впрочемъ, 
финированная общественная среда, въ которой возникъ этоть дИ- 
радость, а упадоч- 


фирамбъ. Въ ней слышится уже не наивная 

ность придворной алмосферы французскаго абсолютизма. 
Апофеозъ, ‘устроенный прекраеной женской груди въ искус- 

но даже превосходить гимнъ, сло- 


ствф, не только не устулаетъ, 
въ живописи не изобра- 


женный въ честь ея поэзей. Никогда 
жали съ такимъ горячимъ упоешемъ красоту груди, какъ въ 
эпоху Ренессанса. Ея идеализированное изображеше—одинЪ изЪ 


неисчерпаемыхъ артистических мотивовЪъ эпохи. Для нея жен- 


ская грудь самое удивительное чудо красоты и потому худож- 
дня въ день, чтобы ув$ко- 


ники рисують и изображать ее изо 
въчить. Какой бы эпизодъ изъ жизни женщины ни изображалъ 
художникъ, онъ всегда найдеть случай вплести новую строфу 
въ гимнъ, раздающийся въ честь ея груди. И всегда возвели- 
чивается ея здоровая естественная красота красота, покоющаяся 
на принцип В цвлесообразности. Это всегда такая грудь, которая 
точно создана для того, чтобы пить изъ ея источника жизнен- 
ную силу. 
Съ этимъ культомъ груди можеть сравниться еще только в0- 
сторжевное прославлеше инт ностей красоты женщины. Наибо- 
ле характернымъ примфромъ можеть служить древняя ловфеть 
о «Бъломъ шиповник», существующая въ нфмецкихъ, француз- 
скихь, испанских и итальянскихъ версяхъ и неоднократно пе- 
реработанная вплоть до ХГХ в. : достаточно указать на извЪетную 
передёлку этой повфоти авторомъ «ез ых 1413сгеёз», —Дид- 
ро... Пластичесыя искусства также отдали дань этому культу. 
Вспомнимь многочисленныя гравюры На эту тему Бегама и Аль- 
дегревера, плакалы Петра Флетнера, «Флору» Донателло, чтобы 
ограничиться хотя бы этими немногими примфрами. 
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ры мы уже сказали и обосновали документами, что и пре 
ставлешя о мужской красотВ въ эпоху Ренессанса, носили =. 
Ре Раны Отъ мужчины требовали, чтобы онъ ре 
и - нк и. е ант причемъ удареше лежа- 
мужчин Чребованй бы а т и. 
щины требовали 36 достоинствъ. Когда Е > ы НЕ 
ы : ужчинЪ, то 
Е Е пренебрегали всЪфми, за вине» 65 
о дно цфнили въ особенности высоко. Это до- 
ни д ые. Е право предъявлять къ желанной жен- 
и м требовашя и оно же часто уничтожало даже 
о ое слугу достойнымъь любви княгини, 
я ик богатствомъ мужа. Быть отъ‹ 
Иа для ыы не. ВЕ это достоинство. Не то, 
ая -_ а красоты не цфнились и игно- 
а а ооо „были соединены съ 
ны о’ ы и высшую премпо!„Безъ этого достоин- 
ное красавцемъ, но онъ быль имъ, если, 
, съ тЁмъ не обладалъ никакими другими 


На 

р нА ря т — точки зрфя всегда ислоконъ 
, можно найти во вс эпохи вплоть 

до нашего времени. До извфстной степени это т. 
и акъ и однако 
= ры въ этомъ отношеви царитъ глубо- 
о оон ик. это качество, такъ 
р шимъ требовашемъ, предъявляемымъ къ мужчинЪ 
— рав индивидуальное желавше женщины на степень и 
кона. Она сдфлала это притомъ какъ нельзя болЪе 


ясно и отчетлив 
Е ливо. Какъ мы увидимъ ниже, она; подчеркнула, это 
ребовае даже въ модЪ 


Отчетливое указате на, это свойство не было ни въ положитель- 

НОмЪ ни ВЪ триц; ГЫ. < мимоходомъ 
отрицалельномъ смысл Ъ, такъ сказалъ, ь 

брошенной остротой. Даже если мы скажемъ, что люди Ренес- 

санса, рЪл ко упускали случа, упомянуть объ этомъ овойствЪ, 
д к й, ф ы 
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такъ какъ это было во вкусв ихъ грубыхъ шуток, то и этого 


НЪтъ, это была, такъ сказать, главная тема», 
аго исходили и къ которому по- 
& тема является спещальнымъ 


будетъ недостаточно. 
центральный пунеть, изъ котор 
стоянно вновь возвращались. Эт 
предметомъ эногочисленныхь бесвдъ, стихотворен, афоризмовъ, 
швенковъ, сотни новеллъ, фа- 


поговорокъ, затадокъ, объемистыхъ 
ахъ. Мы встрёчаемся съ 


цешй ит. д. И при томъ во всЪхъ стран 
этой темой также часто у нзицевъ Бебеля и Лиднера, У итальян- 
цевъ Поджьо и Корнацано, у французовъ Брантомъ и Рабле. 
Можно привести еще сотни другихъ авторовъ. Въ виду отЕро- 
венности обработки этой темы, невозможно привести здёсь при- 
мфры. Безцфльно ‘было бы также перечислить заглав!я, тажъ кажъ 
любое собране памятниковъ эпохи полно такихъ темъ. Если мы 
приведемъ нюренбергевйя масляничныя пьесы ХУ в. «Ре Еазбпасв® 
аег Мапегт или Ел ВаъзсЬ Уазбласвзр!е!, то ©ъ тажимъ же 
процитироваль еще десятокъ другихъ 


основашемъ могли бы мы 
ничныя пьесы, возникпия въ дру- 


заглай или привести масля 
тихъ городахъ и мёстностяхЪ. 

То же самое нужно сказаль и о фацещяхъ. Новелла итальян- 
ца Корнацано «Онъ не онъ», основанная на итаманской послови- 
п, можеть служить иллюстраяцей, хотя мы ее и выбрали на 
угадъ среди десятка другихъ, лежащихъ передъ нами. Очень 
излюбленной формой трактовки этого сюжета является, если мож- 
но такъ выразиться, его отрицательное изображене: салириче- 
ское описаше разочарован я и возмущеня женщины, когда она 
удостовзряется въ отсутетвь и этого достоинства у жениха, му- 
жа или возлюбленнаго— изображене двушки, которая ВЪ по- 
слёдый моменть отказываетъ своему, богатому ухаживателю, или 
молодой женщины, сознающей себя на другой день послф свадь- 
анной замужъ», или невфрной жены, 


бы «проданной а не отд 
оправдывающей этимъ его недостаткомъ свою невфрность. Обычной 


формой такой сатиры является словопрене передъ фантастиче- 
скимъ судилищемъ на ‘тему © томъ, чего жена иметь право 
требоваль отъ мужа, таковъ напр. шванкъ: «Опетьбе 7ейипб 


— 103 — 


етез \е! 1 
к не 9аз ап зешеш Маппе Кеш бепйсе Вафе» или до 
ьно эбъемис: ] кая . 
и икон и масляничная пьеса, «Еше Ефезепе!- 
: дней пьес выступает 
‘ъ не мене деся 
истица, об ННЫЙ Ге 
— ‚ обвиненный, судья, эксперты, среди посл днихъ вожоько 
щинъ, та, уе: 
ня ‚ Такъ какъ послЗдня особенно въ этомъ компетентны 
Мы едва, | 
два, ли преувеличимъ, если скажемъ, что какъ 
черта одинъ изъ наиболЪе характерныхъ и а 
важныхъ докум 
ВЪ ПОЛЬЗ а 
ре у . чувственнаго идеала, эпохи Ренессанса. Въ ней 
ность. р я 
я адо помнить, что такое представлеше было не 
— гическимъ, но и неизбфжнымъ результаломъ творческихъ 
вовъ эпохи и потом 
му органически съ ней 
| связано. Оно, не- 
устранимо 1 ы 
т изъ рамки эпохи. И потому мы имфемъ право далве 
аль 
ыы даль, что многочисленные историки Возрожденщя, или про 
с мимо этого и тому в 
| подобныхъ явленй, 1 
или видфвше 
нихь не б р ) 
в — какъ невфроятно извращенное проявлеше грубо- 
р еской распущенности, этимъ только доказываютъ, что он 
не $ 
а и не уяснили себ сущности эпохи 
Ъ связи 
ое . съ этимъ фактомъ находится то обстоятельство, что 
же было выше указано, 
но, зр$ло 
› зрёлость пфнилась Ренессансомъ 
эпохи. М: й 
ужчина на апогеф своей физической силы и половой 
собно 
нЕ сти, женщина — не какъ расцвфтающая дфвушка, еще 
А 
е, какъ несложившаяся дфвочка, а въ томь возраст® 
когда ея 
: д формы дестигають полнато развитя, когда, все ея Е 
ество въ 1 | 
ы послёдыШ разъ отдается во власть чувственности и 
иТЪ Н. 
ыы г блаженство. Плодъ цфнится безконечно выше 
. Лучшимъ возрастомъ женщины считается возрастъь о 
35 до 40 лЪфть. ь 
«АХ } ) 
ъ, Филина, люблю я смфющуюся морщинку около твоего 
глаза, не сочной м 
) молодости, а опытност! 1 
‘и создане. Ког; 
наи . . да, мои 
= я охватываютъ твой пышный станъ, грудь твоей дочки 
рельщаетъ меня. Мн люба зр$лая осень и для нея я забываю: 


весну. Иди! Я ука 
чаю тебя, пока зима р 
не на; Влой 
ной виноградъ». кроеть бЪлой пеле- 
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Подобные продукты античной музы теперь снова нравились, 
такъ какъ отвфчали потребностямъ одинаковаго общественнаго 
уклада. 

Предпочтене, которое давалось зрлой малери передъ только 
что расцвфтающей дочерью, мысль, что зрёлыя прелести первой 
соблазнительнзе — выражалась непосредственно въ самыхъ раз- 
нообразныхъ формахъ. Грудь, уже ставшая источникомъ жизни, 
боле воего манить и интересуетъ мужчинъ. Воть почему худож- 
ники такъ охотно изображали Марио, кормящую младенца. Воть 
почему также въ ХУ и ХУТ вв. колодцы и фонтаны тажъ часто 
сооружались въ вид женщины, изъ грудей которой брызжеть 
вода. Она лучший символь брызжущей во вс стороны жизни, 
символъ питающихъ силъ. Достаточно вспомнить знаменитый «ко- 
лодезь доброд№тели» въ Нюрнбергф. Можно было бы привести 
сотню другихъ примфровъ. Всф они одинаково дратоцфнныя и 
прекрасныя доказательства творческаго пыла эпохи. Изъ тажихъ 
фонтановъ часто текло вино, которымъ въ праздничный день го- 
родъ или князь угощали народъ. 

Прокрасная женщина, достигая зр®лости, можеть естественно 
предъявлять къ мужу самыя высовя требовавя, о чемъ впрочемъ 
подробнзе въ главз о любви въ эпоху Ренессанса. 

Та же самая точка зрёшя объясняеть намъ, почему тогда, 
въ протироположность другимъ эпохамъ, беременная женщина! счи- 
талась эстетически прекрасной. И не только въ переносномъ смысл, 
не только какъ символъ материнства, нФть, самое состояне бе- 
ременности производило эстетическое впечатлёше. Доказалель- 
ствомъ служить, на нашъ взглядь, тоть факть, что искусство 
очень часто изображало беременную` женщину и притомъ со вофми 
харажтерными признаками беременности. Наиболфе извЪстна, въ 


отомтъ отношеши картина Га Стах!9а, приписываемая Рафаэлю. 


Другимъ доказательствомъ служить то обстоятельство, что, изо- 


бражая нагихъ женщинъ, имъ охотно придавали видъ беременныхъ. 
Достаточно вепомнить Еву ванъ Эйка и друме подобные женские 


акты. 
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Историки искусства; высказывали предположеше, что художникъ 
по всёмъ вфрояйямъ имфлъ передъ собой налурщицу, находив- 
шуюся въ начальной стади беременности и не аа этого 
А сравнительно большое количество такихъ картинъ они объя. 
няють всеобщимъ невздфшемъ относительно характерныхъ 2] ь 
знаковъ беременности. Л. Г. Штрацъ прямо говоритъ: ху, жй 
не разглядвли беременности. Такое объяснеше кажется а е 
верхностнымъ. | > 

НесомнЪфнно, если художники изображали женщину беременной 
то они поступали тажъ безсознательно, подобно тому, какъ бы 
нецъ, ее Венеру Милосскую, безсознательно И, ей 
В типъ. Но именно поэтому частое изображене жен ин 
въ перодф беременности представляетъ интегрирующую т : 
о общихъ воззрёнй эпохи. Эпоха, а вмфстЪ съ ней и =. 
яши художникъ, очевидно, находили этотъ типъ акне 
шаче оть него отвертывались бы, да, и сами художники не изоб 
али бы его, все равно, понимали ли они или нфтъ послЪ ыы 
риЗину ‘его безобразя. Гораздо логичнЪе кажется намъ В. 
_ частаго изображешя великими художниками беременныхъ лй- 
пнъ тёмъ соображешемъ, что эпоха безсознательно а 
Ею тому, что служило особенно харажтернымъ выра- 
ешемт, идеи творчества, и потому во всемъ подчеркивала, эту 
орческую сторону. Оплодотворенная любовью женщина является 


В 


я природа челов$ка, главный идеалъ жизни, 
а исполнять своего назначеня. Старуха съ ея 
г а уже не въ силахъ возбуждать въ мужчин 
ыы: о очередь уже не способенъ удовлетво- 
аи . Вичего поэтому боле ужаснаго, какъ 
ми ви говорится очень часто съ жестокимь 
и глумлешемъ. Это видно уже изъ древнёйшаго 
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н&мецкаго романа Вло@Нею, относящагося къ концу среднихъ 
вЪковъ. Тамъ вотрёчается слфдующее описаше старухи. 

«Старость укрощаеть женщину, похожую въ НЪЖноМЪ В03- 
растВ на луну. Старуха безобразна. Она похожа на обезьяну. 
Прежде гладый лобъ испешренъ морщинами. Голубиные глаза 
становятся мутными. Изъ носа капаетъ, полныя щеки отвисаютъ, 
зубы выпадаютъ, подбородокъ остро выступаеть впередъ. Роть, 
когда-то такъ соблазнительно улыбавшйся, зяеть теперь, какъ 
страшная отверстая пропасть. Шея похожа, на лишенную перьевъ 
шею сороки и когда-то упругая прекрасная грудь отвисла, какъ 
губка. Золотистые волосы, доходившШе до земли въ вид богалой, 
спускавшейся по спинф, косы, стали космалыми. Съ опущенной 
головой, съ выступающими впередъ плечами идетъ. она, похожая 
на лфниваго ястреба, почуявшаго падаль». 

Въ книгЬ пёсенъ Клары Геплеринъ среди другихъ боле длин- 
ныхъ стихотворенй встр®чается слфдующая прамель. 

«Груди ея похожи на два мЬшка, безъ воды». 

Съ неменьшей жестокостью относятся и къ старику, котораго. 
возрасть лишаеть возможности служить любви. Надъ нимъ изд$- 
ваются не менфе зло. Этой тем посвященъ цфлый рядъ масля- 
ничныхь пьесъ, швенковъ, новеллъ. Иллюстращей могутъ слу- 
жить слвдующ!е стихи изъ «ЕазбласЬззре! уоп Но1алжаапиеги». 

Обвинитель. 

Судья, я лЪеной челов%къ. У меня была; двушка, очень кра- 
сивая. Ее отбилъ у меня вонъ этотъ. Я часто накрывалъ ихъ, 
когда они вмфстВ танцовали... Судья, я хотьлъ бы знать ваше 
мнЪви!е. 

Обвиняемый. 

Судья, вникните въ мои слова. Я молодой красивый парень и 
вполн% способенъ къ любви, кажъ видно по всему. Эта, женщина 
часто привфтотвовала, меня, & когда просила, © любви, я не могъ 
ей отказалъ. 

Женщина. 
Судья, я молодая женщина и обладаю молодымъ прекраснымъ 
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тёломъ. Съ старикомъ мн пришлось поститься и я потому вы- 
брала молодого. Онъ неутомимъ и лучше умфетъ любить, чёмъ 
старикъ. Я предпочитаю поэтому его... 

Судья. 

Выслушавъ всфхъ васъ, я долженъ упрекнуть васъ за то, 
что вы изъ-за такихъ пустяковъ поднимаете такой шумъ. Мой 
приговоръ гласитъ: сражайтесь изъ-за нея. 

Такъ какъ намъ придется еще вернуться къ этой тем въ 
главф «Бракъ и любовь», то ограничимся этимъ примфромъ. 

Такъ какъ въ мужчин и женщинВ видфли всегда только полъ, 
то въ связи съ презрёшемъ къ старости мы зам чаемъ у обоихъ 
половъ страстное желаше «снова помолодфть», особенно у жен- 
щины, такъ какъ ея расцвёть менёе продолжителенъ, а слфды 
старости выступають наружу быстрфе и виднфе. Этимъ стралино 
затруднялась ея сощальная позищя въ борьбф за, мужчину, такъ 
какъ другихъ средствъ борьбы кромф красиваго тфла у нея въ 
большинствЪф случаевъ не было. Оно ея главный калиталь, ея 
ставка. Отсюда ея страстное желаше осталься какъ можно дольше 
молодой. Изъ этой понятной тоски выросла; въ значительной сте- 
пени идея объ источник молодости, представляющая въ ХУ и 
ХУГ вв. такой распространенный мотивъ. 

Наиболве художественной и потому: и наиболфе извзстной обра- 
боткой этого мотива является одноименная прекрасная картина Лу- 
каса Крапаха въ берлинскомъ Музез Императора Фридриха, Без- 
конечной вереницей паломничають старушки къ чудодфйственно- 
му источнику, въ повозкахъ, верхомъ, на носилкахъ, несомыхъ слу- 
гами, на тачкахъ, толкаемыхъ батраками, даже на спин стари- 
хр, Ве онф, стоящя уже обфими ногами въ могил, свалив- 
шяся уже подъ тяжестью жизни, хотять еще разъ помолодфть, 
еще разт, пережить жизнь, еще разъ расточаль и испыталь радо- 
сти любви. И источникъ юности совершаетъ свое дЪло. Старчески 
согнувшись, съ истощеннымъ тфломъ и увядшей грудью, жалья, 
несчастныя погружаются онф (на лёвой сторон картины) въ воду, 
чтобы выйти (на правой сторонЪ) изъ воды исполненными, новой 
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жизнерадостности, юными существами съ округленными формами 
и упругой грудью, снова пробуждающей въ мужчинахъ желан!я. 
И новая жизнь начинается немедленно же танцами, шутками, уха- 
живашемъ. 

Тайна обновляющей силы источника юности вскрыта Г. С. Бе- 
тамомъ на, его очаровательной гравюрЪ, которую мы воспроизвели 
в, нашей книгв «Те Егал 1 дег Камкайат». Если у Лукаса Кра- 
паха новую жизнь изъ источника юности черпаютъ главнымъ 
образомъ женщины, то У Бегама, и большинства другихъ худож 
никовъ, трактовавшихьъ этоть мотивъ, не только он, но и муж- 
чины. По распространенному народному повр!ю, а также по мн}- 
но ‘одной дамы у |Брантома, лучшее средство для женщины, 
желающей вЪ%чно оставаться молодой, состоить вЪ томЪ, чтобы 
по крайней мёрф разъ въ день испытать ласку здороваго муж- 
чины. Мужчин® народныя повзрая рекомендовали иныя средства 


‚ помолод?ть. Ванна, устроенная десятью дввушками, приправлен- 


ная разными аромалическими. пряностями «дфлаеть стариковъ 
снова молодыми», гласить народное повфр!е. А если онъ послЪ 
ванны пойдеть спать съ дёвушкой, то на другое утро онъ про- 


` слется юношей. По другой верфи онъ долженъ провести посл 
‚ ванны ночь между двумя дЪвушками, чтобы снова обрести силы 


молодости. Въ тажихъ рецептахъ приходится видФть не что иное, 
хакъ символическое изображене обновляющей силы молодости. 

Само собой понятно, что и «наука» спЪщила предлагать десятки 
средетвъ тфмъ, кто хотВльъ помолодфть. Шарлатаны, цыгане, ста- 


рухи продають ихъ легковёрнымъ людямъ на улицахъ и ярмар- 


кахъ, отчасти тайно, отчасти открыто. Эта, тема таже ча- 


сто затронута въ масляничныхъ пьесахъ. 
Не менфе яркимъ доказательствомъ въ пользу основной чуВ- 
ственной тенденщи Ренессанса, является его отношене въ наготь. 
ИзвЪетно, что тогда во всвхъ странахъ къ наготВ относились 
довольно просто. Даже еще въ ХУГ в. на сонъ грядупий совер- 
шенно раздЪвались, спали голыми. И притомъ оба пола и всЪ 
возрасты; обыкновенно мужъ, жена, дФти и слуги спали въ об- 


— 109 — 


щей комнат, не раздЪленные даже перегородками. Таковъ былъ 
обычай не только въ крестьянств и въ низахъ, ню и среди высшаго 
бюргерства и аристокралйи. Даже передъ гостемъ не стфенялись 
и онъ спалъ обыкновенно въ общей спальнф съ семьей. Жена 
ложится спалъ безъ плалья («К1е ег 1035») въ присутотви гостя, 
котораго видФла первый фазъ въ жизни. Требовая стыдли- 
вости считались исполненными, если она, длала, это «цфломудрен- 
но». Если гость отказывался разоблачиться, то его отказъ воз- 
буждалъ недоум$Ше. Какъ долго продолжался этоть обычай, вид- 
но изъ одного документа, относящагося къ 1587 г., въ которомъ 
обычай этоть порицается, слфдовательно еще существовалъ. Дру- 
гимъ выражешемъ этой простоты нравовъ служило то, что еще 
въ ХУ в. мужчины, женщины и дёвушки голыми перебфгали 
улицу, когда содержатель бани звонилъ къ ея открыто, или въ 
лучшемтъ случа были снабжены только вЪникомъ, скрывавшимъ 
половыя части. Въ виду того, что банф будетъ посвящена 060- 
бая глава, мы не будемъ вдавалься въ подробности относитель- 
но этого обычая. . 

Здфсь мы имфемъ въ виду неэту простоту правое, а. демонстра- 
тивное выставлеше на, показъ своей наготы, горделивое и надмен- 
ное щеголяше ею. Физическая красота разсматривалась эпохой 
Ренессанса не какъ тайна, которая должна цвфоти ьъ тиши и 
обнаруживалься лишь въ кеменал (комналЗ). Она «яла, въ 
праздничной залЪ, на улицЪ, на ярмарк, гдз весь народъ былъ 
зрителемъь и судьей, она была сокровищемъ, которымъ хотёли 
часто вызваль зависть въ другихъ. 

Въ первую голову на показъ выставлялась, конечно, женская 
красота. Дфлалось это различнымъ образомъ и въ различныхъ 
формахъ. Самымъ благороднымъ средствомъ’ было, разумфется, 
искусство. Демонстраливноеть здфсь заключалась въ томъ, что 
художнику заказывали портреть жены или возлюбленной въ об- 
наженномъ видф. Ее изображали или совсфмъ обнаженной или 
вЪ 06060 претеншозномъ декольте, какъ эротическое чудо. Зна- 
менитыми картинами въ такомъ родф являются «Венера дель 
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Трибуна» Тищана, изображающая герцогиню урбинскую, двЪ 
картины того же Тищана, изображающя, какъ король Карлъ И иг- 
раегь на музыкальномъ инструментв возлз ложа своей возлюб- 
ленной, предстоящей глазамъ въ совершенно обнаженномъ вид, 
Не менфе извфстны обнаженные портреты Даны Пуатье, метрес- 
сы Генриха П. Генрихъ П неоднократно зажазывалъ портреты своей 
юноновской вюзлюбленной въ обнаженномъ видф, а также при- 
казалъь высфчь ее изъ мрамора и отлить изъ серебра. Габраэлла 
д’Эото, метресса) Генриха Ту, также неоднократно воспроизводи- 
лась обнаженной. Кажется, нзть надобности доказывать, что во 
вефхьъ этихъ картинахъ рфчь шла о демонстративномъ выставле- 
ни на показъ эротической красоты. Относительно Даны Пуалье 
надо замфтить, что здфсь главное вниман!е было обращено на 
ея пышную грудь. Въ такомъ же духЪ изобразилъ Рафаоль Фор- 
нарину, Тишанъ — свою дочь Лившю, Рубенсъ — создать свой 
гимнъ въ честь Марм Медичи, наполняющй цфлую залу Лув- 
ра. Сюда же относится и нагая статуя портрет, которую пре- 
красная сестра папы Джуля Фарнезе заказала для своего скле- 
па въ храмв Св. Петра. 

Положительно Не поддается подсчету количество женскихъ порт. 
ретовъь созданныхъ слещально ради прекрасной груди ориги- 
нала. Прекрасная грудь пользовалась, какъ уже было указано, 
высшимъ почетомъ въ эпоху Ренессанса. Безконечное число жен- 
щинъ, обладавшихъ этимъ достоинотвомъ, щедро раскрывало свой 
корсажъ и сбрасывало вс покровы, дабы глаза каждаго могли 
безпрепятственно наслаждаться этими сокровищами. Можно безъ 
преувеличения сказалъ, что часто мужъ или любовникъ заказы- 
вали не портреть возлюбленной, а портреть ея груди, ибо пре- 
красная обнаженная грудь многихъ женскихъ портретовъ Ре- 
нессанса представляеть не только центръ, но и главную суть 
этихъ картинъ. Само собой понятно, что художники стремились 
сохранить «портретную» точность изображаемой груди. Досталоч- 
но сравнить различные портреты прекрасной Симонетты, изобра- 
женной какъ Боттичелли, такъ и другими художниками, различ- 
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ные портреты кисти Париса Бордоне и Паоло Веронезе, кар- 
тину Тишана, изображающую Альфонсо д’Авалосъ и его воз- 
любленную, портреть герцогини Лотарингской и др. 

Самой рафиринованной формой выставленя на показъ кра- 
соты тёла и особенно груди было ихъ изображене въ видЪ 
мадонны. Самымъ извЪетнымъ историческимъь примфромъ яв- 
ляется портреть Агнесы Сорель, метрессы Карла УП, въ 
видВ мадонны, созданный Жакомъ Фуко. Держа на колняхъ 
младенца, 1&а ВеЙе 4ез ВеПез, какъ называли мадонну на, галан- 
терейномь язык эпохи, разоблачала, всю пышность своей пре- 
красной груди (картина, воспроизведена въ нашей книгв Сесмеве 
4ег егойзсвеп Кипз®). Это былъ въ самомъ дЬлф заманчивый 
мотивъ. Въ образ ДЪФвы Мадйи можно было заодно изобразить 
и самый священный, возвышенный символъ и служить мфу, вы- 
ставить самымъ пикантнымъ образомъ на показъ земную краоо- 
ту. Женщина становилась такимъ образомъ въ одномъ лицё и 
святой и дьаволомъ, соблазнительницей и спасительницей. Жен- 
ское честолюбе могло такимъ путемъ праздновать свои высо- 
чайшия побфды. Опускаясь въ молитвенномъ экстазВ передъ ма- 
донной, зритель вмфстб съ тёмъ преклонялся передъ раскрываз- 
шимея ему чудомъ красиваго тёла. Примфру Агнесы посл довала, 
безъ сомнфня, не одна женщина, обладавшая красивой грудью, 
и ьоть почему столько изображенй ДФвы Марш, возникшихъ въ 
эпоху Возрождешя, возбуждаетъ въ насъ отнюдь не сверхземныя 
мысли. Модель и художникъ думали не о небесахъ, & о самомъ 
земномъ на землВ. НФкоторымъ образомъ сюда относятся и статуи 
метрессъ, воздвигнутыя могущественными церковными  сановни- 
ками въ церквахъ, чтобы имъ воздавались почести, какъ святымъ. 
Достаточно указаль на Сиджизмондо Малалеста, построившаго въ 
1445—1450 г. великолФпную церковь въ честь св. Франциоки 
въ Римини и помфотившаго въ ней памятникъ своей прекрасной 
либовниц1, Изоттв. 

Красивое тёло выставлялось однако на показъ не только. пу- 
темь идеализирующаго и преувеличивающаго искусства, возно- 


О 


сящаго предметы надъ мромъ дфйствительности, нёть, въ этомъ 
отношени шли гораздо дальше, смфло щеголяя наготой передъ 
всфмъ мромъ, на улиц, гдВ ее окружали и ощупывали глаза 
ми десятки тысячъ любопытныхъ. Такое выставлен!е на показъ 
нагого твла мы уже описали въ первой главф по поводу обычая 


‹встрчи передъ городскими стфнами навфщавшаго городъ князя 


совершенно обнаженными прекрасными женщинами. Исторя за- 


„регистрировала цфлый рядъ такихъ встрЪчъ, напр. въёздъ Лю- 


довика ХГ въ Парижь въ 1461 г., Карла смфлаго въ Лилль въ 
1468 г., Карла У въ Антверпенъ въ 1520 г. О послёднемъ со- 
быти мы имфемъ боле подробныя свфдфвя благодаря Дюреру, 


`который присутствоваль при немъ и признавался, что онъ съ 


особеннымъ интересомъ рзглядывалъ обнаженныхъ красавиць. Не 
подлежить сомнфийо, что этотъ обычай былъ очень распростра- 
ненъ и что эти три случая не были исключешями, иначе совре- 
менные хронисты объ-этомъ упомянули бы. Во всякомъ случаЪ 
достовфрно извфстно, ибо обосновано документами, что этоть но- 
меръ программы всегда возбуждалъ живфИшЙ интересъ. 

О въфздь Людовика ХГ въ Парижъ сообщается слЪдующее. 
У фонтана дю Пансо стояли дише мужчины и женщины, сражав- 
пиеся другъь съ другомъ, & возлф нихъ три обнаженныя прекрас- 
ныя дЪвушки, изображавийя сиренъ, обладавиия такой чудной 
грудью и такими прекрасными формами, что невозможно было 
наглядфться. 

И если Дюреръ открыто говорить о своемъ любопытствЪ, если 
онъ сообщаетъ своему другу Меланхтону, что разглядывалъ этихъ 
дфвушект вблизи и довольно дерзко, ибо онъ «художнихъ», то 
У толпы были таюя же побудительныя причины, такъ Бкакь 
она’ состояла, въ значительной степени изъ чувственныхъ юношей 
и стариковъ, не знавшихьъ на свЪтВ ничего выше красивой жен- 
шины. Эта часть зрителей спЪшила насладиться вофми чувства- 
ми, тьмъ боле, что прекраснфйшя изъ прекрасныхъ украшали 
праздникь своей наготой и выставляли вов свои тайныя прелести 
на показъ, причемъ каждая хотВла, быть самой прекрасной и же- 
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ланной. Наивысшее любопытство было къ тому же совершенно 
законно въ данномъ случа, такъ какъ именно эти группы стоя- 
ли въ центр праздника, устроеннаго въ честь посфтителя. На- 
тимь красавицамъ всегда отводились главныя роли въ пр!емЗ. 
Он или шли во глав кортежа, или разыгрывали символическ!я, 
пантомимы, выражавшия гордость, испытываемую городомъ по по- 
воду чести посфщешя высокаго гостя. 

Во время въфзда Людовика ХПГ въ Парижъ въ 1461 г. три об- 
наженныя дфвушки поочереди декламировали передъ королемъ 
стихи, прославлявийе его. Во время вотрфчи городомъ Лиллемъ 
Карла Смфлаго Бургундскаго три обнаженныя красавицы разыгры- 
вали передъ нимъ судъ Париса, по поводу котораго мы и узнаемь 
то, о чемъ было выше упомянуто, по словамъ хрониста, «изъ 
всего устроеннаго ничто такъ не понравилось и такъ не заинте- 
ра народъ, какъ именно это представлене». При такихъ 
состязашяхъ кромф того каждый зритель былъ тоже «Парисомъ» 
н сравниваль прелести Юноны и Венеры ит. д. И, несомнфнно 
вт, глазахъ красавиць главнымъ вознагражденемъ, ради НО 
он и выставляли свою красоту на показъ, былъ этоть всеобщий 
интересъ, было сознане, что тысячи взоровъ завидують имъ и 
пожирают ихъ. 

Тая встрфчи пользовались сочувстыемъ и государынь. Объ 
англ ской королевз Елизаветв сообщають, что «она не входи- 
ла ни Въ одинъ садъ, гдЪ бы ее не встрЪтили съ привфтетьемъ 
нимфы, нереиды, тритоны, флоры и лфеные боги». Одежды на 
этихь языческихъ богахъ и богиняхъ представляли наименьний 
интересъ. Порой красавицы были одЪты лишь въ прозрачную 
ткань, ничего не скрывавшую и только повышавшую любопыт- 
ство зрителей и пикантность зрфлища. Таще покровы носили по- 
этому, какъ въ древности, назваше «отеклянной одежды». 

Трудно придумать боле грандозный культъ физической кра- 
соты, чфмъ эти представленя. Въ первой главЪ мы упомянули, 
Что для этой роли предназначались обыкновенно самыя краси- 
выя куртизанки города, № своемъ. объемистомъ сочинени «0 
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женщин» Плоссъ однако подчеркиваетъ, что не только курти- 
запки пользовались этими случаями, чтобы выставить на показъ 
свою красоту, но и «дочери знатныхь патрищевъ считали для 
ссбя честью итти въ обнаженномъ вид во главЪ император- 
скаго кортежа». Если подобное утверждене правильно—намь не 
удалось добыть никакихъ данныхь въ пользу него То оно еще 
значительно повысило бы значеше этихъ смЗлыхЪ представлений 
для оцнки культа тЪла въ эпоху Ренессанса. 

Тоть фактъ, что красивая женщина, обладательница 
пречнаго бюста, позируеть обнаженной передь  художникомъ, 
пзображающимъ ‘ее тажъ, чтобы вся ея красота, обнаруживалась 
поредл. зрителемъ, можеть быть уложенъ въ рамки многихъ дру- 
тихъ эпохъ, равно кажъ и тоть фажтъ, что она для мужа или 
любовника портретируется въ костюм Евы и въ поз$ продиктован- 
ной самымъ жгучимъ сладострастемъ. Если же она выставлетъ 
своз нагое тёло на '’улицахъ, то это предполагаеть во вех 
участникахъ: въ ажтерахъ, распорядителяхь и ВЪ публик та- 
кую сифлост,. мысли, для оцфнки которой у насъ нфть подхо- 
дящаго масштаба, даже въ томъ случа, если эта, роль исполня- 
лась не зналными патрищанками, & чуждыми городу красивыми 
проститутками изъ «женскаго переулка». Кто бы ни участво- 
валъ въ этихъ представлешяхт, дамы или куртизанки, ясно одно: 
общество Ренессанса, обратившись къ античнымъ формамъ мысли, 
переняло античное м!ровоззрёне въ самомъ широкомь смысл®. 
А поступало оно тажъ, замфтимь мы въ скобкахъ, потому что 
послднее выражало когда-то аналогичное содержаше и прежде 
всего принцишально сходныя экономичесыя усломя. Выше про- 
цитированный обычай ставить метрессамъ статуи въ церквахъ 
и требоваше поклоняться имъ, какъ святымъ, соотвфтотвуеть Чи- 


безу- 


сто языческимъ представленямъ. Вов эти частности, какъ и сла- 
тающаяся изъ нихъ общая картина, вполнф логичны. 

Воф эти явлешя неотдфлимыя составныя части общей физ!о- 
том! вЪка. Когда чувственность восторжествовала лодъ вля- 
шомъ Оходныхъ съ античнымъ мромъ экономическихь условй, 
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люди не только объективно взглянули на наготу, & дошли въ 
этоль направлеши до самыхъ послфднихъ, до самыхъ смфлыхт 
выводовъ. Имъ оставалось только снять покровъ 00 воЪзхъ ТЬхЪ 
красоть, которыя только что были открыты, такъ кажъ ЭТимъ 
путомъ, казалось, лучше всего выражалась правильная ихъ оцфн- 
ка. Чувственная идеализащя тЬла обусловливала, какъ логиче- 
ское посл детые, до крайности повышенный культъ тЪла, а послВд- 
ый могь выразиться только какъ культъ наготы, въ которой не 
только относились непринужденно, но которую прямо выставляли 
на, показъ. Слфдуеть прибавить, что часто въ мистеряхъ и мужчи- 
ны играле безъ одежды. Еще въ другомъ пункт можно устано- 
вить сходство съ античнымъ зромъ. 

Въ обоихъ случаяхъ при всей своей стихШной-еилф_передъ 
нами черты упадка. НесомнЪнно: разъ человфкъ, какъ физиче- 
ское ‘явлене;предотавлялся эпохЪ . Ренессанса, высшей формой 
красоты, тб она, должна была, логически видЪть въ нагомъ прекрас- 
номъ человЪ кф лучшее зр$лище. Но такъ какъ въ этихъ предотавле- 
шяхъ участвовали обыкновенно только обнаженныя женщины, то 
опи по своей тенденщи были далеки оть чистаго культа красоты. 
Мы имфемъ въ данномъ случав передь собою исключительно 
аристокраличесые нравы, придворные праздники, ° вульть кото- 
рымь окружали тфло исключительно аристократичесые круги. 
Воть почему разнообразныя, здфсь указанныя, формы этого куль- 
та рфже всего встрчались въ мелкобуржуазной Германии, и чаще 
всего въ тьхъ странахъ, гдЪ княжесьый абсолютизмъ уже ©дЪ- 
лалея въ эту эпоху не только господствующимьъ политическимъ 
факторомъ, но и господствующей сощальной 
въ Испани, Италия, Франци и въ Фландри, находившейся подъ 
испанскимъ владычествомъ. На показъ выставляется спещально 
\ценская нагота, что совершенно въ духф идеологи абсолютиз- 


силой, т. -е. 


‘ма. Абсолютизмъ сдфлалъ изъ женщины самый драгоцфнный пред- 


меть роскоши, & цфнность предмета роскоши повышается Въ 
тлазахъ владфльца, если онъ возбуждаеть всообщую зависть. А 
послфдняя можеть вспыхнуть лишь въ томъ случа, если данная 
драгоцфнность выставляется на показъ. 


и ри.26 
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Необходимо коснуться еще одной особенности частной жиз- 
ни, служащей не менфе классическимъ доказательствомъ свой- 
ственнаго Ренессансу культа физической красоты и относящей- 
ся къ затронутому до сихъ поръ кругу идей. Мы имфемъ въ 
виду описаше и прославлене интимной твлесной красоты воз- 
любленной или жены, со стороны мужа или любовника въ 0е- 
свдВ съ друзьями, ихъ готовность даль другу даже случай воочию 
убфдаться въ этой хваленой красот#. Эта одна изъ излюблен- 
ныхъ разговорныхь темъ эпохи. Мурнеръ говорить въ своемъ 


Сепевтпа. 
«Не мало можно найти дураковъ, хвалящихъ своихъ женъ 


въ лицо каждому встрёчному. Они говорятъ: у меня такая пре- 
красная жена, что если бы ты ее увидфлъ, ты бы изумился». 
Сеньёръ Брантомъ сообщаеть:*) 
«Я зналъ н%№сколькихъ сеньоровъ, которые хвалили своихъЪ 
женъ передъ своими друзьями и подробнёйшимъ образомъ опи- 


сывали имъ вс ихъ прелести». 
Одинъ расхваливаеть цвфть кожи жены, похожей на слоно- 


вую кость, съ розовымъ налетомъ, кажъ у персика, на ощупь 
мягкую, какъ шелкъ или бархатъ, другой— пышность ея формъ, 


1) Такъ какъ намъ придется еще неоднократно въ нашей работВ ` цитиро- 
вать сеньерь Брантома, произведеше котораго заключаеть цнныя данныя 
для истори нравовъ эпохи, то мы уже здёсь замфтимъ слфдующее, чтобы 
уяснить, каже нравы иллюстрирують его показан!я. 

Во пикантныя истори, часто сугубо эротичесмя, переданныя Бранто- 
момъ потомству, касаются безъ исключев!я верхушки общества. Онъ самъ 
потчеркиваеть это во многихъ мёстахъ. Онъ пишетъ напр.: „Кромз этого, я 
дояженъ замфтить, что вс эти случаи, которые я здфсь сообщаю, имфли м$- 
сто ве въ маленькихъ мёстечкахъ или деревняхъ, ‚а въ изысканномъ обще- 
ств, а герои ихъ не простые низко поставленные люди, ибо, хотя языкъ мой 
и нрость, но я занимаюсь только высокими и крупными предметами“. 

Приведя однажды примёръ изъ простонародной жизни, Бравтомъ сифшитъ 
извиниться. 

„Мн досадно, что я привелъ этоть примёръ, такъ какъ онъ касается 
человфка низкаго состояв!я и мнф ве хочется пачкать бумагу такими людьми, 
а хочется говорить только о высоко стоящихъ особахъ“. 

Въ самомъ дфлф, онъ говорить въ большинствв случаевъ о французскомъ 
дворё Калерины Медичи и притомъ очень часто о любовныхъ приключев!яхъ, 
тероинями которыхъ являлась сама королева и принцессы, 
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упругость ея грудей, И на, «болыше яблоки съ грац1оз- 
ными остраями», или на «хорошеньые шарики съ розовыми яго- 
дами», твердые, какъ мраморъ, тогда какъ ея бедра «полушалия, 
сулящя высшее блаженство». Друме хвастаютъ «словно выто- 
ченными бфлыми ногами». женъ, подобными «горделивымъ колон- 
намъ, ув$нчаннымъ красивымъ фронтономъ». Не забывають при 
этомь даже и самыхъ интимных ®\ подробностей... 

О духовныхъ качествахъ Фупруйт ли женщины говорять развЪ 
подъ самый конецъ. Главную роль играеть красивое тфло, кото- 
рое описывается съ ногъ до головы и обратно. Описане нер$дко 
подкр$пляется доказательствомъ. Другу предоставляется возмож- 
ность подглядфть жену во время купанья или туалета или еще 
охотнфе его приводять въ спальню, гдф спящая жена, не подо- 
зрфвая, что она имфетъ постороннихъ свидфтелей, предостав- 
ляеть его взорамъ всю свою наготу. Порой даже самъ мужъ 
откидываеть скрываюцщйе ее покровы, такъ что вс ея прелести 
разоблачаются передъ взоромъ любопытныхъ. Тфлесная красота. 
жены демонстративно выставляется на показъ, какъ кладъ или 
сокровище, которые должны возбудить зависть и сомнЪз ню здЪсь 
не должно быть мфста. ВмЪфстВ съ тёмъ обладатель этихъ сокро- 
виЩЪ хвастаеть ими, чтобы подчеркнуть, что онъ ихъ собетвен- 
никъ. Онъ дфлаеть это не тайно, и жена должна то и дфло 
мириться съ тёмъ, что мужъь подведеть къ ея ложу своихъ 
друзей, даже въ томъ случа, когда она не спитъ, и что онъ 
сорветь съ нея одфяло, отчасти скрывающее ея тло оть взо- 
ровъ. Что это былъ масто встрфчающ!йся обычай, видно хотя 
бы изъ того, что у современныхъ писателей упоминается пфлый 
рядъ. такихъ случаевъ и ‘что современные разсказчики часто 
повторяють этотъ мотивъ. : 

У Брантома мы читаемъ слфдующй примфръ: 

«Я хочу разсказать еще объ одномъ человЪк, котораго на- 
вЪотилъ прятель кажь разъ въ то время, когда тотъ одфвался. 
При этомъ случа мужъ показалъ ему жену, славшую на, постели 
совершенно обнаженной, безъ всякаго прикрыпя, ибо было жарко. 
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Онт, наполовину сдернулъ.занавфску, такъ что восходившее 
солнце освфтило всю ея краюоту. Приятель насладился этимъ 
зрёлищемъ и потомъ оба отправились къ королю». 

Въ новеллв Ф1орентино №а №060]оза, которую мы цитируемъ 
во французскомъ перевод вотрфчается слВд. место: 

ЕЦе. 64а аз з0пз уегровпе, соисвёе 4алз 1е 1, 1огзчие 
Виопаенпопе её 1е тать ип Йалабеам & 1а ша, атг!убгеп @апз 
1& сСташьге. Виопаенаотйе Кегоргезза 4е ргепаге 1е сот и гар 
е 4е 11 соцутт 1е у1заве; риз зе шейапф ал ре аи 1, 
И союшепса & десоцуги" 1ез’ р1ефз её 1ез фалафез ди! бфалепф 6саг- 
46е3 ит. д. 

Въ этой новелл Ф1орентино рфчь идеть впрочемъ о другой 
тем, а именно о томъ бывшемъ тогда, въ ходу наказанши, которымъ 
истилъ обманутый или отвергнутый любовникъ той дамЪ, за ко- 
торой онъ тщетно ухаживалъ. Онъ старался тёмъ или инымъ 
путемъ завладфть ею, чтобы ее потомъ выставить на показъ въ 
обнаженномъ видз или передъ своими прйятелями или даже от- 
крыто на площади. Примфры мы находимъ у Боккачю и у дру- 
тихт. новеллистовъ. Охотно показывали въ такомъ видв жену 
также и мужу, чтобы насладиться ея страхомъ. 

Примфромъ можеть служить одна, новелла Страпаролы въ его 
Р!асеуой поё. Три замужёя сестры насмФялись одна за дру- 
той надъ однимъ юношей. Веф он дали ему понять, что благо- 
склонны къ нему, & въ ршительную минуту оставили его въ 
дуракахъ. Юноша замыслилъ месть. Во время устроеннаго имъ 
бала ему удается завладёть ими, онъ заставляетъ ихъ подъ стра- 
хомъ смерти раздёться и въ тажомъ видз показываеть ихъ 
мужьямъ, которые, разумВется, и не подозрфваютъ, что это 
ихъ собственныя жены. 

Юхористическая и салирическая трактовка, тахого выставлешя 
на показъ, обращающая свое жало противъ глупости мужчинт, 
слишкомъ полагающихся на вЪфрность своихъ женъ, сводится КЪ 
тому, что любовникъ дамы подводить ея мужа къ ложу, гд№ они 
только что насладились любовью, и показываетъ ему вов ея пре- 
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лести. Мужъ по своей глупости никогда, разумфется, не дога- 
дывается, что передъ нимъ его собственная жена, такъ кажъ онъ 
раньше и не замфчальъ ея красоты. Она, ему и отомстила тьму, 
что взяла себ любовника, который къ этой красотВ былъ пе 
слфпъ. Это, повторяемъ, очень частый мотивъ. Очень забавная 
обработка, его подъ заглавемъ «Какъ мастеръ Матесъ не узнать 
своихъ собственныхъ сокровищъ», встрёчается среди веселыхъ 
подвигоБъ и приключешйй монаха изъ Ленина. 

Красивая, но невфрная жена судьи Малеса взяла, себф любоз- 
ника въ лиц отважнаго дворянчика. Это извфетно при марк- 
графскомъ дворЪ, гдЪ этимъ хотять воспользоваться для шутки. 
Судья Матесъ получаеть приказъ арестоваль въ домВ упомяну- 
таго дворянина государственнаго измфнника, который будто бы 
тамъ спрятался. Судья Матесъ добросовЪстно исполняетъ полу- 
ченное приказаве. Онъ естественно осматриваетъ и постель, въ 
которой какъ разъ находится его’ невфрная жена. Однако дво- 
рянинъ находить выходъ, считаясь съ глупостью рогоносца-судьи. 
Онъ предоставляетъ посл днему право все осмотрфть, что лежить 
въ его постели, за исключешемъ лица. Измфнница ничего не 
имфеть противъ, зная, что при такихъ условяхъ ей не грозить 
никакая опасность. 

Судья Малесъь убЪфждается, что въ постели лежить не щети- 
нистый померансый юнкеръ, а «склоняется въ виду зидЬнной 
красоты къ убЪжденю, что это, вфроятно, померанская дворянка». 
«Это, несомнфнно, придворная дама, такъ какъ наши мФщанки 
никогда не обладаютъ такими прелестями» — говорить онъ. 

Другая верыя этой темы—примитивно грубоватый шванкъ Ач 
еп Езе! се2еёз. ЗдВсь мужъ — графъ не узнаеть жены—измФи- 
ницы, которая при помощи румянъ и краски превращается изъ 
русокудрой въ брюнетку. 

Вее этс характерные документы, также доказывающуе, что въ 
центрЪ всеобщаго интереса стояло тфлесное и притомъ чувствен- 
но-тф лесное, что юно было главнымъ идейнымъ содержавемъ эпохи. 

Въ заключене надо упомянуть, что такое демонстративное 
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хвастане исходило не только оть мужчины, что и женщина лю- 
била хвасталь физическими достоинствами любовника или мужа. 
Разумфется,. она поступала не такъ откровенно, какъ мужчина. 
Тфмь не менфе въ нашемъ распоряжеши рядъ современныхъ до- 
кументовъ, ничего не оставляющихъ желаль въ смысль откро- 
венности. Это главнымъ образомъ жалобы вдовъ, покинутыхъ 
невЪсть и женъ, расхваливающихь выше всякой мфры добро- 
ДЪтели покойнаго или отсутствующаго. 

Не менфе естественно, что не только женщина, но и мужчина 
выставлялъ свою красоту на показъ. А такъ какъ его. красота, 
заключалась главнымъ образомъ въ его активности, то онъ вы- 
ставлялъ на показъ въ первую голову т качества, которыя слу- 
жили ея выражешемъ. Онъ любить совершать подвиги атлета, 
танцора, вертящаго въ воздух женщину, онъ хвастаеть своей 
эластичностью и неутомимостью, не боящейся никакого напряже- 
шя силъ. Онъ не довольствовался однако этими косвенными до- 
казательствами, а демонстрировалъ то, чему эпоха, придавала, 
главное значеше, путемъ моды. 

Идеалъ красоты, свойственный данной эпохЪ, переносится все- 
гда ин костюмъ, опредфляетъ СоотВЪТСтВующимъ образомъ основ: 
ной тонт моды. Мода не болфе какъ примфнеше идеала? физи- 
‘ческой красоты данной эпохи къ практикВ ежедневной жизни. 

Какъ мы уже выяснили въ нашей книг «уе Егай ш ег Ка- 
ткафиг», мода является эротической проблемой, потому что цфль 
декоративной выработки покроя платья заключается въ подчер- 
киванйг эротическаго воздЪйств1я тфла. Эта, цфль особенно на- 
глядно выступаеть въ женской одежд и легко можеть быть 
выяснена на примВрЪ женской моды, все равно скрываетъ ли она 
или обнаруживаеть тло. Въ такъ называемыя чувственныя эпохи 
эта цфль выступаеть однако и въ мужскомъ костюм. Эта, основ- 
ная черта моды служить, конечно, опредфленной цфли, какъ мы 
показали въ упомянутомъ сочиненши, цфли взаимнаго ухаживанья. 
Для женщины мода даже самое надежное средство эротическаго 
воздфйстыя. 
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Этоть общёй характеръ моды, имМВющИ значене для вофхъ 
эпохъ, получаеть въ каждый перодъ особую форму въ зависи- 
мости отъ специфическаго общественнаго бытя. Ренессансъ быль 
творческой эпохой, и потому вкомъ здоровой и сильной чувствен- 
ности. Явное подчеркивае чувственнаго, въ смысл здоровой чув- 
ственности, должно было поэтому быть главной тенденщей моды 
Возрожденя, & потомъ и ежечасное и ежеминутное выставлене 
на, показъ индивидуальной физической красоты. И въ самомъ 
дЬлЬ, такова, основная черта, отличающая большинство модъ Ре- 
нессанса во всфхъ странахъ. 

На нормальнаго и здороваго человЪ ка, чувственное воздВйств!е 
оказываеть всегда ярко выраженная форма цфлесообразной кра- 
соты. Послф того, кажь въ идеал красоты эпохи восторжествовала, 
красота, построенная на принципф цфлесообразности, эта, послд- 
нял должна была найти свое подчеркнутое выражеше въ модЪ. 
Въ мужскомъ костюм подчеркивали силу путемъ выявлешя му- 
скулатуры, широты плечъ, объема, груди и т. д., въ женскомъ пре- 
увеличивали бедра, и грудь. | 

Вт, примёнеши къ мужскому костюму эту задачу рфшили сна- 
чала, тажъ, что мужчина одфвался въ плотно облегавпий тфло 
костюмъ, ОтгЬнявиИЙ отчетливо каждый мускулъ. Верхнее плалъе 
было значительно укорочено и замбнено своего рода курткой, 
спускавшейся ниже пояса не болЪфе, чфмъ на, ладонь. «Она едва 
прикрывала. заднюю часть тфла. Такова была тогдашняя мода, 
царившая въ Крейнцбург» — говорится въ крейнцбургской хро- 
никБ. Такъ какъ плалье дфлалось какъ можно уже, то оно каза- 
лось какъ бы второй кожей. Эта, мода достигла, своего крайняго 
развипя въ послёднихъ десятилёяхъ ХГУ вЪка; и господствовала 
почти все ХУ ст. Такъ какъ въ своемъ крайнемъ развити эта 
тенденщя приводила къ явной безпомощности въ движешяхъ, то 
сталъ замфчалься переворотъ, который привелъ ко второму р- 
шеню поставленной эпохой задачи. 

Чтобы даль возможность двигалься болфе свободно и непри- 
нужденно, пришлось брюки и рукава въ н®которыхъ мфотахъ пе- 
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рерЪзать. Эти разрЪзы декоративно украшались, такъ что изъ 
куртки сквозь разрфзы выступала шелковая рубашка, въ вид 
буффовъ, а разрфзы въ брюкахъ снабжались буффами другихъ 
цвЪтовъ. Такъ возникла’ первая, форма моды на, буффы, прибли- 
зительно въ концВ ХУ в. Она не только давала возможность 
дальше развить эту тенденцию, но и открывала; безграничныя воз- 
можности другой тенденщи: демонстративному щеголянно богал- 
ствомъ и великол6Шемъ костюма. И это имзло рЪшающее зна- 
чеше. 

Вс творчесыя эпохи любять роскошь и безумное расточи- 
тельство. Этому стремленю. теперь “отерываловь” безграничное 
поле дфйствя, такъ какъ вфкъ мровой торговли создалъ пред- 
посылки для безмфрной роскоши. Образовались огромныя богат- 
ства, легче можно было нажиться. Роскошь, какъ массовое явле- 
не, обнаруживается въ свою очередь всегда первоначально въ 
костюм, ибо здфсь лучше и легче выставить ее на) показъ. Въ 
области мужской моды конечнымъ результатомъ этой роскоши 
была; безобразная знаменитая мода, на шаровары (Ршлпдегвозеп), 
достигшая въ смыслё безумнаго злоупотреблешя сукномъ своего 
крайнягс развитЁя въ первой половинЪ ХУТ в. — одинъ человзкъ 
носилъ порой на, себф до 60 аршинъ сукна — и господствовавшая 
во вобхъ отранахъ еще во второй половинф столфия. Лучше 
всего описана эта мода бранденбургекимъ придворнымъ пропо- 
вфдникомь Андреасъ Мускулусъ, въ его сочинеши Уош Нозеп- 
феи{е[. 

Въ примфнени къ женской мод р$шеше задачи было дости- 
тнуто не мензе странными и смЬшными средствами, открывавшими, 
разумЪетея, не мене мужскихъ модъ, шировй просторъ для иро- 
явгешя роскоши. Сначала, и женщины одфвались въ плотно обле- 
гавийя тВло платья, подчеркивавийя вс ихъ эротически-возбу- 
ждаюпция прелести — пышность груди и бедеръ, красивую лишю 
ног и т. д. Постепенно все внимаше было сосредоточено однако 
на оротическомъ выявлеши груди и бедеръ, тажъ называемыхь 
тлавныхт, характерныхь признаковъ красоты, основанной на по- 
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няйл цфлесообразности. Этотъ процессъ впродолжени вЪковъ 
повторялся, разумфется, неоднократно, но иногда въ здоровой, 
иногда, напротивъ, въ рафинированной форм. Въ эпоху Ренес- 
санса эта тенденщя носила, безусловно здоровый характеръ и это 
положеше нисколько не колеблется отъ того, что найденное эпо- 
хой рёшене очень мало совпадаеть съ нашими представлешями 
о красот? и гименф.. 

Стремлеше сдфлать талио пошире привело къ такъ называе- 
мому Ушзепгоск. Путемъ обмалывашя тащи широкими, порой 
вфсившими 25 фунтовъ, Уичен, получившими назване «жира», 
(ЗресК) формы тВло получали колоссальный размёръ. Женщины 
казалист толстыми, кажъ «пекари», по выраженио проповфдника, 
Гейлеръ изъ Кайзерсберга. Вмфст съ тёмъ женщины произво- 
дили такое впечаллн!е, будто онф беременны, что также соотв%т- 
ствовало, какъ выше указано, тенденци вЪфка, его преклоненйю 
передъ зрфлостью. Это впечатльше еще усиливалось благодаря 
тоуу, что женщины ходили въ башмакахъ безъ каблуковъ, что 
заставляло ихъ откидывать назадъ верхнюю часть тфла, такъ 
что животь выступалъ поневолф впередъ. 

Демонстративное подчеркиване груди достигалось при помо- 
щи корсажа, а въ случа его недосталочности при помощи на- 
бивашя ватой. Уже эпоха, Ренессанса, какъ и античный эм ръ, зна- 
Ти искусственную грудь. Женщины во что бы то ни стало хотёли 
казаться полными, отличалься пышными формами. Грудь стара- 
лись прежде. всего искусственно поднять вверхъ. «Существую- 
ЩИ уже впродолжени столь обычай носить корсеты имЪль 
свопмь назначешемъ не столько скрыть грудь (какова была, тен- 
денщя среднихъ вЪковъ: не имфть груди отвЪчало аскетическо- 
му уровоззрённо. 9. Ф.), сколько напротивъ позволить ей тёмъ 
яснфе выступить впередъ надъ все ниже опускавшимся верхнимь 
краемъ платья» (С. Н. Эта: Егале еипо.). 

Но этого мало. Стали все больше стремиться къ тому, чтобы 
Убфдить вефхъ въ красот своихъ формъ, въ томъ, что являешь- 
ся живымъ воплощешемъ господетвовавшаго идеала красоты, и 
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чтобы вт, этомъ не было сомнфнйя, тенденщя вфка шла все ка- 
тегоричнфе навстрёчу къ декольтированю, къ самому смёлому 
обпаженю груди. А въ силу исторической ситуащи ьЪка, эта 
тенденщя рЪфдко встрфчала, на своемъ пути значительныя пре- 
пятствя. 

Эпоха Ренессанса отличалась не только чувственностью. 
Такъь какъ рЪфчь идеть о побфдф восходящаго класса, то она 
не знала ни лицемфрной стыдливости, ни страха, & смЪло и без- 
боязненно доводила вс свои намфрешя до крайняго предла. 
Эта, прямолинейность въ свою очередь приводила къ тЬмъ особен- 
ностямъ, благодаря которымъ моды Ренессанса кажутся намъ 
подъ часть такими чудовищными, причемъ эти особенности хараж- 
теризують одинаково какъ мужсвя, такъ и женсыя моды. «Я 
превосходнёйшимъ образомъ созданъ для любви»— говорилъ муж- 
чина женщин при помощи своего костюма. «Я достойный пред- 
метъ твоей силы»—отвфчала: она; ему не менфе ясно при помощи 
своей одежды. А какъ предложеше, такъ и отвфть отличались 
въ эпоху Ренессанса одинаковой смфлостью. 

Начнемъ съ женской моды. 

° Проблема эротическаго воздфйствья разрфшалась здЪсь, какъ 
уже сказано, смфлымъ обнажешемъ груди. Ренессансъ придержи- 
валея того взгляда, что «обнаженная женщина красивЪе одфтой 
въ пурпуръ». Такъ кажъ нельзя было всегда быть обнаженной, 
то показывали по крайней мфрф какъ можно больше ту часть, 
которая всегда считалась высшей красотой женщины и всегда 
поэтому обнаруживалась при помощи моды, а именно грудь. Об- 
нажене груди не только не считалось порокомъ, а напротивъ 
было частью всеобщаго культа, красоты, такъ какъ служило вы- 
ражеемъ чувственныхь порывовъ эпохи. Вс женщины, ода’ 
ренныя красивой грудью, болфе или менфе декольтировали свою 
грудь. Даже не молодыя уже женщины стремились какъ можно 
дольше выгываль иллюзш полной и пышной груди. Чфмъ болфе 
одарена была женщина отъ природы въ этомъ отношенш, тЪмъ 
боле расточительной была она. Въ отлише оть другихъ эпохъ, 


въ пефодъ Ренессанса женщины декольтировались не только въ 
бальной залЪ, но и дома, на улицф и даже въ церкви. Особенно 
щедры въ этомъ отношени были онф въ праздничные дни. Эпо- 
ха Ренессанса ясно показываеть, что не климатъ, а обществен- 
ное быме опредфляеть моды, что климать создаеть во всякомъ 
случа только количественныя, & не качественныя отлиЧя, въ 
тоуъ смысл, что, напр., болфе жарюя страны предпочитаютъ 
боле легыя ткани. Такъ какъ на сЪверз дЬйствовали тв же 
экономичесыя причины, какъ и на югВ, то сфверянки декольти- 
ровались такъ же сильно, какъ и южанки. Фламанка, и швейцар- 
ка обнажали свою грудь не мена, чВмъ француженка, венещан- 
ка и римлянка. 

Только классовое дфлеше проводило здфеь грани. 
ствующёе классы, у которыхъ женщина считалась главнымъ пред- 
метомь роскоши, доводили декольте до послфдней крайности. При 
испанскомъь и французскомъ дворахъ часто плалъе дамы было 
сзади и спереди раскрыто почти до пояса, такъ что не только 
грудь, но и почти вся верхняя часть тфла была обназжена,. При- 
дворный поэть Клеманъ Маро говорить въ одномъ изъ своихъ 


Господ- 


стихотворешй : 

«Когда’я вижу Варвару въ праздничномъ костюм, который 
доходить ей только до живота, то она производить на меня впе- 
чатлЪве хорошо отшлифованнаго алмаза, играющаго постоянно\/ 
свопми лучами. Жанна напротивъ закутана съ ногь до головы. 
Когда я вижу ее въ простомъ плальЪ, я говорю себЪ: «Ты не 
откровенна. СФрая ткань, облегающая твои члены, —пепелъ, по- 
крываюций вфчно пылающ!й огонь». 

Чтобы лучше обратить внимаше на красоту груди, на, ея нам- 
болве цфнимыя достоинства—упругость и пышность, женщины 
порой украшали ореолы алмазными кольцами и шалочками и объ 
труди соединялись золотыми цфпочками, отягченными крестами 
п драгоцфнностями. Катерина, Медичи придумала для своихъ при- 
дворныхъ дамъ моду, обращавшую на грудь внимане тЪмъ, что 
въ верхней части плалья справа и слЪва, были одфланы два 
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круглыхт вырфза, обнаруживавшихь только груди, но зато дфли- 
комь и обыкновенно обнаженными, или тёмъ, что груди искус- 
ственно воспроизводились внфшнимъ образомъ. Аналогичная мо- 
да, въ силу которой обнаруживались только грудь и лицо, царила, 
и въ другихъ мфотахъ. Тамъ, гдф обычай требовалъ, чтобы бла- 
тородныя дамы переходили улицу только подъ шалью мли въ 
маскЪ, какъ въ Венещи, он, правда, скрывали лицо, но 
зато тЬмъ щедр%е выставляли на показъ грудь. 

Въ средф бюргерства и городского дворянства женщины не 
декольтировались такъ сильно, какъ при дворахъ абсолютныхъ 
тосударей. Только проститутки подражали этой модЪ и имъ ча- 
сто позволялось выходить на улицу съ совершенно обнаженной 
грудью, въ всякомъ случа онф имфли полное право являться 
въ такомт видф дома и на, празднествахъ. Но и мфщанки деколь- 
тировались очель замфтно. Существовало нфеколько модъ среди 
бюргерства, позволявшихъь такъ глубоко вырЪфзать плалъе, что 
видны были даже ореолы грудей. Такую моду можно просел дить 
по рисункамъ Голбейна и Дюрера. Въ одномъь описави костю- 
мовъ относящемся къ началу ХУ’ в., говорится: 


«Богалыя дфвицы одфвають платье съ выр$зомъ спереди и 
сзади, такъ что груди и спина почти обнаженых. 


Въ Лимбургской хроник, также относящейся къ ХУ в., го- 
ворится: Ры 

«А женщины носять широще вырЪфзы, тажъ что видна, поло- 
вина груди». 

Къ тому же корсажъ такъ подпиралъ грудь вверхъ, что до- 
статочно было малфйшаго движешя со стороны женщины, чтобы 
грудь выходила изъ платья. Женщины, одаренныя оть природы 
красивой грудью, несомнфнно не упускали случая, . доставлять 
мужчинамь такое зрфлище. Это совершенно естественная ло- 
тика подобныхъ модъ. Каждая тенденщя стремится достигнуть 
<воей границы, осуществить ве свои возможности. И что это 
ие наша произвольная комбинащя, доказывается многочисленны: 


мн литературными документами, распространенными поговорка- 
мии т. д. ь 

Мурнеръ, напр., слВдующимьъ образомъ описываеть утончен- 
ные премы женщинъ. 

«Женщины совершенно забыли стыдъ. Тажь пали низко нра- 
вы. Въ наготВ онф полагають теперь красоту. Вся ихъ спина 
видна и он мастерски умфють показывать грудь, подпертую 
корсетомъ. Чтобы она не задохнулась въ платьф, онф обнажаютъ 
половину ея, такъ думають онф привлечь глупцовъ. «Оставьте! 
Что это такое ?— говорить женщина, когда мужчина касается ея 
груди. «Какой вы злой! Клянусь честью, я ни разу еще не ви- 
дала такого дерзкаго челов$ка/». Она, защищается противъ муж- 
чины |гакъ, какъ осель, со спины котораго ‘`упалъ мФшокъ. Тай- 
комъ подносить она руку къ груди и вся она выпадаеть изъ 
платья». 

Щедрость въ этомъ отношени женщинъ н$которыхъ горо- 
довъ вошла въ поговорку. О флорентинкахъ говорили: «Он 
охотно показывають свою пышную грудь». Въ 48-ой глав свое- 
го трактата «Пе засегдовит её Мопасвогит СатпаНит  аБот- 
паМопе» Гусъ пишеть: 

«Женщины дфлають въ свонхъ платьяхь около шеи такой 
большой вырзъ, что каждый можеть видфть ея блестящую ко- 
жу до половины обнаженной груди, притомъ вездф, въ храм, 
какъ и на площади, & еще болЪе дома, & то, что остается 
скрытымъ оть ея груди, такъ искусственно преувеличено, и такъ 
выступаетт, впередъ, что производить впечаллфше двухъ ро- 
товъ на груди». 

Право особенно сильно декольтировалься принадлежало во мно- 
Ця эпохк спещально дЪвушкамъ. Это понятно. Грудь является 
главнымъ ея средствомъ эротически воздЪйствоваль на мужчи- 
ну, привлечь его внимане. ДЪвушка еще только добивается муж- 
чины, поэтому она имфеть право болфе другихъ выставлять на, 
показъ свои заманчивыя прелести. Оть замужней женщины, уже 
достигшей своей цфли, обычай требовалъ, чтобы ея декольто 
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было значительно скромн%е. Она уже не имфла права показывать 
ореолы Прудей. А вдова была, даже, обязана наглухо до самой 
шеи застегиваль плалье, тажь кажъ ей уже не приходилось боль- 
ше привлекать къ себф внимаше мужчинъ. Въ н$—которыхъ го. 
родахъ вдовы должны были совершенно зажутаться, какъ вЪ 
мфшокъ: онё уже не имфють права на утВхи жизни. Впрочемъ 
это требоваше ограничивалось только годомъ траура. По про- 
шесть этого времени вдова въ разныхъ городахъ и въ раз- 
ныя эпохи могла снова выставлять свою красоту на показъ и 
даже конкурироваль въ этомъ отношени съ дфвушками, такъ 
какъ теперь она снова добивалась любви и вниманя мужчины. 
Такая дифференцировка правилъ прилишя лучше всего доказы- 
ваеть выше приведенное положене, что мода является по су- 
ществу эротической проблемой и служить прежде всего цВлямъ 
взаимнаго ухаживаня. 

На ряду съ хронистами, авторами швенковъ и разоказчиками 
новелль, на ряду съ современными рисовальщиками и художнис 
ками много овздфнй о смломъ обнаженш груди дають мора- 
листы и пропов$дники, не упускаюлце при этомъ случая, напом- 
нить, что это дфло давольское и грозить адскими муками воЪмъ, 
кто такимъ путемъ проявляеть свою безнравственность, Еще изъ 
одного источника, узнаемъ мы много положительныхъ подробностей 
о господствовавшей въ эпоху Ренессанса тенденщи какъ можно 
больше обнажаль публично грудь, а именно изъ многочислен- 
ныхь современныхьъ регламенталий костюма и законовъ противъ 
роскоши. Большинство историковъ видфли въ этой регламента- 
ци не болзе какъ выражене отеческаго попеченя городскихъ 
властей и администращи, стремившихся поставить преграду ро- 
скоши, подтачивавшей народное благосостояще. НЪть <омн$- 
выл, что такова была одна изъ причинъ, приводившихъ въ издал 
нию регламентащй костюма и законовъ противъ роскоши, но. го- 
раздо важнзе два другихъ фактора. 

Мода является не только эротической проблемой, но и важ- 
нымъ средствомъ классоваго обособлешя. Въ боле раншя эпо- 
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хи мода была даже наиболёе важнымъ такимъ средотвомъ, и 
потому характерныя черты, служиви!я въ костюм Е 
влассоваго дёлешя, опредфлялись всегда закономъ, а именно въ 
упомянутыхь регламентащяхь костюма. Границы всегда, устана- 
вливБались не для верха, а для низа, только низийе классы не 
должны были переступаль ихъ. Таковъ одинъ изъ этихъ факторовъ. 

Другой главной цВлью, которую преслфдовала, регламентащя 


моды и которую часто и не думали скрывать, была защита, род- 
ной ‚индустри противъ иностранной конкуренции `драгоцнными > у 
хатомъ, шелкомъ, вуалями, 
‘серебромъ, ей ит. д. Запрещеше носить и об- 
рабатываль подобныя матери не рдкость въ такихъ городахъ 
ивЪ тавя эпохи, когда цехи отличались силой и держали въ 
своихъ рукахъ городское упр 1е. Подобные указы всегда 
проводились въ жизнь тёмъ энергичнве, чфмъ безусловные была, 
власть господотвующаго класса и наобороть они тёмъ болфе 
игнорировались, чёмъ замфтнве друше классы подточили власть 
командующей группы, ибо непокорноеть угнетенныхъ клаюсовъ, 
по отношеши къ старому и къ традищи обнаруживается прежде 
всего вт, костюмф. Цехи же, предвидёвийе грядущй перевороть 
задолго до того времени, когда, онъ сдфлался историческимъ фаж- 
томъ, старались всфми силами сохранить старину, ибо на ней 
покоилось ихъ экономическое и политическое могущество. Со- 
образно узкому горизонту своихъ интересовъ, они хотёли ре- 
гулироваль своими указами жизнь горожанъ даже въ ея мельчай- 
шихъ подробностяхъ. 


Изъ означенныхь двухъ факторовъ, породившихь главнымъ 
образомтъ регламентацию костюма, вытекають совершенно логи- 
чески и тБ два факта, которые необходимо здфсь упомянуть. 
Это во-первыхъ, многочисленные отгЁнки, которые принимала! мо- 
да въ населеши различныхь городовъ, и во-вторыхъ, прямо про- 
тивоположная черта, тотъ совершенно безелорный фактъ, что эти 
указы въ другихъ мфетахъ, очевидно, оставались только на бу- 
магв, что видно изъ наблюдаемаго нами постояннаго ихъЪ возоб- 
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новленя. Другими словами, вс понимали истинную причлну и 
дфйств!е моральнаго негодовавя. Въ морали городскихъ вла- 
стей обнаруживался прежде всего ихъ классовый интересъ, ко- 
торый они при этомъ могли успфшно охранять лишь до тъхъ 
поръ, пока къ ихъ услугамъ находилось никЪмъ не оспаривае- 


1 


мое политическое могущество. 
Такъ какъ благородство костюма возростало въ той же м%- 


р, въ какой увеличивалось декольтэ, и такъ какъ съ другой 
стороны обнаженная грудь считалась высшимъ украшешемъ жен- 
щины, то господотвующуе классы присвоили эту привилегию толь- 
ко себф. Женщины изъ простонародя не имфли права, показать, 
что и ихь грудь можеть быть «благороднаго свойства». Воть 
почему многочисленные запретительные указы имфли въ виду какъ 
разъ декольто. Тамъ, гдз господствовала зналь, они были обя- 
зательны для всего бюргерства, тамъ, гдф власть находилась въ 
рукахъ городского патрищата, они были обязательны для женъ 
ремесленниковъ. 

Что мода служила средотвомъ классоваго обособлешя, ясно 
видно изъ указа французскаго короля Генриха Ш, указа, возоб- 
ноБленнаго имъ въ 1576 г. Между тмъ, какъ въ дворянств де- 
кольто было чрезвычайно распространено, «священный» ордо- 
нансъ «запрещалъ людямъ пезнатнаго происхождейя узурш 
роваль костюмъ знати и превращаль своихь женъ въ ГОезто!- 


® 


зе1ез. 
`` Въ тЬхь случаяхъ, когда угроза, карой за роскошь въ костю- 


м не приводила къ желаннымъ результатамъ, что, кажъ намъ 
достовФрно извфстно, бывало неоднокрално, прибфгали къ слЪ- 
дующей утонченной мфрЪ, которая также встрфчается нерфдко: 


обязанность ношеше запрещеннаго костюма. Такимъ путемъ ме- 
чтали, повидимому, дискредитировать роскошь, удержаль женщинъ 
оть употребленя запрещенныхъ частей костюма боязнью, сойти 
за проститутку или безчестную 0собу. Тажая мфра ветрфчается 
въ регламентащши, изданной въ 1353 г. въ Цитах. 
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«Пусть шёффены слЪдять за тмъ, чтобы ни женщины ни дф- 
т не носили Кбее], за исключешемъ публичныхь женщинъ 
послфднимъ власти разрёшаютъ и даже предписывають ар 
такое украшене». | 

зы прибЪгали заразъ къ обфимъ мфрамъ: къ дискредити- 
раю данной моды и къ угрозЪ кары. Такъ поступиль вен 
щансюй Высовй СовЪъть въ указ ХУП в. И 

«Только публичнымъ женщинамъ разрфшается ходить и пос% 
щать церкви въ такомъ оголенномъ вид. Каждый т в 
ры былъ бы удержать жену оть такого оголешя, иначе в 
обязанъ заплатить нЪоколько сотъ дукаловъ, безъ различ1я, бла- 
городнаго ли юнъ происхоженя или нётъ». № 

Но, повидимому, и дискредитироваше той или другой моды 
не приводило къ желанному результату, какъ видно изъ постоян- 
наго возобновлешя подобныхъ указовъ, 

я ино что стремлеше публично выставлять 
ры красоту настолько вытекало изъ внутренней сущ- 
(Эпохи, что предпочитали лучше подвергаться моральной | 
рот. ЗНи скрыть свою красоту, которой гордились. болЪе 
рые. И въ самомъ дёлЪ, это стремлеше обнаруживалось тфмъ 
МООА, чмъ болфе проникалъ въ жизнь новый экономи- 
чесый пренииить. Если же, начиная со второй трети ХУТь. ры 
долженш н$еколькихъ десятилЬт, обычай глубокаго декольтэ 
и че съ нимъ роскошь въ костюмф пошли на убыль, пре- 
м ны среди нфмецкаго бюргерства, то это ЕН 
— о та этими указами и не втяшемъ реформации, 
ое историки, а тяжелой экономической депрес- 
ей, обнаружившейся тогда повсемфстно и вынуждавшей 

сы къ самоограниченю въ этой области. х 

Какой бы откровенности и смфлости ни достигала женска, 

ий въ обнажеши груди—ей ни въ чемь не уступало въ ый 
та особенность мужской моды, которая отличаетъ Ренессансъ отъ 
всякихъ другихъ эпохъ. Здесь рЪ»чь идеть о томъ, что нёмцы 
называють [лайф & французы — гавиене. Эта В, ных 


— 132 — 


даетъ мужской модё Возрождешя въ нашихъ глазахъ лоистинв 
чудовищный харажтеръ... 
Чувотвенному характеру эпохи Ренессанса кажъ не. _болЪе 
отвфчала та’ черта, что какъ женщина, тажъ и мужчина откры- 
то обваруживали то, чему ихъ взкъ придаваль наибольшую цён- 
ность. Никто не находилъ страннымъ, что мужчина и женщина 
такими грубоватыми средствами дфйствовали одинъ на чувства 
другого. А чувства мужчины и женщины оставались отнюдь не 
равнодушными къ этимъ возбудителямъ, а приводились ими вЪ 
постоянное волнеше, Литература Ренессанса, богата доказатель- 
ствами того, что чувства мужчины воспламенялись глубоко 5б- 
наженной грудью женщины, что эта часть тьла всегда прежде 
всего увлекаеть и соблазняеть его. Нетрудно обосноваль доку- 
ментальными данными и тотъ фактъ, что женщины не менфе вос- 
пламенялись демонстративно подчеркнутой энермей мужчины. 
Такъ какъ это взаимное дЪйстве неоспоримый фажтъ, то 06% 
эти черты представляють собою классичесше документы моды 
въ пользу вторичнаго открытЁя физическаго челов ка, въ кото- 
ромъ заключалась задача и цфль новаго воцарившагося въ мрз 
экономическаго ‘уклада. 06$ эти черты, разум$ется, только 
части общей картины Ренессанса, но он принадлежаль къ числу 
тВхъ, которыя позволяютъ разоблачить истинную сущность в ка. 


ОнВ его матистральныя лини. 


Ш. 
Любовь и бракъ, 


фе пен. всякая и. существу своему револющон- 
вифотВ съ тёмъ эпохой напряженной 
эротики. Поэтому и Ренессанс, особенно на апогей своего раз- 
вийл, неизбёжно долженъ былъ сталь совершенно исключитель- 

НЫМЪ ть пламенной чувственности. Всякое болфе детальное 
ср, эпохи только подтверждаеть это положеше. 
м - о. Максъ Адлеръ — созданъ не единожды, 

о рхчелов$ческимь актомъ, а постоянно вновь 
создается въ моментъ возникновеня новаго способа; мышленя 
доводящаго свое содержаше до сознавя мыслящаго субъекта а 
совершенно новой форм%». 

— Если этоть процессъ никогда не прекращался въ истори, то 

револющонныя эпохи имфють въ рамкахъ этой эволющи аа 
особое значеше, и безспорно самое важное для темпа, этого про- 
цесса. Никогда сознаше, что сами люди являются творцами мра, 
не было такъ ясно и такъ интенсивно, какъ именно въ к. 
щонныя эпохи. Въ тая эпохи люди въ противоположность дру- 
гимъ перодамъ, когда этоть процессъ протекаеть въ скрытомъ 
видВ, сознательно дфйствують, какъ строители ма. Это не- 
трудно понять. 

‚ Аелолюдонными эпохи бывають тогда, когда, экономическое 
развийе разбиваеть старыя мфшающя ему общественныя формы 
и ставите передъ современниками, какъ высшую задачу, жду- 
щую немедленнаго разрфшешя — необходимость творчества, но- 
выхъ формъ, приспособленныхъ къ измфнившимся потребностямъ. 
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Такъ какъ это сознане вспыхиваеть не въ отдфльныхъ только 
лицахъ, а благодаря концентрали процесса во всемъ задфтомъ 
имъ человЪчеств®, то вс# его силы пробуждаются, приходятъ въ 
движеше, проявляются въ дйстви и въ тая эпохи, человЪ чество 
вакъ будто переживаеть свою первую эмансипадю. Въ тая 
элохи человфчество убфждено, что можеть разрфшить вс свои 
вопросы, вообще вс проблемы. Въ тая эпохи оно поэтому с0- 
знательнс творить мръ. А сознательное дЪйствован!е приводить 
быстрфе къ намЪфченной цзли, такъ какъ люди стремятся пойти 
кратчайшимь путемъ и избфгають обходныхъ дорогъ, на кото- 
рыя они сбиваются при безсозналельномъ движени. Револющон- 
ныя эпохи играютъ поэтому огромную роль, ускоряя темпъ про- 
цесса постояннаго сотворешя мра. 

Люди револющонныхъ эпохъ отличаются еще въ другой обла- 
сти ббльшей силой и творческой способностью, а именно въ обла- 
сти чувственной любви. Или выражаясь точнфе: общая активность 
людей такихъ эпохъ является послфдетыемъ ихъ вообще повы- 
шенной жизненной силы, которая въ свою очередь является ре- 
зультатомъ пробуждешя человфчества, къ сознательности, Таль 
какъ далЁс сила есть прежде всего чувственность или по крайней 
мфрф всегда проявляется и въ чувственности, то отсюда ясно, 
что всякое повышеше жизненной силы должно привести къ по- 
вышенной чувственной дфятельности вообще и въ частности эро- 
тической. 

Неудивительно поэтому, если въ такъ называемыя револю- 
щонныя эпохи половое чувство достигаеть крайней степени на- 
пряженности и что эта напряженность развивается въ направле- 
нш здоровья (см. главу о закон волнообразнаго движешя эро- 
тики въ моей Сеземеве Чег егомзевеп Кипз%). 

БолЪе близкое разсмотрёе половой жизни въ эпоху Ренес- 
санса вт разныхъ странахъ доказываеть на каждомъ шагу это 
положеше. Каждый документь, оставленный намъ этимъ бога- 
тымь временемъ, положительно насыщенъ здоровой чувственностью, 
является въ конечномъ счетв ничмъ инымъ, какъ облекшейся въ 
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форму творческой чувственностью. Эта револющоннфйшая изъ 
всЪхъ эпохъ есть вмфстф съ тёмъ грандозный историчесый при- 
мфръ эротики, какъ массоваго явлешя. 

Половая любовь въ эпоху Ренессанса носила прямо вулка- 
ничесюй характеръь и проявлялась обыкновенно, какъ вырвав- 
шаяся изъ плфна стихШная сила, подчинявшая себЪ все, п%- 
нясь и шумя, правда, порой и не безъ грубой ето А 
такъ какъ каждая СтихШная сила проявляясь обнаруживаеть 
<вой конечный законъ, то въ области любви основнымъ принци- 
помъ была производительность. И это не подлежитъ сомнфнйю: 
мужчина хотБлъ прежде всего оплодотворять, женщина, — быть 
оплодотворенной. 

Благодаря этому ‚любовь получила, въ эпоху Ренессанса, такой 
же тероическ оттБнокъ, какъ и идеалъ физической красоты, 
Это было логично. Противоположное было напротивъ нелогично, | 
ибо вс отдфльныя проявлешя духа вФка, органически между и 
связаны и потому гармонично дополняють другъ друга. То, что 
ВЪ идеал красоты Возрождеше привело къ благородн®йшему 
воплощению красоты, въ смысл цВлесообразности, должно было 
ВЪ. реальной. _жизни сти КЪ подобному же торжеству есте- 


`ственнаго закона, любви. Въ такомъ направлени эпоха, и идеализи- 


А _Ровала любовь, какъ мы ‘видфли` ‘на рядЁ примфровъ. Любовь 


сказать и въ идеолои превратилась изъ понятя въ реаль- 
ность, стала. сознательнымъ осуществлешемъ закона природы и 
ВЪ КОНЦф КОНЦОВЪ культомъ воспламененныхъ сильнфйшимъ обра- 
зомт, инстинктовъ. Повышенная половая дфятельность стала въ 
глазахъ обоихъ половъ явлешемъ нормальнымъ, дающимъ право 
на уважеше. Совершеннымъ въ глазахъ эпохи былъ только тотъ 
мужчина, который кромв вышеуказанныхъ физическихъ  до- 
стоивотвъ отличался никогда не потухавшими желанями, совер- 
шенной женщиной только та, которая вплоть до самаго зрфлаго 
возраста жаждала любви мужчины. 

Другими словами: высшими добродфтелями считались вулка- 
ничесыл страсти у обоихъ половъ, неослабфвающая даже въ пре- 
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клонныхъ лётахъ производительность мужчины и столь же неосла- 
бфвающес плодороде женщины. Имфть много дфтей доставляло 
славу и было обычнымъ явлешемъ, не имфть ихъ считалось накал 
зашемъ за, какой нибудь грёхъ и встрфчалось сравнительно р$дко. 

Такова основная лиШя въ половой жизни Ренессанса, кото- 
рую нетрудно вскрыть, тажь какъ она всюду выступаеть чрезвы- 
чайно отчетливо и сама навязывается наблюдателю. Такое ея 
отчетливое выявлеше было обусловлено двумя особыми фаж- 
торами, которыхъ нельзя игнорироваль при исторической рекон- 
струкщи. 

Первое изъ этихъ обстоятельствь заключается въ томъ, что 
эта тенденщя ни въ чемъ не находила преградъ для себя. Мы 
уже выше упомянули, что результаты, которыхъ можетъ дости- 
гнуть та или другая эпоха, зависятъ въ значительной степени оть 
тьхъ предпосылокъ, которыя она получаеть въ готовомъ видБ 
оть прошлаго. 

Чисто чувственная тенденщя Ренессанса могла, свободно раз- 
виться потому, что въ предыдуце средше в$ка отношешя между 
полами носили очень примитивный характеръ, были исключитель- 
но половыми отношенями. Животный базисъ эротическаго чув- 
ства быль лишь въ самой незначительной степени одухотворенъ. 
Любовь исчерпывалась физическимъ актомъ, во всякомъ случа 
кульминировала въ немъ. 

Это приложимо въ особенности къ браку. Его условный ха- 
рактеръ былъ лишь въ очень малой степени одухотворенъ инди- 
видуальной любовью. Для аристокрали бракъ былъ политиче- 
ОКИ актомъ, лучшимъ. средствомъ увеличить свое вляше и мо- 
гущество. Интересы семьи, а не желаня личности имфли поэтому 
ръшающее значеше. То же самое взрно и относительно цеховыхъ 

мастеровт, средневвковыхъ городовъ. Если кругъ, среди котораго 
они могли выбраль жену, былъ и безъ того ограниченъ, то они 
кромф того должны были еще подчиняться цеховымъ и семей- 
ным. интересамъ, причемъ послфдше были тфено связаны съ 
первыми, Когда въ городахъ возникъ купечесый палрищалть, во- 
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просъ о малеральномъ благосостоящи также оттВенилъ личныя 
склонности. Бракъ былъ въ глазахь этого слоя самой простой У 
формой накопленя капитала, скорзйшимъ способомъ постояннаго 
присвое= прибыли. 

Только низп!е слои народа, неимуще классы смотрёли на 
бракъ не съ такой условной точки зрёШя и потому индивидуаль- 
нал любовь играла въ ихъ брачныхъ союзахъ ббльшую роль. 
У всЪхт другихъ классовъ бракъ, спаенный денежными, ^ вла 
оовыми и сословными интересами, былъ въ большинств% случаевъ 
НИЧФМЪ ИНЫМЪ, какъ средствомъ производства; законныхъ наелзд- 
никоБЪ. Въ этихъ классахъ супружеская любовь была лишь въ 
незначительной степени субъективной склонностью, а, скор%е объ- 
Зенвной обязанностью, «не причиной, а корелаломъ брака». Ре- 
типозная и буржуазная идеоломя городовъ нфоколько скраши- 
вала это положене вещей, зато оно держалось въ чистомъ вид 
среди крестьянства, въ деревняхъ. Какъ уже было выяснено въ пер- 
вой главЪ, здфеь половая способность мужчины и женщины счита- 
лась благодаря экономическимъ услоямъ существования главнЪй- 
шимъ оффищальнымъ пунктомъ рядомъ съ малеральнымъ благосо- 
стояшемъ. Таковы были предпосылки, существовави!я въ средне 
Е, Нетрудно видфть, что он% представляли чрезвычайно благо- 
приятную почву для развития эротики. Эта, тенденщя Ренессанса, не 
только не находила себф препятствй, а, напротивъ даже под- 
держку въ другихъ побудительныхъ факторахъ, направленныхъ 
ЕТ, той же цфли. 

Эти факторы заключались въ зарождавшейся въ средше вЪка 
индивидуальной любви, бывшей первымъ результатомъ зарождав- 
шагося новаго ‘содержаня жизни. Какъ ни страннымъ покажется 
на первый взглядъ утверждене, тЬмъ не менфе оно безспорный 
Фажть: дЪйстве этого важнВйшаго и благороднфйшаго эмансипа, 
щоннаго процесса, цфлью котораго было подняте обоихъ половъ 
изъ мхъ низкаго состоя я, заключалось не въ ос аблени, еще 
менфе вт, устраненш, а напротивъ въ чрезвычайномъ усили жи- 
вотной стороны любви. Правда, это дфйстве шло въ направлении, 
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знаменовавшемъ, несомн®нно, этичесый прогрессъ, но это ничего 
не мфняеть въ внёшнемъ результат$. И, какъ нетрудно понять, 
этоть фактъ не менфе логиченъ. Бзаимная любовь мужчины и 
женщины, какъ высшая форма проявлевя жизни, должна носить 
характерт, не низменной арифметической задали, а выстраивалься 
исключительно на взаимной индивидуальной склонности и стра- 
сти таково основное требоваше, такова, программа, индивидуаль- 
ной любви. Литература вефхъ странъ доказываеть, что слфды 
такой индивидуальной расти встрчаются ‘уже въ раннемъ средне: 
вВковьВ. 

Ву очаровательномъ любовномъ послани одной образованной 
дамы къ ея возлюбленному, находящемся въ собраши посланй 
монаха Вернгера фонъ Тегернзе, мы имемъ даже прямо класеи- 
ческое свидфтельство. Мы не знаемъ ни даму, которая пишеть 
письмо, ни мужчину, которому оно адресовано, и однако каждая 
строчка письма, говорить намъ, что слова, эти были продиктованы 
самой чистой и благородной страстью женскаго сердца. 

«Любимфйций изъ дорогихъ!» — тажъ начинаеть она письмо и 
все дальнфйшее есть постоянное взаимное смяше съ возлюблен- 
нымъ, дышеть высокимъ уважешемьъ и твердымъ, какъ скала, 
довЪрремъ. «Тебя одного среди тысячи выбрала я, тебя одного 
восприняла въ святыню моего духа». И поел цфлаго ряда, стра- 
ницъ она заканчиваеть слфдующими сердечными стихами, став- 
шими впослфдетыи какъ бы волшебнымъ заклинашемъ, нёжнЪй- 
шей исповздью вофхъ истинно любящихъ: 

«Ты мой, я твоя. Можешь быть въ этомъ увфренъ. Ты заклю- 
ченъ въ моемъ сердц$. Я потеряла ключикъ оть него и ты теперь 
не можешь выйти оттуда». 

Однако если мы изъ этого документа, можемъ сдфлаль выводъ, 
что высшая форма половой любви уже тогда во многихъ мфетахъ 
побфдоносно вошла) въ жизнь, то это имВло м$ето только въ идез, 
если такъ можно выразиться, только въ принципв. Условный ха 
рактеръ брака въ средБ имущихь и господотвующихь классовъ 
оставался тфмъ не менфе по прежнему въ силЪ, былъ не только 
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не уничтоженъ, но даже и не поколебленъ. Вфдь этоть ‘условный 
характеръ брака сохранился въ этихъ классахь и по сю пору и 
только слегка замаскированъ боле изысканными свфтокими фор- 
мами. 

По прежнему большинетво бражовъ опредфлялось классовыми 
денежными и сословными соображен ями. Торжество дни 
ной склонности не могло поэтому осуществиться въ предфлахъ 
брака, а только въ принцишальномъ отрицании связаннаго съ 
бракомъ требованёя взаимной физической вфрности. Такъ оно и 
случилось. 

Первое массовое торжество индивидуальной любви въ истори 
проявилось на самомъ ДЪЛЬ во воЪхъ странахъ не’ Въ. ‘фориь 
супружеской любви, а въ форм рыцарскаго культа, дамы, высш й 
принципь котораго прямо гласилъ, что истинная любовь (Мшпе) не 
имфеть. `рЬшительно ничего общаго съ бракомъ. Иными словами: 
боле высокая форма любви началась исторически съ прелюбо- 
дВяня, съ обоюднаго прелюбодфяня, системалически органивован- 
наго цфлымъ классомъ. Въ этомъ класс не было. ни одного муж- 
чины, не домогавшагося бы изъ года, въ годъ любви другихъ жен- 
щинъ, только не жены, ни одной женщины, не позволявшей бы 
а мужчинамъ публично при вофхъ домогалься ея располо- 
женя, такъ что въ концф концовъ все рыцарство представляло 
не что иное, какъ «общество для устроешя обоюднаго адюльтера». 

Сама природа вещей обусловливала, разумфется, что желан- 
ная цфль и обфщанное вознаграждеше въ огромномъ большинствъ 
случаевъ въ самомъ дВлф и достигались и отдавались, ибо вся 
протесть имфеть тенденцио проявиться въ дЪйствяхъ. А рыцар- 
св культь выступиль исторически именно, какъ протестъ противъ 
условнаго брака, признававшаго только обязанности. Въ данномъ 
случаф въ чемъ иномъ могло проявиться дЪИств!е, кажъ не въ 
достиженй: и отдачВ высшей награды любви (Мшпезо!а). Ибо 
сущностью индивидуальной любви является именно сексуальный 
моментъ, желане мужчины обладаль женщиной, отдающейся ему 
не во имя объективной обязанности, а въ силу субъективной 
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влюбленности, и такое же желаве женщины отдаться тому муж- 
чин, который возбуждаеть ея симпал1ю. 

Всявй протесть ведетъ однако еще дальше, а именно къ пол- 
ной лобЪдф въ данной области. Полная же побфда достигалась 
здфсь тогда, когда юстроумшо удавалось отдаваль чаще любви 
и страсти то, что обязанность требовала, какъ жертву. И на это 
и были устремлены вс помыслы обфихъ сторонъ, женщины не ме- 
нфе, чёмъ мужчины, несмотря на вс омфшныя и уродливыя, на- 
громожденныя романтикой, препятств:я, которыя любовникъ дол- 
жень былъ превозмочь, прежде чёмъ его дама разрфшала ему 
доказать ей, что объятёя друга куда слалце объятй мужа. 

Въ своемъ конечномъ итог тажая классовая мораль приво- 
дила логически къ тому, что выше мы назвали первымъ слЪд- 
стыемь зарождешя въ истори индивидуальной половой зон, 
какъ масооваго явленя, а именно кЪ чрезвычайному усиленю 
физической стороны любви. 

Тотъ факть, что «любовные дворы» короля Артура и др., гдВ 
обсуждались права и обязанности любви, никогда не существо- 
вали въ дфИствительности, какъ мы теперь знаемъ, в были только 
продуктами поэтической и художественной фантази эпохи, ръ- 
шительно ничего не мфняеть. Напротивъ: эта столь распростра» 
ненная и столь долго считавшаяся дФИствительностью легенда о 
существоваи подобныхъ «соборовъ любви» является лишнимъ 
доказательствомъ. Въ этихъ описашяхъ любовныхъ дворовъ й 
въ свфдфшяхь о будто бы происходившихь тамъ ‚дор МЫ 
имфемъ не что иное, какъ ‘академическое обсуждеше со стороны 
умиравшихъ среднихъ взковъ назрёвшей проблемы индивидуаль- 
ной половой любви. Не мене естественно и то, что легенда, о дво- 
рахъ и судилищахъ любви была пр1урочена къ рыцарству, что 
именно здфсь должна была зародиться тема, © прав на индиви- 
‘дуальную половую любовь. 

Созналельная пропаганда этого естественнаго права, могла, воз- 
никнуть только тамъ, гд экономичесвя предпосылки уже привели 
къ осБобождешю женщины отъ домашняго рабства, и гдз услов- 
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ный харажтеръ брака выступаль особенно наглядно, такъ что 
супружеская любовь сознавалась почти исключительно, какъ обя- 
занность. И то и другое впервые имфло м®ето среди рыцарства. 
Здесь бракъ носилъ почти исключительно условный характеръ, — 
молодые люди предназначались для брака еще дЪтьми и только 
во имя семейныхъ интересовъ — и здфсь благосостоян!е уже осво- 
бодило женщину отъ домашней работы, такъ что ея горизонть 
расширился и въ ней могло развиться болфе интенсивное чув- 
ство личности. По тёмъ же самымъ причинамъ, изъ тёхъ же кру- 
говъ вышла въ ХУ и ХУ[ вв. дфвушка-амазонка, Утасо, жен- 
щина, конкурировавшая съ мужчиной въ области науки и общаго 
образовашя. 

Усиленшс физической стороны любви не только въ этихъ кру- 
гахъ, но и во всхъ клаосахъ, было обусловлено еще одной при- 
чиной. 

Сплетавшаяся съ условнымъ бракомъ индивидуальная поло- 
вая любовь не одна вела къ этой цфли, подобно тому, кажь въ 
вышеописанномъ ея проявлеши не слфдуетъ видфть только про- 
тестт, угнетенной природы: передъ нами не только процессъ об- 
новлешя, но и въ такой же мЪрф процессъ вырождешя нисхо- 
дящаго класса. Принципъ свасипе роиг сВасип восторжествовалъ, 
какт, массовое явлене, въ концф среднихъ вфковъ, потому что, 
какъ мы видВли, въ жизнь вступиль новый экономичесый фак- 
торъ. И въ результатВ должно было сложиться вышеописанное 
состояше нравовъ. Ибо если общественная почва начинаетъ ко- 
лебаться, не можеть быть м$ста; твердымъ и устойчивымъ нрав- 
ственнымъ воззрьшямъ. Это полученное опытнымъ путемъ поло- 
жеше не знаетъ исключешй. А какъ мы показали въ предшествую- 
щей главЪ, характернЪйшая черта эпохи заключалась именно въ 
томъ, что заколебалась вся общественная почва. Старые классы 
разлагались, образовывались новые, друМе преобразовывались: 
все находилось въ процессЪ кипфя и зарожденя. 

Многочисленные документы наглядно иллюстрирують чувствен- 
ный характеръ любви и брака въ эпоху Ренессанса: нравы, обы- 
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чаи, обпия и правовыя воззрВнйя, отражаюцщуяся въ своеобраз- 
ныхъ пословицахъ, поговоркахъ, дъйствяхъ, и ВЪ особенности 
литература и искусство, въ которыхъ половыя отношеня обычно 
являются лейтмотивомъ. 

Въ этомъ отношеши въ высшей степени характерны обычаи, 
связанные съ бракосочетащемъ, обычаи, санкщюонировавиие бракъ: 
освящеше брачнаго ложа, священникомъ,—или епископомъ и арх- 
епнскопомъ, когда въ бракь вступали люди княжескаго пронс- 
хожденя, —и затЪмъ доживиий до нашихъ дней обычай публичнаго 
раздЪлешя ложа. 

Когда, священникъ освящалъ брачное ложе, онъ имфль, конечно, 
въ виду не мфето отдыха послЪ дневныхъ трудовъ, & «мастерскую 
любви». Дабы на ней покоилось благоволеше боле, дабы изъ нея 
выходили желанные продолжатели рода, и наслЪдники, воть для 
чего освящалось она священникомъ. Ложе, кажъ «мастерская 
любви», играеть далфе главную роль въ правовыхъ нормахъ, на 
которыхт. покоился бракъ, о чемъ свидЪтельствуеть выше ука- 
занный обычай публичнаго ‘его раздёлешя: женихъ и невфста 
выфотв ложились на постель въ присутстьйи свидтелей. Въ боль- 
шинств\ странъ бракъ считался заключеннымьъ, когда женихъ и 
невфета «накрылись однимъ одфяломъ». «Взойдешь на, постель и 
право свое прюобрфтешь» — гласитъ древняя н%мецкая поговорка. 
Чтобы въ этомъ не было сомнфшя, обычай совершался публично. 
Этотъ обычай сохранился почти во всфхъ европейскихъ странахъ 
и почти у вохъ классовъ до начала, ХУИП в., исчезаль лишь 
медленно и отжилъ лишь тогда, когда церковное вфнчане, какъ 
единственный актъ, санкщонируюцщий бракъ, стало зажономъ. 
А осуществить этотъ законъ было нелегко для церкви и онъ по- 
этому входилъ въ жизнь лишь очень постепенно. Простой народъ 
во вофхъ странахъ цфико держался за свои старые обычам и 
права и долго ничего не хотлъ слышаль о церковномъ вЪнчани. 
Въ заключени брака, видзли не религ1озный, & юридичесьй актъ, 
правовую сдёлку. Этимъ объясняется публичное раздвлене ло- 
ка, такъ кажъ вс сдфлки совершались публично. 
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Собственно германсвй по своему происхожденио, этотъ обычай 
совершался самымъ разнообразнымъ образомъ, оффищально, съ 
большой торжественностью, въ серьозномъ релимозномъ тонф, въ 
присутствш священника, освящавшаго ложе, но и юмористически. 
ОбщеизвЪстна форма, въ которую этотъ обычай вылился при кня- 
жескихъ дворахъ. Такъ какъ въ этой сред бракъ носил чисто 
условный характеръ, такъ какъ онъ былъ своего рода, политиче- 
скимъ договоромъ, въ силу котораго одно государство лереда- 
вало другому извфстную территорю, или права, на, власть, оли- 
цетворенныя въ образЪ невЪфсты, то молодые могли и не видфться 
до брака.: вфдь личная склонность не входила, какъ факторъ, 
въ р-шеше арифметической задачи. Сдфлка завершалась публич- 
нымЪ раздфлешемъ ложа, причемъ самъ женихь могь и отсут- 
ствовать: его роль могъ взять на себя уполномоченный послан- 
никъ, которому было поручено устройство сдфлки. Онъ ложилея 
спокойно на, парадное ложе рядомъ съ «счастливой» невфетой, въ 
качеств оффищальнаго замфстаятеля своего господина, и дфло 
считалось сдфланнымъ, т. е. бракъ считался юридически заклю- 
ченнымъ. 

Мене извЪстны часто грубовалые, не лишенные юмориетиче- 
скаго оттБнка обычаи, бывшие въ ходу у простонародья и даже 
до сихъ поръ окончательно не исчезнувше. Для характеристики 
послфднихъ приведемъ одинъ обычай, существующий въ Верхнемъ 
Пфальц. «Какъ только телфга съ приданымъ невфеты останав- 
ливается передъ домомъ молодыхъ, женихъ снимаеть двуспаль- 
ную кроваль, положенную на самомъ верху, и относить ее въ 
спальню, потомъ въ присутстви всфхъ кладеть на постель не- 
вЪсту, ложится рядомъ и цфлуетъ ее». 

Если въ такихъ обычаяхъ мы имфемъ дфло съ символической 
характеристикой дфторожденя, .какъ главной и послёдней цфли 
брака, то съ другой стороны существуеть рядъ воззрёыЙ и обы- 
чаевъ, имфющихъ въ виду непосредственно половой акть, какъ 
ежедневную «брачную пищу», ради которой вступаютъ въ бракъ, 
«такъ какъ безъ нея не можеть обойтись ни здоровый мужчина, 
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ни здоровая женщина». Подобное воззрзШе отчетливо выступаетъ 
въ разныхъ деревенскихъ обычаяхъ и въ такомъ общеизвзстномъ 
документ, какъ ЕнехисЪасМеш Лютера. ЗдФсь открыто, хотя 
и грубо, половому акту приписывается значене необходимаго для 
взрослаго челов$ка средства наслажденйя, а) именно въ томъ мфетЪ, 
гдВ говорится о правахъ, «женщины, вышедшей замужъ за, неспо- 
собнаго къ любви мужчину». Сюда относится и слЗдующий обычай: 
часть гостей поетъь передъ дверью супружеской спальни эротиче- 
свя свадебныя пени, сыплеть эротичесыя остроты и шутки, сни- 
масть одфяло съ молодыхь и вытаскиваеть ихъ СЪ трумфомъ 
изъ постели. 

"Мы сказали выше, что эпоха Ренессанса отличалась здоровьемъ, 
а, первое требоване покоющейся на здоровомъ фундаментв физю- 
лоци любви заключается въ томъ, что мужчинВ и женщин, кахъ 
только они достигають половой зрёлости, предоставляется право 
осуществлешя своихъ половыхъ функщи. Это воззрёые было въ 
самомъ дЪлф общепризнаннымъ въ эпоху Ренессанса, и выражается 
въ цфломъ рядВ поговорокъ и притомъ тажъ же намвно, какъ и 
трубо. О мужчинахъ говорится: «Если парни хотятъ расти и тол- 
стфть, то имъ не слФдуеть долго поститься» И то же самое про- 
возглашается, какъь право дфвушекъ: «Если дЪвица испыты- 
ваеть голодъ, не сл5дуеть долго ждаль, & нужно ее скоре вы- 
дать замужъ за молодого парня...» 

Обыкновенно это обоюдное право на любовь выражается еще 
гораздо откровеннфе, причемъ не ‘пускается случай подробно 
описать физичесые признажи половой зрфлости юноши и двушки... 

Еотественно-——непринужденное отношеше Ренессанса къ явле- 
мямъ жизни часто мотивировало раннее выполнеше юношами и 
дфрушками половой функция тЪми же или схожими аргументами, 
которые Боккаччьо вложилъ въ уста одной дамы: «Законы при- 
роды важнфе всего. Природа ничто не создала даромъ и ©наб- 
дила насъ благородными органами не для того, чтобы мы ими 
пренебрегали, а для того, чтобы мы ими пользовались». 

Самой убфдительной причиной въ глазахъ женщинъ Ренессанса 
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послфдовать совфту дамы Боккаччьо была мысль, что въ про- 
тивномъ случаВ «легко заболфть истерей, погубившей уже не 
одну прекрасную женщину» и что «лучшимъ средствомъ про- 
тивъ нея является бракъ съ сильнымъ и хорошо сложеннымъ 
мужчиной». 

При такомъ настроензи любовная тоска мужчинъ и женщинъ 
Ренессанса носила, естественно, очень конкретный характеръ. 
Мужчина отнюдь не мечтаетъ о равноправной подруг, рука объ 
руку съ которой онъ устремится навстрфчу высокой цфли жиз- 
ни, дЪвушка также мало тоскуетъь объ освободителв и воспита- 
тел ея души. Оба думать только объ исполненши физическаго 
акта. Этимъ вполнё опредфленнымъ желашемъ почерпывается вся 
ихъ любовь. 

Дфвушка требуеть, чтобы маль нашла ей юношу, который 
«училъ бы ее усердно сладкой игр любви». Въ особенности на- 
родныя пфени даютъ въ этомъ отношени очень характерныя и 
очень многочисленныя доказалельства, настолько же наивныя, на 
сколько и забавныя. Но было бы ошибкой, исходя изъ такихъ’ на- 
родныхъ пЁсенъ, ограничивать чисто физическое предотавлеше 
о любви, выражающееся въ нихъ, только народной массой, т.-е. 
низшимъ слоемъ. Любовная поэуя высшихъ классовъ предета- 
вляеть многочисленныя доказательства въ пользу того, что и 
здЪсь въ центр любовной тоски стоялъ половой актъ. Доста- 
точно вспомнить грандюзную «пеню пфоенъ», сложенную Ре- 
нессансомъ въ честь чувственной любви— Малогь между Ромео 
и Юлей. Чтобы убфдиться въ этомъ, прочтите въ Ш дЁйстви 
великолЪиное описаве любовной тоски Юми по Ромео. 

Покровъ, густой, о ночь — проть любви, 
Раскинь скорЪфй, чтобы людсые взоры 
Закрылись и Ромео трепеталъ 

Въ объящяхъь моихъ, никфмъ не зримый, 
Не порицаемый. Свфтло съ избыткомъ 
Любовникамъ среди восторговъ ихъ 

Оть блеска собственной красы—и если 
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Любовь слёпа, тёмъ лучше ладить съ ночью. 

Приди же, о торжественная ночь, 

Ты величавая жена вся въ черномъ,— 

И проиграть, выигрывая, ты 

Меня въ игр тамнственной, которой 

ДвЪф непорочности залогомъ служатъ, 

Наставь, о ночь! Приливъ нескромной крови 

Закрой ты на щекахъ моихъ своей 

Мантильей черной, пока любовь, 

Сначала робкая, сыЪлЪй не станетъ, 

Но обратится въ долга, чистоту. 

Придите ночь, и Ромео, ты, мой день въ ночи. 

Тоска мужчинъ по женщин носить, какъ уже сказано, та- 

кой же предметный характеръ и это явственно звучить какъ 
въ безчисленныхь народныхъ пфеняхъ, тажь и ВЪ твореняхъ 
искусства. Въ амразскомъ сборник рпёсенъ, содержащемъ мно- 
го такихъ стихотвореш, есть между ее одно, въ которомъ 
выражене тоска покинутаго юноши по своей возлюбленной: то, 
о чем, онъ тоскуеть въ своемъ гор, это только ть чуветвенныя 
радости, которымъ его дарила покинувшая его возлюбленная. 
Какъ дополнеше можно привести литературное произведене, не 
распфвавшееся, подобно этимъ народнымъ пЪенямъ, на улицахъ 
и площадяхъ, а именно очаровательныя письма, Тоанна Секунду- 
са, этого, какъ его восторженно окрестилъ Геге, «великаго поэта 
поцфлуя» (4ег 6гоззе Киззег). Его тоска, по любви и по Бозлюб- 
ленной тоже дышетъ однимъ только сладострастемъ, и высшимъ 
его желашемъ является безконечное число сладострастныхъ по- 
цфлуевъ, полученныхъ и возвращенныхъ. 

«Сказать тебф, каше поцфлуи я люблю больше всего? РазвЪ 
можно выбирать, возлюбленная! Когда ты отдаешь мн свои губы 
влажными, я благодаренъ имъ. Когда он горять, я любяю ихъ 
такими. Какъ сладко пфловаль твои глаза, когда они подерну- 
ты томностью и угасають отъ желая, твои глаза, источники 
моихъ страдан!й. Какъ сладко оставлять на твоихъ щекахъ, шеЪ 
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и плечахъ, на твоей бфлой груди слёды красныхъ поцфлуевъ 

Продолжительны ли твои поцфлуи и бЪглы, томны, и 
или страстны, вс они любы мн. Только объ одномъ прошу 
я тебя: никогда не цфлуй меня такъ, какъ я тебя цфловаль 
а/ всегда по другому. Пусть то будеть игра, полная раваообыи: 

ДЪвушка этой эпохи не можеть дождалься, когда, во 
для любви. Въ одномъ стихотворени Нидгарта фонъ Рейенталь 
изображающемъ деревенскую любовь, мать и дочь бесфдують 
прав послфдней на любовь. ШестнадцалилЪтняя дочка, ет 
ваеть на томъ, что ея тёло уже давно созрфло для любви, 
мать держится другого мнф@я, однако дочь знаетъ прошлое ия 
тери: «Вамь же было только 12 лётъ, когда вы перестали быть 
дъвушкой». Мать сдается. «Ну хорошо, возьми себ любовни- 

- чот сколько хочешь». Дочь не довольствуется этимъ разрёше- 
емъ, она. хочетъ, чтобы ей не мёшали, и туть выясняется, по- 
чему мать находила, дочь еще слишкомъ юной для любви. 

«Я бы охотно это сдфлала, если бы вы сами не отнимали уменя 
изъ подъ носа мужчинъ. Чорть бы васъ побралъ! Ееть же у 
и ыы С и еще друше мужчины»? Малъ, видя, что 
— ив ки, ается на все. «Ну хорошо, дочка. Только 

три, молчи. Будешь ли ты любить много или мало, я ни- 
чего не буду имЪть противъ и хотя бы тебф нь качаль 
на рукахъ младенца. Но и ты не болтай, когда увидишь, что 
я отдаюсь любви». 

Эта взаимная зависть женщинъ; особенно зависть матери къ 
дочери, пибющой больше шансовъ на любовь, довольно распро- 
страненный мотивъ въ литералурф эпохи. Наиболфёе классиче- 
скиМЪ примфромъ въ втомъ отношеши является нюрнбергокая 
МасллинН пьеса, «Оег УПИ ме ип@ 4ег Тосвфег Уазбаснь 
на трактующая объ ртой зависти, притомъ въ и 
ты — Е 1 рен обычаю вопросъ отдается 
ивы › которое, выслушавъ 06 стороны, дол- 

а. кто изъ нихъ, маль или дочь, имфеть пра- 
во первой выйти замужь. Маль мотивируеть свое право пер- 
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венства тЁмъ, что она молодая похотливая вдова и не можеть 
жить безъ мужчины, тажъ какъ привыкла къ «мужскому мясу», 
тогда кажъ дочь ссылается на то чувство сладострастя, кото- 
рое она, испытываеть, когда батражь ее обнимаеть и цзлуеть. 
ПослЪ того, какъ вс8 десять судей высказали свое мнЪше, мо- 
раль пьесы сводится къ тому, что маль и дочь имЪють одина- 
ково большя права, такъ какъ «ночной голодъ мучаеть и 
женщинъ и дфвицъ». 


Тёми жс соображещями мотивируютъ свой «пр 
сылкой на, «ночной голодъ» объясняють юно- 


е свое нежелае сталь монахами, и мона- 


ава) на, любовь» 


и молодые юноши. С 
ши и двушки так 


ХИНЯМи. 
Необходимо подчеркнуть, что вполнё здоровому представлен 


Ренессанса о совпадени полового общешя съ перюдомъ зрЪло- 
стя не соотв тотвовала, дйствительность : далеко невсф мужчины и 
жевщины могли `‘вступаль въ бракъ рано. Очень часто классовые 
интересы м®шали осуществлено тажого здороваго принципа. 
Правда. бражи, заключенные вЪ молодые годы, были довольно 


обычнымъ явлешемъ какъ среди дворянства ‚и бюргерства, такъ 


ивъ крестьянотвв, тамъ гдВ не существовало подворнаго праг 
законнымъ 


ва, исключавшаго раздфлъ земли и признававшаго 
наслфдникомъ только старшаго сына. Проповфдники даже часто 
ополчались противъ раннихъ бражовъ. Мурнеръ восклицаеть: 

«Нынф онъ и она быстро женятся, хотя имъ вмёотв и нёть 
тридцати лФтъ». 

Въ нёкоторыхъ деревняхъ уже четырнадцатил  тняя дфвуш- 
ка считалась способной къ браку. Однако съ другой стороны 
существоваль цфлый клаюсъ, которому вступлеше въ бражъ бы- 
ло запрещенно или во всякомъ случа очень затруднено, а имен- 
но. подмастерья. Вотупаль въ бракъ имфли право часто одни 
только самостоятельные ремесленники или тв, кто готовились 
стать самостоятельными. Но тажъ какъ большинство . цеховыхъ 
регламентовъ не пускало въ ряды мастеровъ пролетарсые эле- 
менты подмастерьевъ, «сыновей не мастеровъ», то, равумЗется, 


— 149 — 


для значительнаго ихъ числа это было равносильно запрещенно 
вступать въ браки. Тамъ же, гдЪ подмастерьямъ разрёшалось 
вступать въ браки, существовалъ другой законъ въ силу ко- 
тораго женатый подмастерье не имфлъ права бт, мастеромт, 
т.е. косвенно и это постановлен!е было равносильно запрету =. 
ниться. Поистинф, односторонн!Й классовый интересъ не могъ 
противопоставить желанйю вступить въ бракъ болфе крфикой ре 
грады! И однако эти указы были мало дфйствительны, такъ кажъ 
въ эпоху Ренессанса встрфчаются даже женатые ученики и что 
они были не исключешемъ, видно изъ того, что въ цеховомъ 
регламент существовалъ особый параграфе, касавшйся «учени- 
коБъ, вступающихъ въ бракъ». Такъ, напр., въ относящихся къ 
1582 г. сталутахъ виртембергскихъ каменщиковъ и каменоте- 
совъ, говорится: «Если ученикъ въ годы учиничества женится 
то онъ все таки обязанъ окончить свои два года выучки» 
Подобно тому, какъ въ эпоху Ренессанса браки очень в 
сто заключались рано, такъ никогда быть можеть люди не воту- 
пали на охотно вторично въ бракъ, какъ тогда. Конечно, это 
явлеше объясняется важностью упорядоченнаго хозяйства; для 
орут производства. Но, несомнФнно, здфсь дфй- 
—_ ем въ значительной степени и основной чувственный тонъ 
Въ высшей степени характерно и то оботоятельство, что ни- 
когда такъ часто немолодой уже вдовецъ не вступалъ = бракъ 
съ молодою дфвушкой, & вдова въ зрломъ возраст не выхо- 
а Замуж за, молодого парня. Вполнф соотвфтствуя чувствен- 
ной тенденщи эпохи, эта черта съ другой стороны противор- 
чила ея здоровымъ инстинктамъ. Что люди прекрасно понима- 
ли это противорё\е, видно изъ того, что таже неравные браки 
подрергажись высмфиванйо еловомъ и картиной. Если И 
женившемуся на, старухЪ, предсказывали, что онъ на ний 
лож получить «насморкъ», то о молодыхъ женахъ и старыхъ 
мужьяхъ говорили, что первыя — ТВ «лошади, на которыхъ ота- 
рики быстро дофдутъ до могилы». Старикамъ кромё того, пред- 
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сказывались уже въ брачную ночь рога, ибо въ такихъ бракахъ 
по народной поговоркВ, «слишкомъ мало молятся». Посл днее 
выражене было насмфшливымъ обозначешемъ «брака, между ста- 
рикомъ и чувственной молодой женщиной» и связано съ однимъ 
анекдотомъ, сообщеннымь Августомъ Тюнгеромъ въ его Фаце- 
цяхъ, вышедшихъ въ 1480 г. 

Чисто чувственное воззрёшШе на любовь привело естественно 
къ тому, что стремились какъ можно чаще испыталь физиче- 
ское наслаждеше. Другими словами, ненасытность—одна, изъ ха- 
рактерныхъ черть половой жизни Ренессанса. Эту черту мы на- 
ходимъ во всфхъ странахъ: отъ испанскаго и итальянскаго юга 
до англ йскаго или голландекаго сЪфвера, оть западной Франщи 
до юговосточной Гермави всюду мужчины и женщины отлича- 
лись непомфрнымъ алпетитомъ... 

Хотя женщины и пассивны по натур, однако онф въ этомъ 
отношенш не только не уступали мужчинамъ, а, если върить 
современнымъ поэтамъ и новеллистамъ, даже превосходили ихъ 
своею требовательностью. Мы можемъ вполнз вфрить новелли- 
стамъ, такъ какъ эта, черта обусловлена именно женской пас- 
сивностью. Вопомнимъ новеллу Боккаччьо объ отшельникё Али- 
бекв. Чтобы обрисоваль ненасытность женщинъ, салирики 34- 
являли, что у нихъ вообще кромф любви ничего другого въ 
голов нЪтъ: о чемъ бы съ ними ни бесфдоваль, все, даже са- 
моо невинное, он истолковывалтъ въ этомъ смыслф. Раблэ об- 
лекаеть эту мысль по своему обыкновению въ гротескную форму. 

«Вспомните, что случилось въ Рим въ 240 году съ основа- 
ня города. Молодой знатный римлянинъ вотрётилъ у подножя 
Целйскаго холма римскую даму, по имени Вероника. Она, была 
глухонфмая. Ничего не подозрфвая, онъ спросилъ ее, какихъ се- 
наторовъ видфла она, наверху, причемъ онъ по свойственной ита- 
льянцамь живости жестикулировалъ руками. Не понимая его 
словъ, дама естественно вообразила, что онъ требуеть оть нея 
того, о чемъ она сама думала, то, что обыкновенно молодые 
люди требують отъ женщинъ. Знаками, которые въ дфлВ любви 
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несравненно цфлесообразнфе, дфйствительнфе и очаровалтельнфе 
словъ, она. пригласила, его пойти съ ней въ ея домЪ, стоящ въ 
сторон$, и знаками же объяснила, ему, какъ ей пр!ятно будеть 
предаться любовной игр%». 

Впрочемъ, сатира Рабло еще значительно отстаеть оть жиз- 
ни, если принять во внимазе факты, сообщенные Брантомомъ... 
Особенно требовательны въ любви были однако, если вЪрить со- 
временникамъ, вдовы. Предписанный закономъ годъ траура рд- 
ко соблюдался, такъ что даже еще въ средше вфка, были назна- 
чены наавания, если вдова вторично вступала въ бракъ по про- 
шести 30 дней посл смерти мужа, и вознаграждене, 
если она впродолжеши года честно  оплакивала  покой- 
наго. Поэтому существовало воззрёе, что тоть, кто 
женится на вдовф, непремфнно станеть рогоносцемъ. Испан- 
ская пословица, гласитъ: дие 1а ]огпада 4е 1а утех 4?ипа тач- 
]ег ез 4‘п Фа, «вдовство вдовы продолжается только одинъ 
день», & французская пословица гласитъ: «печаль вдовы только 
вЪ ея верхнемъ платьЪ». Только верхнее плалье траурное, такъ 
какъ большинство вдовъ продолжало носить цвфтныя сверкав- 
ия нижня части костюма, какъ средство воздфйств!я на чув- 
ственносте мужчины. Тремй взглядъ гласилъ: вдовы любятъ вдвой- 
НЪ, ибо хотять вознаградить себя со вторымъ мужемъ за т 
лишен, которымъ ихъ подвергаль первый, и потому ить ни- 
чего опаснЪе, какъ жениться на, вдовЪ, бывшей уже два, или 
три раза замужемъ. Брантомъ посвятиль въ своемъ сочинени 
цфлую главу любви вдовъ и болфе половины приводимыхъ имъ 
примфровъ касается ихъ ненасытности. О той же темв не ма- 
то разсказали также итальянск!е и нфмецк!е новеллисты. 


Нъть ничего удивительнаго, что въ эту эпоху женщины не- 
Р%дко публично хвастали этой своей требовательностью. Такъ 
Маргарита Наварская величали себя «самой женственной жен- 
щиной во всемъ королевств». Стоить только заглянуть въ ея 
Гентамеронъ, чтобы понять, какъ правильно она оцфнила себя, 
Эти женщины, фантазя которыхъ была насыщена сладостраст- 
ными картинами, были какъ бы воплощешемъ полового чувства. 

$ 
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Если мномя малери завидовали своимъ болфе молодымъ доче- 
рямь, имфвшимьъ больше шансовъ нравиться мужчинамь, то Но- 
веллисты сообщаютъ намъ и о тажихъ, которыя стремились найти 
дочерямъ мужей, неутомимыхъ въ «турнир$ любви». Онф посту- 
пають тажъ потому, что «знають по опыту, что оть одного этого 
зависить счастливая жизнь тьхъ, у кого есть состояше, и что 
скорфе можно отказаться даже отъ богатства, чфмъ оть этого». 

Тажая благоразумныя матери — новеллисты называютъ иИхъ 
обыкновенно самыми благоразумными— зорко прислушивались къ 
репутащи мужчинъ, способныхъ и готовыхъ ветупить ВЪ бракъ. 
ОнЪ наводили справки у знакомыхъ, друзей, въ церкви и на 
улицахъ. Прежде чфмъ получить нужныя свфдфня, он не поз- 
волютъ мужчинВ явиться въ ДомЪ въ качеств жениха. Подроб- 
нфе всего развита, эта тема въ одной новелл ё— пословицв ита- 
льянца Корнацано. 

Мать молодой красивой двушки выбираеть ей въ мужья б$д- 
наго, но стройнаго юношу, который славится своей силой. Дочь 
естественно ничего не имфеть противъ того, что выборъ мужа 
производится подъ такимъ угломъ зрёшя. Авторъ новеллы до- 
казываетт правильность взгляда матери тёмъ, что даже этоть 
молодой силачь не могъ удовлетворить требовательности моло- 

дой женщины и спасся оть ея бЪшеной влюбленности только пу- 
темъ грубоватаго средства. 

Женщины, разумфется, отличаются неистощимой хитростью при 
достижени своей цфли и притомъ съ перваго же дня брака. Въ 
своихъ Сбезапфарешщецеги (ПТ, 95) Гагенъ передаеть содержание 
новеллы, посвященной этой тем и восходящей къ стихотворен!ю, 
относящемуся къ концу среднихъ вфковъ. При такомъ чисто фи- 
зическомъ взглядз на любовь величайшее преступлеше, кото- 
рое можеть совершить мужчина, заключается въ томъ, что онъ 
обманываеть ожидая женщины, что онъ на словахъ сильнфе, 
чфмъ на дфлф. Женская жалоба, на подобное хвастовство-—обыч- 
ная тема современной сатиры, масляничныхъ пьесъ и пластиче- 


скаго искусства. 
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Цфль единобращя всегда и вездЬ предполагала, принцишаль- 
ное требоваше добрачнаго „ЦВломудря. На практик это тре- 
боваше_ примфнялось однако исключительно КЪ женщин. Оть 
жены мужъ требовалъ прежде всего, чтобы она сохранила свою 
физическую нетронутость до брачной ночи. Ея дЪвотвенность при- 
надлежала, только ему. Сколько бы это требоваше ни облекалось въ 
хитроумныя идеологичесыя измышленя, въ немъ отражается, 
ыы. уже было выяснено въ первой главЪ, не болЪфе, какъ мае. 
ральная цфль единобраля, заключающаяся въ производств за- 
а наслфдниковъ. Тотъ фактъ, что женихъ въ брачную 
тв вайдеть невЪсту нетронутой, служить ему первой гаран- 
‘мен, что она и въ брак будетъ соблюдать ему вфрность и что 
дЬти, которыя произойдутъ оть этого брака, будуть его дфть- 
ми. Для —— не можеть быть поэтому боле непр!ятнаго ра- 
зочаровавя, какъ узнать въ брачную ночь, что его невЪста, им%- 
ла, — связь. Въ ЕтеЧапк”В говорится: | 

«4 
к Г на, ложф ежа, чЁмъ нев$сту, лишившуюся своей 

| Высокая оцфнка, которая давалась физической нетронутости 
женщины, —въ ней усмалривали высшую женскую дрброевьжь— 
обнаруживалась въ эпоху Ренессанса въ цфломъ ряд чрезвы- 
чайно откровенныхъ обычаевъ, особенно свадебныхъ, инЪвшихь 
к публично доказать всему мру, что женщина, з этомъ от- 
ношен «достойна» или «недостойна». ДЪвушьВ сплеталея в*%- 
нокъ, женщину, до брака лишившуюся невинности, старались 
всячески унизить въ глазахъ согражданъ. 

НаиболЪе распространенный признакъ отлищя заключался въ 
томъ, что достойная невфста подходила, къ алтарю съ вфн- 
комъ на головЪ: она носила «почетную корону цфломудря» 
о (Зсваре], БевареН1) — признакъ а И 
ар ны далфе право распускать волосы на 

. Наоборотъ, невфета, которая еще до брака 
сошлась съ мужчиной, хотя бы съ женихомъ, должна, была, удо- 
вольствовалься вуалью. Въ нфмецкой народной пфенф ХУ ст, 
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дфвушка не впускаеть воваолеНнНго въ спальню, ссылаясь на 
ожидающее ее въ противномъ случа клеймо. а 

«Кло стучится ко мн въ дверь? Я его все а а 
А то мн пришлось бы носить вуаль, когда другёя дфвуш л ть 
шаются внкомъ. Мн было бы стыдно, очень стыдно 
мъ больше». 
мы «падшая» дВвушка должна была итти о 
ковь съ соломеннымъ вфнкомъ на голов, толиа НН |. 
передъ дверью ея дома сфчкой и ее АХ «испытал о 
кой». Въ Ротенбургв церковная эпитешя заключалась _ ы 
что невфста, потерявшая невинность, должна была о се 
перти съ соломенной косой, придфланной къ ое Ен 
титель обязань былъ впродолжеши трехъ воскресений п о 
ся въ церкви въ соломенномъ плащ, а также возить =: ее 
любленную въ талкВ по всему м5стечку, причемъ толи. 
ъ грязью. 
рее ее р мелкая буржуаз!я сы политической господ- 
й й Ч цвфтало ремесло, она, 
ствующей силой, стало быть тамъ, тд про и 
облекла всф эти требования и воззрёыя въ завонодАхольну т. 
Описанные народные обычаи не только ОИ ыв 
церковныя эпитеми, но и получаютъ юридическую ВБ 
‹запятнаннымъ молодымъ» предписывались далфе воево: 
ограниченшя: они имфли право пригласить на свадьбу иные, 
дЪленное количество гостей, угостить ихъ только опредёл —_ 
количествомъ свадебныхъ блюдъ, да и самая свадьба, празди ео 
лась не такъ долго, какъ у «достойныхъ» молодыхъ, и справ 
лась въ день, въ который обычно не бывало свадебъ, налр. а 
Мемминген% въ среду, которая въ глазахъ народа о : 
дурной славой. Въ соот тетвующихт реа р 
лялась самая цфль этихъ постановлешй: заклеймить ь 
касались. 
—. одномъ нюренбергокомъ указф, изданномъ въ ть 
неоднокрално возобновлявшемся въ ХУП ст., ры не 
исключительно противъ гнуснаго порока «растлВня дВвуш Е 
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говорится. что это дфлается для того, чтобы «молодые предстали 
публично передъ всфми въ томъ позорз, въ которомъ они сами 
виноваты». Мало того. 06% стороны подвергались еще серьезнымъ 
твлеснымъ наказашямъ и денежнымъ штрафамъ, особенно зна- 
чительнымъ, когда добрачная связь жениха и невсты обнару- 
живалась только посл свадьбы, будь то вслфдотве преждевре- 
меннаго рождешя ребенка или благодаря доносу. Наказане было 
потому серьезнёе въ такихъ случаяхъ, что женихъ и невЪфета 
«обманули своимъ молчавемъ церковь и общину Господа и не 
сообщили объ этомъ эконому при священническомъ дом», какъ 
говорится въ выше упомянутомъ указф: они хотфли присвоить 
себф почести, на которыя не имфли права. 

Дабы благородная професс1я доносчиковъ не вымирала, & и 
впредь обнаруживала; кипучую ДЪятельность, давая тёмъ воз- 
можность отдфлить «добрыхъ» отъ «злыхъ», доносчикъ получалъ 
третью часть денежнаго штрафа. Н%которые указы обязывали 
даже невфсту, если доносъ былъ «обоснованъ», подвергнуться 
осмотру со стороны двухъ назначенныхь городскимъь совфтомъ 
акушерокъ, которыя должны были выяснить, «находится ли она 
еще въ честномъ состояви дЪфвственности»... Невфета, не подчи- 
нившаяся такому осмотру, не имфла, права, на «честную» свадьбу. 
Такимъ же путемъ ей, впрочемъ, разр$шалось и самой очиститься 
оть павшаго на нее подозрф ая. 

Еще боле грубое, на нашъ взглядъ, воззрШе отражается 
въ другомъ сгадебномъ обычаф, при помощи котораго ‘въ раз- 
ныхь странахъ и мфотностяхь невфота, была обязана публично 
доказать, или при помощи котораго она, доказывала, что вступила, 
въ бракъ дфветвенницей. Обычай этоть завключалея въ томъ, 
что на другой день посл свадьбы простыня или рубашка, невёсты 
съ торжествомъ вывфшивались или показывались изъ окна. Только 
такое документальное доказательство спасало въ глазахъ сосф- 
дей и друзей честь новобрачной. Чфмъ явственнфе были слды 
крови, тёмъ нахальнфе выставлялась простыня на показъ сосф- 
дямъ, ибо тЁмъ выше была слава невфсты, какъ дфвственницы. 


— 156 — 


Брантомь сообщаеть объ этомъ обыча, какимъ онъ существо- 
ани, слёдующее: 
ыы ь м одно средство доказаль свою незалят- 
нанность, а именно на другое утро посл свадьбы р _ 
вавые слёды борьбы, кажъ это дралетия въ Испанши, гд’ ай 
вавленная простыня вывфшивается изъ окна, при громкихъ —. 
кахь: Ушееп 1а фепетоз (Мы считаемъ ее дфвушкой, она дЗ- 
_. и италансые новеллисты своб Е 
же обычай существоваль и въ Итали. Въ Шваби ветрЪ$чаетс: 
аналогичный обычай. Если здФсь мужъ обвинялъ жену, что она 
уже не была дёвушкой, когда, выходила, замуж, то ея ой 
могли или должны были докаваль противное. 7 этой цфлью’ сва- 
дебная простыня представлялась на, разсмотр®ве суда Если мужъ 
быль неправъ, онъ подвергался денежному взысканию и — 
ударамъ. Если же`онъ былъ правъ, то бракъ считался о 
шимся, & молодая къ тому же еще изгонялась изъ родительск 
дома, «такъь какъ въ дом отца предавалась разврату». ь 
Подобный обычай сохранился до сихъ поръ въ славянски 
хъ. р 
ке въ тьхъ мфстахъ, гдВ таше Чи еы 
дольше, они принимали все боле символический фк 2 
ставлялись уже не самые слфды, или во всякомъ случа сл ыы 
очень ретушированные. Естественно, что это должно новы 
вершиться рано или поздно, даже тамтъ, гдв не преслЪд чо 
при этомъ обмана. Опыть очень скоро научить людей, —. 
дебная ночь можеть и не сопровождалься «кровавой бойней», & 
дЪвственность невфсты вое же будеть неоспоримымъ фактомъ. 
° Высокая оцфнка, которая давалась физической нетронутости 
женщины, явствуеть еще изъ того ИР, что потеря 
дЪвственности дфлала женщину въ глазахъ всфхь низшимъ су- 
ществомъ. Она имфла поэтому часто право предъявлять къ тому, 
кто ее обезчестиль, искъ о вознагражден. Съ другой отовуиы 
мужчина могъ требоваль отЪ родителей невфоты, лишившейся 
своей дЪфвственности, болфе значительнаго приданаго. 
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Вс$ эти обычаи и зажоны, съ которыми къ тому же совершенно 
совпадало общестренид мне въ эпоху Ренессанса, однако 
нисколько но мёшали тому, что какъ разъ въ эту эпоху не только 
мужчины, но и женщины особенно часто нарушали предписан!е 
добрачнаго цфломудря. При общей напряженности эротическаго 
чувства число добрачныхъ связей должно было неизбёжно воз- 
расти. Въ мелкёбуржуазной средв выше указанныя моральныя 
воззрзвя, соотвЁтетвов ия кажъ нельзя лучше ея интересамъ, 
всегда пользовались вАличайшийъ почетомъ и значешемъ, такъ 
казъ экономическое существоване мастера предполагало самую 
почтенную и солидную форму брака. Но если даже большинство 
мфщанскихь дфвушекъ страшно боялись тогда (какъ и теперь) 
публичнаго скандала, такъ какъ онъ клеймилъ ихъ обыкновенно 
на всю жизнь, въ виду того ограниченнаго круга, въ которомъ 
протекала эта, жизнь, то очень часто еще болфе горячая кровь 
оставалась побфдительницей. Мелкобуржуазная мораль могла, по- 
этому войти въ жизнь только такимъ образомъ, что соблюдались 
внфшы прилия. А что тогда считалось «внёшнимъ прилищемъ», 
мы узнаемъ ниже на рядЪ различныхь курьезныхъ примфровъ. 

Въ жилахъ этой эпохи текла, боле горячая кровь, наполняя 
сердца мужчинъ и женщинъ болфе страстными желанями. Чёмъ 
утонченнёе становились средства, позволявш!я избфжаль опас- 
ности, тБыъ болФе возрастала у женщинъ готовность подчиниться 
велфнямъ чувствъ и испыталь т радости, которыя Ренессансъ 
цфвилъ болфе всякой другой эпохи. Добрачныя связи женщинъ 
въ эпоху Ренессанса должны были быть въ порядк$ вещей, почти 
во вофхъ слояхъ населешя. Въ литералтурЪ каждой страны встр%- 
чается огромное количество заявлен на этотъь счетъ. Съ дру- 
гой стороны есть рядъ обстоятельствъ и явленй, превращающихь 
подобное предположеше въ достовзрный фактъ. 

Въ литератур встр®чаются даже многочисленные документы, 
на основани которыхъ можно было бы заключить, что лишь не- 
мног1я женщины вступали въ бракъ чистыми, какъ ангелы. 

Ограничимся лишь немногими данными, авидфтельствующими 
© добрачныхь связяхъ дфвушекъ. 
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Для Иташи Корнащано удостовфряетъ въ новелл, основанной 
на поговоркЪ: «Кто былъ свидфтелемъ, того да благословить 
Богъ», что нфть ни одной дьвушки старше десяти лфть. Епи- 
скопъ, выведенный въ новеллЪ, говорить своимъ слушателямъ: 

«Прежде чёмъ сталь епископомъ, я быль исповфдникомъ и 
всв дфвушки старше десяти лёть признавались мнЪ, что у нихъ 
уже было по крайней мфр$ два любовника». 

О Франщи говорится въ одной новеллЗ Тюнгера. 

«Нфмецый дворянинЪъ, умвшй немного говорить по фран- 
въфажалъ верхомъ по мосту въ Авиньонъ. Усталая ло- 


ала спотыкаться, когда взошла, на мостъ. ДЪвица, оче- 
при вид этого смёхомъ и 


цузеки, 
шадь нач 
видно, легкаго поведешя разразилась 
стала издфвалься надъ всадникомъ. «Ахъ, мадамъ! — возразилъ 
онъ. Вы едва ли удивитесь тому, что моя лошадь спотыкается, 
если узнаете, что она это дфлаетъ всегда при видв женщины 
легкаго поведеня». «Охо! — воскликнула та.—Если это такъ, то 
совфтую вамъ не въФзжать въ городъ, ибо иначе вы сломаете 


себЪ шею». 

Было бы нетрудно удесятерить для каждой страны число та- 
кихъ примфровъ. Ибо нфть такого разсказчика, новеллъ, автора 
масляничныхь пьесъ, собирателя швенковъ или салирика, кото- 
рый не подносилъ бы своимъ читалелямъ подобные факты. Само 
собою понятно, что въ двухъ приведенныхъ примфрахъ чув- 
стьуется преувеличиваюций языкъ сатиры, но она не мекажаеть 
картину времени, & только рельефнЪе подчеркиваеть ея корен- 
ную сущность. 

Важной причиной того, что люди тогда легче поддавались своимъ 
чувствамъ, была, легкость вотуплевшя въ бражъ. Она въ значитель- 
ной степени устраняла опасность публичнаго порицаяя. Пока 
церковное вфнчаяе не было еще принудительнымъ закономъ — 
а мы видфли, что противъ него долго и упорно возставали — до- 
статочно было простого обфщаня женитьбы, чтобы бражъ считался 
законнымъ, въ Гермаи напр. достаточно было проетого’.«пред- 
ложешя и соглафя». А если за этимъ слфдовало раздфлене 
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ложа, то бракъ считался и состоявшимся. Для законности брака 
не требовалось ни публичнаго оглашен!я, ни составленя брал- 
наго контракта. Когда въ бракъ вступали молодые люди, то 
даже въ этомъ случа не требовалось соглас1я родителей и опе- 
куноБЪ. Въ результат — цфлый рядъ такъ называемыхъ «случай- 
ныхъ браковъ», Ушк@евеп, которые церкви пришлось признать 
хотя она и дфлала это весьма неохотно. 

Если къ этому прибавить, что число жалобъ, поданныхъ поки- 
нутыми женщинами на мужчинъ, было чрезвычайно велико, и что 
подобное печальное состояне продолжалось цфлое столв\е, то 
отсюда слфдуетъ, что эти «случайные браки» едиааАти не 
болфе, какъ удобную форму, въ которой мужчины и женщины 
удовлетворяли свои горяя сексуальныя желаня. Иначе невоз- 
можно истолковать этоть фажтъ, разъ извфстно, что большинство 
этихъ женщинъ было обмануто и покинуто. Другимъ доказатель- 
стБомъ вт пользу чрезвычайно частыхъ добрачныхъ связей также 
и двушекъ является расцвфтъ фабрикащи искусственной дзв- 
_ственности. Это «искусство» было извфстно уже Возрожденйю, & 
не только эпох рококо или нашему вфку. Ве аптекари и о 
говцы спещями торговали тогда также и мазями и средствами 
при помощи которыхъ можно было завуалировать потерянную а. 
ственность, такъ что новый любовникъ или мужъ не только по- 
лучалъ иллюзшю, что онъ первый удостоился любви этой жен- 
щины, но и видфль явные слфды, подтверждавийе его увфрен- 
а У Аретино можно прочесть грубовалое описаве употребле- 
я такого «обновляющаго дЪфветвенность средства» и узнать по 
пов этого какъ невфста, досталочно свфдущая въ искусствЪ 
любви, сумфла этимъ путемъ разбить самое основалельное по- 
дозрзе и’ прослыть образцомъ цфломудря. 

И, повидимому, торговля этими средствами отличалась бой- 
костью, & спросъ на нихъ былъ очень великъ, такъ какъ хро- 
нисты то и дфло сообщать, что аптекари наживали ихъ про- 
дажей значительныя состояня. Поэтому не только аптекари и 
торговцы спешями торговали такими средствами, а также безчис- 
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леннос множество шарлатановъ, акушерокъ. и даже странствую- 
щихъ студентов, тажъ кажъ дфло было выгодное, а спросъ ни- 
когда не прекращался. Въ пен одного странствующаго нфмец- 
каго студента, относящейся къ ХУ ст., говорится: «Если дёвица 
потеряла свою невинность, то я состряпаю ей мазь». 

Мужчины въ большинствв случаевъ прекрасно знали о распро- 
страненноети такихъ махинащй и потому, желая удостовфриться 
въ нетронутости двушки, прибфгали къ разнымъ волшебнымъ 
средетвамъ. пуская ихъ незамЪ/но въ ходъ еще до свадьбы. Та- 
ыя средства, призванныя выяснить, является ли дЪвушка еще 
невинной, были въ употреблеши въ разныхъ мЪетностяхъ. При- 
ведемъ какъ единственный примёръ «воду гагалъ» (растворъ 
смоляногс угля). Объ этомъ средотвВ въ средве вфка/ говорили: 
«если дЪвушка выльеть эту воду и съ ней ничего не случится, 
то она невинна, если же она посл этого станеть мочиться, то 
она уже не дВвушка». Такъ сами мужчины старались о томъ, 
чтобы осталься въ дуражахъ! Ибо такимъ образомъ даже пад- 
шая женщина могла доказаль, что она невинность. И, ьыБроятно, 
женщины очень скоро раскусили это. 

Если отсюда съ одной стороны слдуетъ, какое большое зна- 
чеше придавалось тогда физической нетронутости двушки, то 
съ другой стороны отсюда явствуеть то, о чемъ мы выше упо- 
мянули, & именно, что предписаве добрачнаго цфломудрЁя тогда 
постоянно нарушалось. Отсюда необходимо сдфлаль далЗе выводъ, 
что часто женщина отдавалась будущему мужу еще до брака, 
и что мнойя и мномя порядочныя дфвушки стыдливо носили «по- 
четную корону цломудрая» (въ день свадьбы), хотя раньше 
упражнялись не съ однимъ юношей въ игр «метаня копья въ 
кольцо» (В презесвеп), какъ называють «турниръ между муж- 
чиной и женщиной, въ которомъ мужчина, остается побфдителемъ 
только тогда, когда захочеть женщина». 

Такъ какъ путемъ приличнаго поведешя и дешевыхъ средствъ 
шарлатановъ можно было оставалься въ общественномъ мифа и дф- 
вушкой, не будучи ею на самомъ дЪлЬ, то больше всего боялись 
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беременности, ибо только она влекла) за собой опалу со стороны 
общества. Этотъ страхъ беременности очень трогательно выра- 
жается вт› цфломъ рядё народныхъ пфсенъ. Какъ примфръ при- 
ведемъ одну пеню, относящуюся къ ХУ в. и не забытую тажже 
и впродолжеши всего ХУТ ст., кажъ видно изъ дошедшихъ колий. 

«Споемъ мы вамъ новую пфсню о маленькомъ писарф, кото- 
рый посватался къ невинной дфвушкЪ, которую очень любилъ. 
Онъ подарилъ ей красную юбку. Зачмъ? Онъ хотЬль понра- 
виться ей и получить разр шене спаль въ ея спальн®. Въ полночь 
онъ постучался въ дверь дфвушки и дверь отворилась ему. И 
воть они покоятся рядомъ. Дфвушка спрашиваеть его; «А если 
родится ребенокъ, кто будеть его отцомъ?» «Дорогая, я ноза- 
бочусь о ребенкВ, я дамъ ему золото и серебро и буду ему от- 
цохъ!» И когда это случилось, отгадайте, чВмъ все кончилось? 
Писарь покинулъ страну. Какой позоръ, не правда-ли! И все 
таки это бывало такъ часто». 

БезьФстный поэть правъ: «Это бывало такъ часто». Каждый 
день случалось, что двушки оставались брошенными, съ ребен- 
комъ на рукахъ или подъ сердцемъ, а отець отправлялся на 
всф четыре стороны — въ «доброе старое время» чаще даже, чмъ 
теперь. У насъ на этоть счеть досталочно данныхъ. Ограничимся 
однимъ фактомъ. Выставивъ въ своихъ статутахъ услошемъ при- 
нямя въ цехъ законность происхожденя, мастера, конечно, хо- 
тВли избавиться только самымъ простымъ для того времени сред- 
ствомъ оть непрятной конкуренщи, но если они постоянно пу- 
скали въ ходъ эту формулу и могли успВшно ею оперироваль, 
то это доказываетъ только, что число незаконнорожденныхъ Должно 
было быть огромнымъ. 

Такъ какъ это число было такъ велико, то «доброе старое 
время» не только торговало очень бойко иснытанными средотвами 
возстановлешя ‘утраченной дЪвственности, но и съ большимъ 
успхомъ пускало въ ходъ другое «искусство», а именно, аборть. 
Да, и это тоже «часто бывало», чаще даже, чфмъ воображаютъ 
г кто видять въ нашихъ предкахъ образцы нравственности и 
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цфломудря. Доказалельствомъ служитъ хотя бы длинный слисокъ 
средствъ, издавна пражтиковавшихся противъ «задержки кровей». 
Списокъ такихъ «надежныхъ» средствъ, рекомендовавшихся любой 
акушеркой дфвушкамъ, не желавшимъ обнаружить своего падешя, 
быль уже въ эпоху Ренессанса чрезвычайно длиненъ. До насъ 
дошелъ такой перечень, содержащий ровно 250 такихъ средствъ, 
обыкновеннс настой изъ тВхъ или другихъ растевй, вызывав- 
пий менструации. Съ нфкоторыми изъ нихъ были связаны самыя 
фантастическйя представлешя, такъ напр. «диптамъ дфйствуеть 
такъ сильно, что его нельзя положить даже на, постель беремен- 
ной». Одни средства были довольно невиннаго свойства, друмя, 
напротивъ, чрезвычайно опасны. И однако какъ разъ послВдая 
пользовались особенной популярностью и величайшимъ довЪ- 
ремъ. Достаточно упомянуть о «головнистой ржи» или о «донскомъ 
можжевельник». Объ употреблени послфдняго у насъ имфется 
наибольшее количество. св дн. 

Какъ велика была вфра въ дЪйстые донского можжевельника, 
видно уже изъ ‘многочисленных 60. Эпятетовь: «пальма дФветвен- 
ности», «розмаринъ дфветвенности», «дЪтоубйца», «древо дфв- 
ственности». Это было самымъ популярнымъ средствомъ аборта, 
постояннымь утёшешемъ, послдней надеждой женщинъ и дЪву- 
шекъ, жаждавшихь любви. Даже въ самомъ маленькомъ садик 
предусмотрительныя женщины поэтому усердно разводили и обе- 
регали его. Кажъ только подрастала, дфвушка, ея старшия товарки 
нашептывали ей, это это деревцо можеть все исправить. Каждая 
дфвушка знала объ этомъ и говорила, другой: «Парни стоять другъ 
за друга, другъ за друга должны стоять и дЪвки». О распростра- 
невности плодоуничтожающаго дЪфйстыя донского можжевель- 
ника свидфтельствуютъь афоризмы и поговорки на авглйскомъ 
и на другихъ языкахъ. Въ одной древне-англйской баллад го- 
ворится объ употреблеши можжевельника, (Залш-ёгее) молодой 
дфвушкой ради аборта. 

«ЗВе 13 сапе +0 Ве сагеп — То риё’о{ {Ве замш $тее 

Ви Гог а вай спе со зау, (ог) до, — Тре Баше # ош по те»: 
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У норвежцевъ встрчается слёдующй рифмованный афоризмъ: 

«Зеуепфот зеуепош — Наг Е ]агф заа шапёеп опти тот». 

Это значить: не одна дЪФвица обязана только этому кусту, 
если считается цломудренной. 

Въ тЬхъ случаяхъ, когда средство сразу не дЪйствовало, бе- 
ременныя дфвушки прибфгали къ боле радикальнымъ праемамъ, 
какъ-то горячимъ ваннамъ, бфшенымъ танцамъ, и еще боле 
безумнымт. экспериментамъ, практиковавшимся повсюду. «Она 
танцуетт такъ, точно завтра хочеть произвести ребенка» — го- 
ворили объ усердной танцорк%, не пропускавшей ни одного танца 
и отличавшейся во время танца особеннымъ усердемъ. 

Неудивительно, что и литература Ренессанса богата указа- 
ями на частое примфнеше аборта. Повидимому, особенно въ этомъ 
отношен отличались придворные круги. Оно и понятно. Здесь 
искушен!л были особенно многочисленны, & добрачная беремен- 
ность грозила особенными неприятностями. Характерный прим$ръ 
можно найти у Брантома. Молодая дфвушка, забеременвшая отъ 
принца и ролившая ребенка внф брака, спокойно отвёчаеть |на 
нравственное негодоваве окружающихъ: 

«Меня слфдовало бы порицаль не за мой проступокъ, & за 
мою непредусмотрительность. Если бы я была. такой умной, какъ 
большинство моихъ товарокъ, поступающихь еще хуже меня, то 
я позаботилась бы объ устраневи послфдств и не находилась 
бы теперь въ затруднительномъ положени».' 

Возмущало не то, что молодая дама разрфшала принцу боле 
чмъ одни только нфжные взгляды и поцфлуи, безнравственность 
усматривалась въ беременности и въ ребенк®, въ неумё и соблю- 
дать правила игры, заключающяся въ томъ, чтобы возмъ риско- 
вать, не теряя ставки — видимости добродфтели. Изъ другихъ 
давныхт видно, что въ придворныхъ кругахъ было, повидимому, 
не мало женщинъ, которымъ чуть не каждый годъ грозила опас- 
ность нежеланной беременности. Анонимный французск авторъ 
пишеть: 

«Съ твхъ поръ, какъ барышни такъ хорошо освфдомлены от- 


у 
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носительно медикаментовъ, что уже не боятся ‘неловкаго поло- 
жешя, въ которое ихъ можеть поставить слишкомъ пыльй любов- 
никъ, все больше падаеть ремесло куртизанки. Ибо для кавалера 
гораздо прятнзе развлекаться съ благородной дамой, не рискуя 
ничзмъ. Съ тьхъ поръ барышни поэтому не выходять изъ себя, 
когда любовникъ требуеть отъ нихъ большаго, чЗмъ право созер- 
цать ея прекрасное лицо и прекрасную грудь»- 

Въ заключеше слдуеть упомянуть, что аборть тогда не счи- 
тался преступлешемъ, такъ что можно было довольно открыто 
рекомендовать и получаль подобныя средотва. Тамъ же, гдЪ по- 
пагалось наказале, оно рдко примфнялось. 

СлоБомъ, нфтъ никакого сомнфя въ правильности посл д- 
няго стиха вышеприведеннаго стихотворешя: «Да это часто бы- 


вало». 


Если мы въ предыдущемъ збзацв утверждали, что въ 9эп0- 
ху Ренессанса случаи добрачныхь связей были особенно часты, 
то мы не хотимъ этимъ сказать, что это было право, при- 
знанное моральнымъ кодексомъ вфка, & только то, что это было 
слфдотыемъ повышенной эротики эпохи, неизбЪжнымъ везд® тамъ, 
гдЁ классовые интересы не выдерживали натиска, основной тен- 
денщи эпохи. 

Однако бывали также случаи, были цфлые классы, гдВ до- 
брачное половое общене женщины прямо сакщонировалось ко- 
дексомл. морали. Мы имфемъ въ виду обычай «пробныхъ н чей», 
только преимущественно! — суще- 
сей Европ. `Со- 
анился во мно- 


преимущественно — замЪтьте, 
ствовавший въ деревни и распространенный во в 
воъмь этоть обычай никогда не исчезать и сохр 
тихъ мфотностяхъ вплоть до нашихъ дней. Онъ восходить къ дав- 
нимъ временамъ и извфотенъ подъ разными названями. Несмот- 
ря на древность этого обычая и на его распространенность наши. 
дъшя о немъ не многочисленны. ДревиЪйшее его описане от- 


св; 
носится къ ХУШ в. и касзется спещально Шваби. Подробность 
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этого обычая Фр. Г. Фишеръ описываеть слёдующимъ образомъ 
въ своей брошюр, посвященной этому вопросу: 

«Почти во всей Германи, особенно въ той части Шваби, ко- 
торая именуется Шварцвальдомъ, среди крестьянъ держится обы- 
чай, въ силу котораго двушки уступаютъ своимъ ухажива- 
телямъ еще задолго до свадьбы права, принадлежатя обыкно- 
венно только мужьямъ. Но было бы совершенно неправильно ду- 
мать, что эти дфвушки лишены женской нравственности и рас- 
точають свою любовь безъ всякой сдержанности всфмъ своимъ 
любоБникамъ. Ничего подобнаго. Деревенская красавица уметь 
такъ же экономно распоряжалъся своими прелестями и скрашиваль 
рдые моменты наслажденйя такой же сдержанностью, какъ и лю- 
бая барышня. сидящая за туалетнымъ столикомъ. 

Какъ только деревенская дфвушка достигаеть зрфлости, за 
ней начинаютъ ухаживаль парни и въ тёмъ большемъ количе- 
ствф, чФмъ больше у нея достоинствъ, пока они не замфтять 
что одинъ среди нихъ пользуется ея особенными симпалйями. 
Тогда они вс исчезають и счастливець имфеть право пос}- 
шать ее по ночамъ. Однако онъ плохо соблюдалъ бы романтиче- 
Е приличе, если бы вошелъ къ ней черезъ дверь. Деревен- 
ск этикетъ требуетъ, чтобы онъ совершилъ свои ночные ви- 
зиты черезъ окно подъ крышей. 

Этоть нелегый подвигъ доставляеть любовнику первоначаль- 
но только то преимущество, что онъ можеть поболталь нФоколь- 
и и съ дЬвушкой, лежащей въ постели совершенно одф- 
той, застрахованной противъ всЪхъ козней Эроса. Когда она 
засыпаетъ, онъ обязанъ покинуть ее и только постепенно ихъ 
бесфда становится оживленнфе. Впослёдетыи дфвушка, предоста- 
вляеть ему возможность, среди всевозможныхъ шутокъ и забавъ 
въ деревенскомъ духЪ, удостовфриться въ ея скрытыхъ преле- 
стяхъ, позволяеть ему засталь ее въ легкомъ одфяши и наконец 
разрзшаеть ему все, чЁмъ женщина можеть удовлетворить чув- 
ственность мужчины. Но и теперь она, соблюдаетъ постепенноеть, 
хотя правила современныхъ приличй не позволяють мн вда- 
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ваться въ подробности. Многое можно угадаль уже по самому 
названо «пробныя ночи», хотя первые визиты называются соб- 
ственно «ночными посфщенями» (Коштпйе ве). р 

Часто двушки отказывають любовнику въ послёднемъ до- 
казательств8 любви до Вхъ поръ, пока тоть не прибфгнеть 
къ насилию. «Пробныя ночи» устраиваются каждый день, ноч- 
ныя посфщешя только наканун® праздниковъ и во время праздни- 
ковъ. Первыя продолжалотся до твхьъ поръ, пока об стороны 
не убЪфдятся въ своей пригодности къ браку или пока дВвушка 
не забеременить. Только посл этого крестьянсый парень офи- 
щально свалается и помолвка, & потомъ свадьба быстро сл%- 
дують другъ за другомъ. Въ твхъ деревняхъ, гд$ еще 
тосподотвують палр!архальные нравы, парень не часто покидаеть 
беременную дёвушку. Въ противномъ случа онъ навлекъ бы 
на, себя ненависть и презрёе всей деревни. Зало очень часто 
бываетьъ, что молодые люди расходятся посл первой или лы 
«пробной ночи». ДВвушка не рискуеть потерять свою репутащю, 
такъ какъ вокор® появляется другой парень, готовый сызновь 
начать съ ней романъ. Только если пробныя ночи нЪеколько 
разъ подъ рядъ не приводять къ браку, дЪвушка можеть по- 
пасть въ двусмысленное положеше. Деревенская публика, ыы 
таеть себя тогда въ прав предположить, что у нея есть каюе 
нибудь скрытые недосталки. Крестьяне считаютъ этоть обычай 
настолько невиннымъ, что часто, когда священникъ спраптиваеть 
ихъ о здоровьВ дочерей, они въ доказательство того, что онЪ 
растуть и процвФтають, откровенно и съ отеческой гордостью 
отвфчаютъ, что ихъ дочки уже принимають ночныхъ посфти- 
телей». 

Въ своей брошюр Фишеръ приводить кромВ того еще нЪ- 
сколько боле старинныхъ документовъ, доказывающихь суще- 
ствоване ртого обычая и въ другихъ м$отахъ. Такъ въ од- 
номъ древнемъ документВ сообщается. «У сажсовъ существуеть 
отвратительный, закономъ признанный, обычай, въ силу котора- 
го женихъ сналала проводить ночь у невфеты, & потомъ уже 
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рЪшаетъ, женится ли онъ на ней или нфтъ». Другой авторъ, 
Квардусъ изъ Кэмбриджа, говорить въ своемъ описаши Вал- 
лиса, что «прежде браки р%дко устраивались безъ  предвари- 
тельнагс соитя, такъ какъ существоваль обычай, въ силу ко- 
тораго родители отдавали своихъ дочерей на пробу молодымъ 
людямъ за извЗстную сумму денегъ, причемъ деньги считались 
потерянными, если дфвушка отсылалась обратно домой». 

Въ первой глав мы уже указали, какое большое значеше 
имфють для крестьянскаго хозяйства дфти, что они даже глав- 
ное услове его существовавя. Въ этой экономической необхо- 
димости и въ нфкоторыхъ характерныхъ для крестьянства от- 
`ношевяхт, собственности лежитьъ ключь къ разгадкЁ этого обы- 
чая, на первый ВВГЛЯДЪ не вяжущагося. съ прочей ндеоломей 
единобрая. Какъ только мы прибфгнемъ къ помощи этого клю- 
ча, всф загадки и вопросы, которые задаетъ этоть обычай иото- 
рику культуры, разрёшаются сами собой. Тогда, мы поймемъ, во- 
первыхъ, продолжительное существоване этого обычая въ раз- 


‚ ныхъ странахъ, поймемъ, почему юнъ сохранился, несмотря на 


моральныя проповфди церкви, поймемъ тажже ясно причину мно- 
гочисленныхъ отличй, характеризующихъ этоть обычай въ раз- 
ныхьъ мЪФотностяхъ, поймемъ, почему онъ въ однихъ м%отахъ 
возникъ, а въ другихъ нЪфть, и т. д... 

Въ самомъ дфлф, каждая особенность этого обычая отражаеть 
особенности отношенй собственности данной мФстности и пре- 
жде всего, конечно, особенности наслфдетвеннаго права. Этотъ 
ключъ объясняеть намъ далфе многочисленныя разлищя въ пра- 
воБыхЪ послфдетыяхъ, которыя въ разныхъ мфотностяхь имф- 
ли эти пробныя ночи и ночныя посфщешя, почему въ одной 
м$стности «проба» имфла мЪсто лишь наканунВ свадьбы, поче- 
му въ другой м$етности половыя отношеня, сопутствовавийя ей, 
обязывали къ заключению брака, а иногда такую принудитель- 
ную силу имфль лишь фактъ беременности и т. д. 

Этоть обычай объясняется, разумется, не однимъ только не- 
посредственно экономическимъ мотивомъ, & именно желашемъ. 
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узнать, годится ли женщина для дфторожден!я, & также рядомъ 
другихъ оботоятельствъ. Хотя послёдые и не содержать и 
чину его возникновешя, но они помогли его возникновению и 
упрочили въ сильнфйшей степени его существоваше, а также 
предопредзлили нЪкоторыя его формы. 

Однимъ изъ такихъ обстоятельствъ, имфющихь особое зна- 
чеше для горныхъ м%стностей, является разная роль, которую 
играеть въ процесс труда холостой парень и незамужняя дф- 
вушка, роль разъединяющая ихъ на болзе продолжительное вре- 
мя, чфмъ въ другихъ м$фетахъ. Между тЪмь, какъ мужчина за- 
нять вт горахъ рубкой лёса часто въ отдаленныхь лфсахъ, 
дфвушка также часто пасеть скоть на не менфе отдаленномъ 
альшийскомт лугу. При такихъ услошяхъ неизбфжно должны были 
выработаться опредфленные случаи, когда оба пола сходились 
для совмЪфостнаго времяпрепровождешя. Естественно, что это про- 
исходило ночью, притомъ въ каморкф дфвушки, такъ кажъ толь- 
ко ночь юсвобождала парня и дфвушку оть работы, а въ ея 
каморк парень всегда могъ засталь дЪвушку. Такъ приспособи- 
лось въ горныхъ м$етностяхъ естественное, инымъ путемъ не 
осуществимое, желаше совмфстнаго общешя половъ къ глав- 
ной цфли крестьянскаго брака, превраливъ обычай въ прочный 
и долго существовавпий институтъ. 

Мы выше упомянули, что обычай «пробныхьъ ночей» и «ноч- 
НЫХЪ ВИЗИТОВЪ» ЖИЛЬ преимущественно среди крестьян- 
ва. Втъ самомъ дёлВ, онъ не ограничивался однимъ только 
крестьянствомъ, а быль распространенъ въ ХУ и ХУ! вв. так- 
же и среди городскаго бюргерства и притомъ, повидимому, „во 
ей_1 вропё. Одинъ хронисть сообщаеть, что итальянсюя го- 
рожанки разрфшали своимъ возлюбленнымъ «пробныя ночи», при- 
чемъ тв однако должны были воздерживалься, и что даже пал- 
риши не видзли въ этомъ ничего предосудительнало. О суще- 
ствованш! того же обычая въ сфверной Франщи говоритъ одно 
старофранцузское стихотвореше, въ которомъ обсуждается слЪ- 
дующ спорный вопросъ: одна дама разрфшила возлюбленно- 
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му провести съ ней ночь, но въ полномъ воздержанш. Вопросъ 
гласить: Ето изъ нихъ приносить ббльшую жертву? 

О существовани этого обычая въ Гермаши мы имфемъ са- 
мыя точныя и надежныя свфдфШя, такъ какъ они запротоколи- 
рованы судебнымъ производствомъ и касаются извфстныхь истори- 
ческихъ лицъ. Р®чь идеть о разбиравшихся на; суд претензяхъ 
Варвары Лёффельгольць, впослдстви матери знаменитаго гу- 
маниста, Вилибальдь Пиркгеймера, къ ея первому возлюблен- 
ному Сигмунду Штромеру. 

Въ этомъ любовно-брачномъ дфёлв, о которомъ мы имфемъ 
превосходный этюдъ, написанный нынфшнимъ хранителемь  го- 
родской библотеки въ Нюрнбергв, Эмилемъ Рейке, напечалав- 
шимъ и объяснившимьъ эти документы, рёчь шла о томъ, что 
истець, Сигмундъ Штромеръ, требовать выполнен я брачнаго об$- 
щаня, даннаго ему Варварой Лёффельгольцъ. Прежняя его воз- 
любленная потомъ однако раздумала и отрицала, это обфщане. 
Такъ возникло ДОВОЛЬНО продолжительное дфло, въ которомъ съ 
обфихъ стороны были выдвинуты въ широкомъ объем мнфшя 
компетентныхь лицъ. Самое ядро спора для насъ безразлично, 
зато тёмъ важнфе то, что во время этого процесса обстоятель- 
но обсуждались и «пробныя ночи», имфвийя мЪото между влюб- 
ленными. Именно въ одну изъ такихъ ночей Варвара будто и 
дала обфщаше выйти замужъ. Объ этихъ ночахъ Рейке сооб- 
щаеть на основаши документовъ: . 

«Варвара должна была призналься, что она впускала, истца 
по ночамъ въ свою комнату и хотя она и утверждала, что онъ 
первоначально бываль у нея не боле двухъ часовъ, ей было 
доказано, что она, провела, съ нимъ по крайней м8рф шесть ц+- 
лыхь ночей, Обвиняемая не отрицала этого, но заявила, что 
ничего предосудительнаго въ эти ночи не совершалось. 

Павелъ Имгофъ и его жена-—близые родственники Варвары, 
въ кБартирЪ которыхъ она принимала визиты Сигмунда Штро- 
мера спокойно входили въ комналу по наивному обычаю вре- 


мени, садились къ ней на постель и спали въ одной комналё 
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съ ней и съ истцомъ. Одинъ изъ молодыхъ супруговъ, пови- 
димому, даже всегда присутствовать при ночныхъ визитахъ Штро- 
мера, въ калествВ блюстителя прилищя. Этоть выводъ можно 
сдфлаль изъ того, что Урсула Имгофъ заявляла, что получила 
ключь отъ комнаты Варвары отъ нея самой. Впрочемъ она ихъ 
часто оставляла и юднихъ». 

Прибавимъ въ вид пояснен!я, что вс эти ночныя интимныя 
посфщешя происходили въ дом Гольцшуера, въ одномъ изъ 
самыхъ знатныхъ патрищанскихь домовъ въ Нюрнбергв. Мар- 
тинъ Гольцшуеръ быль дядей сироты Варвары Лёффельгольць, 
а Павелть Имгофъ быль его зятемъ и въ его дом молодые жи- 
ли н%которое время. Прибавимъ далфе, что въ самомъ факт 
этихъ интимныхъ ночей ни судъ ни компететныя лица не ви- 
дВли ничего предосудительнало и тажъ какъ жалоба Сигизмунда 
Штромера осталась безъ послфдств@, то они, стало быть, изъ 
этого не дфлали вывода, что Варвара Лёффельгольць имфла на- 
м$решо впослфдотыи выйти за него замужъ. 

Этотъ запротоколированный фактъ не оставляеть никакого 00- 
мня вт томъ, что интересующ насъ обычай былъ извфотенъ 
и весьма распространенъ и среди бюргерства. Изъ актовъ про- 
цесса мы видимъ, что подробности его здфеь тВ же, что и у 
крестьянства. Только вступлеше носило у бюргерства мензе ро- 
мантическй характеръ, такъ какъ любовникъ приходиль не че- 
резъ окно подъ крышей, и не какими нибудь другими опасны- 
ми для жизни путями, а въ худшемъ случа чернымъ ходомъ. 

И однако несмотря на совпадеше этого обычая у креотьянъ 
иу бюргерства, все же существовало значительное различе, а 
именно въ конечной цфли, и поэтому въ самомъ существ$ дфла. 

Можно констатироваль, что въ разныхъ мфетностяхъ крестья- 
не устрамвали своихъ, достигшихъ зрЪФлости, дочерей въ воз- 
можно отдаленныхъ комнатахъ. Отсюда слфдуеть, что здфеь ра- 
но или поздно молодые люди въ самомъ дфлВ сходились, что 
они Не обнаруживали никакой сдержанности, а удовлетворяли 
свою страсть съ бЪшенствомъ животныхъ... 
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Въ сред бюргерства этотъ обычай носилъ по существу иной 
характеръ и осуществлялся на дЪлВ поэтому инале. Хотя въ 
нашемъ распоряжеши лишь очень скудный малермалъ, все же 
мы съ нёкоторымъ основашемъ можемъ утверждать, что, если 
дЪвушка: изъ этихъ круговъ впускала къ себф въ комнату одинъ 
или н-сколько разъ симпаличнаго ей ухаживателя и даже въ 
концф концовъ разрфшала ему лечь съ ней на одну постель, 
то рто еще не значило, что молодые люди въ самомъ дфлв 
сходились. Ибо каждое явлеше иметь свою собственную ло- 
гику. А эта логика приводила къ тому, что въ бюргерской сре- 
ДВ этоть обычай былъ не боле какъ примитивной и грубой фор- 
мой флирта. Это доказывается не только цфлымъ рядомъ вы- 
раженй, относящихся къ этому обычаю, но и тёмъ, что, какъ 
мы видимъ изъ процесса Варвары Лёффельгольцъ, при этихъ. 
ночныхъ свидашяхъ присутствовала на краю постели Чаше 4е 
батае. Разумфется, этоть ангелъ-хранитель буржуазнагло ко- 
декса прилич И былъ настолько благоразуменъ, что неоднократ- 
но оставлялъ комнату, очевидно, съ той цфлью, чтобы даль боль- 
ше простора, интимнымъ шуткамъ и забавамъ обоихъ флиртую- 
ЩихъЪ я 

Это, конечно, не исключаеть того, что услоше воздер- 
жашя, которое влюбленная мфщаночка ставила претенденту на 
ея руку— или на ея состояше!—порой и не соблюдалось. Не- 
исполнеше этого обфщавшя было даже, вЪроятно, довольно обыч- 
нымъ явлешемъ, и даже въ «лучшихъ семействахъ» въ конц 
концовъ не довольствовались нфжными ласками или удовлетво- 
решемъ эротическаго любопытства и т. д., а требовали всего и 
позволяли все. Жаждущие любви люди, одаренные здоровыми, чув- 
отвами, просто не въ силахъ устоять передъ сильнымъ искуше- 
шемъ, при такихъ благопрятствующихъ ему оботоятельствахъ. 
Это одинаково приложимо къ юнош$ и къ дфвушкВ и въ этомъ 
отношеши даже самыя благовоспитанныя мЪщанки не составля- 
ють исключешя. Отсюда слфдуетъ далфе, что дфвушка, практи- 
ковавшая этоть обычай, часто бывала менфе довольна мужчи- 
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ной, исполнившимъ данное обфщаше, чфмъ мужчиной, ие сдер- 
жавшимъ своего слова» но оправдывавшимся тВмъ, что при вид 
такихь прелестей даже самыя честныя намёрешя талтъ, кажъ 
восбБь въ огнф. . 

Прибавимъ къ этому еще то, что уже и тогда умВли предот- 
вращать послфдетвя, о чемъ свидфтельствуютъ сотни разныхъ 
поговорокъ, бывшихъ у всЪфхъ на устахъ и сохранившихся впро- 
должене столёий. Но даже если въ город$ рЪзчь шла не о 
томъ, о чемъ въ деревн, если здфеь было лишь слфдстыемъ 
то, что тамъ считалось главной цвлью, то все же слёдовало бы 
наконецъ привыкнуть при оцфнкЗ тажже и бюргерства въ про- 
шломъ истолковываль тадйя понятя, какъ женское цфломудрие, 
женская ‘нравственность иначе, чфмъ нынф принято, и иначе, 
яЪмъ это до сихъ поръ двлали романтики—апологеты прошлаго, 
отчасти преднамренно, отчасти по невфжеству. 

Если въ бюргерств «пробныя ночи» были по существу ни- 


чЪмъ инымъ, какъ примитивной формой флирта, то у дворян: . 


ства, гдф этоть обычай тажже существовалъ, он служили не 
только флирту, но кажь и у ‘крестьянства, средотвомъ взаим-. 
наго пспыташя, Въ отомъ классВ означенный обычай также вос- 
ходить кт очень древнимъ временамъ, ибо вся рыцарская ге- 
ропческая легенда положительно изобилуеть подобными прим$- 
рами. Мы находимъ ихъ повсюду: въ пен о ГудрунЪ, въ 
ПарсифалЪ, въ легендВ о ЛоэнгринЪ, въ пеняхъ французекихъ 
трубадуровь и нфмецкихъ минезингеровъ, въ испанскихъ ро- 
мансахъ—словомъ вездф. Вс эти литературныя данныя гово- 
рять намъ о томъ, что дёвушка охотно раздёляеть ложе 6о- 
татыря или о томъ, что она не менфе охотно даетъ ему м$- 
сто на своемъ, чтобы посл «испытавя» согласиться на бражъ 
съ НИмЪ. 

Въ песн о ГудрунЪ о помолвкВ короля карадиновъ съ се- 
строй Гервига говорится: 

«Она сдалась не безъ колебанй, какъ обычно поступають 
дфвушки. Ему предложили ея любовь, и витязь молвилъ: «Она 
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мнф нравится, я постараюсь ей такъ служить, что меня найдуть 
на ея лож». Рыцарь и дёвушка помолвились и съ нетеришемъ 
ожидали пришествя ночи: тогда оба они испытали тайное бла- 
женство». 

«Испытане» Эльзы Брабантской въ Лоэнгринё ‘описывается 
слВдующимъ образомъ: 

«Когда Эльза Брабаптская, эта прекрасная, цфломудренная 
дфвушка, была ночью приведена къ князю, которому она была 
люба, императрица сама сопровождала ее къ постели. Комна- 
та была разукрашена коврами, кровалъ блистала краенымъ з0- 
лотомъ и богатыми шелками. Одяла были затканы разными жи- 
вотными. На это ложе легла дфвушка, чтобы испыталь  сла- 
дость любви. Пришель и императоръ, приказалъь прислугВ по- 
кинуть комнату и простился съ молодыми. ДЪвушку раздфли и 
витязь прижаль ее къ себ крфпко и нфжно. Больше я ничего 
не скажу, скажу только, что онъ нашелъ то, чего искалъ». 

О такомъ добрачномъ половомъ общени между благородной 
дамой и рыцаремъ свидЪфтельствуютъ также многочисленныя нз- 
ролныя пфени. Кажъ на, примфръ, мы укажемъ на заключительные 
стихи старонфмецкой поэмы «Соколъ», облекающе въ самыя про- 
стыля слова самую интимную тему. 

«Онъ сёль къ ней на траву и сдфлать ей сладко-больно. Онъ 
искалъ любви и нашелъ ее. Сладкая любовь обоихъ связала». 

Существовае «испытавя» въ дворянской и княжеской сре- 
ДВ доказывается не только изящной литералурой. но и доку- 
ментальными данными’ Такъ императоръ Фридрихъ Ш, послф 
помолвкч съ принцессой Леонорой Португальской, получилъ оть 
ел дяди, короля неополитанскаго Альфонса, послаше, въ кото- 
ромъ тоть предлагаль ему немедленно же подвергнуть племян- 
ницу «испытанию», потому что если оно состоится въ Германи 
и если молодая дама не окажется во вкусф императора, то род- 
н8 придется заплатить за) дорогостоющую ея «обралную достав- 
ку». Воть соотвфтотвующее мфсто этого письма: 

«Ты уведешь мою племянницу въ Гермащю и если она тебЪ 
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не понравится, то ты ее пошлешь обратно или бросишь ее и 
женишься на другой поэтому устрой брачную ночь уже здфеь, 

чтобы, если она тебф понравится, ты могь бы ее взять съ собою, 

какъ прятный товаръ, & если нфть, то оставить ее намъ, какъ 

обузу». 

Въ нашемъ распоряжеши имфется даже документальное ука- 
заше на неудачное княжеское «испытане». Мы имфемъ въ виду 
«испытан», устроенное впродолжеши полгода графомъ Тогап- 
помъ Г Габебургскимь и Герцлауде фонъ Ралшюльдштейнъ въ 
1378 г. Въ цанномъ случа вина была на сторон его. «Ис- 
пытан!е» окончилось безуспфшно, такъ какъ по заявлевямъ да- 
мы, ша которой долженъ былъ жениться графъ Габебургсвй, 
послёдый зпродолжеши шести мфсяцевъ не обнаружилъ своей 
мужественности. Этоть отрицательный результать былъ оформ- 
ленъ и бумага передана дам, очевидно, чтобы не уронить ее 
въ глазахъ другихъ возможныхьъ претендентовъ. Что дъвушка, 
впродолжени полугода находилась въ самомъ щекотливомъ по- 
ложеншш, не порочило ея чести по тогдалинимъ княжескимъ пред- 
ставлешемъ; ея честь была бы замятнена, только въ томъ слу- 
ча, еслк бы претенденту удалось достигнуть своей цфли. По- 
добные документы, конечно, куда важнЪе описанй, встрЪчаю- 
щихся въ героическихъ сказашяхъ. 

Изъ этихъ прим$ровъ ясно видно, какое принцишальное разли- 
ч1е существовало между «пробной ночью» и оффищальнымъ «раз- 
дёлешемт, ложа», видно, что первое въ тёхъ случаяхъ, когда рЪчь 
шла не только © государственныхъ интересахъ, но и объ инди- 
видуальномъ наслажденш, всегда предшествовало второму, по- 
молвкВ и бракосочетан!ю. 

Н\Ъть ничего удивительнаго, что въ этомъ отношени обычаи 
дворянской и княжеской среды совершенно совпадали съ обы- 
чаями крестьянства. И тамъ и здёеь дфйствовали аналогичные 
интересы. Въ ередз дворянства и князей главной цфлью брака 

| является потомотво, обязанное сохранять насл$дотво и род. Воть 
почему «испытане» сохранилось и до сихъ поръ при княжескихъ 
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дворахъ. Вся разница только въ томъ, что теперь это «испыта- 
ше» береть на себя наука. Консилумъ врачей обсуждаетъ, ка- 
кОБЫ ВИДЫ на потомство и каковы гарани, предлагаемыя физи- 
ческими данными жениха и невфсты. 

Въ конц среднихъ вфковъ формы взаимнаго ухаживаня но- 
сили у вофхъ почти влассовъ и во всфхъ странахъ еще очень 
примитивный характеръ. То были не боле, какъ такъ называемыя 
первоначальныя формы галантерейности. Другими словами: оба, 
пола выражали другь другу свою симпал1ю не иначе, какъ не- 
двусмысленнымъ путемъ грубыхъ прикосновенй. Не только глаза, 
но и руки имфли полную свободу дфйстыя. Разумфется, крестья- 
нинъ поступалъ откровеннфе и грубЪе дворянина или бюргера, 
съ другоЁ стороны нфмецкое дворянство вело себя неуклюже, 
чЪмъ итаманское и испанское, но все это были количественныя, 
& не качественныя различ!я. 

Въ старонфмецкомъ романЪ ВподНер, изображающемъ“ вещи 
со свойственной среднимъ вЪкамъ откровенностью, встр®чаются 
въ сБоемъ родЪ классичесыя мФота, характеризующя грубые 
премы ухаживавя крестьянъ. Укажемъ здесь лишь на слФдую- 
щую сцену. Отважно-дерзый парень, названный авторомъ «ры- 
Жимъ» за его огненно-красные волосы, заходить къ немолодому 
уже крестьянину, женившемуся вторично, посл смерти первой 
жены, на молоденькой хорошенькой дДЪВКЪ. При вид молодой 
пышногрудой крестьянки въ странник пробуждается желаше ею 
обладать и онъ придумывает соотвФтствующ планъ. Желая 
усыпить ревность старика, онъ объявляеть себя двоюроднымъ 
братомъ егс жены. Молодая крестьянка, которой крфпыйЙ парень 
пришелся чрезвычайно по вкусу, соглашается на эту мистифика- 
цю и между ними завязывается бесфда, въ которой он’ наме- 
каегь ей на свое желаше, а она выражаеть свое оглаб!о, Надо 
ждать ночи, когда старикъ заснетъ. Однако ничто не мфшаетв по- 
лучить и даль между тёмъ нфсколько авансовь. И молодые люди 
не мЫшкають. Не успёлъ старикъ выйти на, мгновен!е изъ’ ком- 
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наты, какъ они уже использовали моментъ. Опа шапиз шаштаз 
1табараф её аШега дашЪаз, дио@ се]афаф ед, зирег ехрапдепао 
сгизепа. И тажъ какъ это вполн® во вкусВ молодой крестьянки, 
то она распускаеть свое платье, тажъ что «рыжШ» даже въ при- 
сутстыш мужа можеть до извфотной степени продолжить свою 
любовную забаву. 

Если въ деревенскихъ кругахъ, какъ видно изъ этого примфра, 
ухаживанье отличалось прямо грубостью, то бюргерство и дво- 
рянство были по меньшей мёрё неуклюжи и еще далеки оть вся- 
кой утонченности. 068 стороны всегда прямо направлялись къ 
«конечной цфли». Флиртъ, конечно, былъ очень въ ходу, его 
разрфшали и имъ пользовались при всякомъ случаф и во вся- 
комъ мфсть, но безъ нужды имъ не ограничивались. Мужчина 
всегда, пользовался случаемъ «взять плохо защищаемую кр%- 
пость», какъ тогда выражались. Словомъ, об стороны въ прин- 
ципВ предпочитали кралчайпий путь. 

Болфе утонченныя формы ухаживаня и любви встр$чаются 
сначала и долго лишь среди куртизанокъ (каюкъ и въ древности). 
Куртизанки знали, что въ этомъ ихъ главная притягалельная. 
сила, въ глазахъ мужчинъ. И он высмФивали дамъ, не доросшихъ 
що ихъ конкуренщи. Римсвя куртизанки налр., издфваясь, гово- 
рили о благородныхъ римлянкахъ, что онф, правда, всегда, готовы 
отдаться, но не понимають даже утонченности, которую придаетъ 
любви р$чь. СШауопо соше са, ша зопо дшеёе деПа Босса, соте 
$2351. 

Ч$мъ побфдоноснфе развивалось денежное хозяйство, тёмъ 
иногочисленнЪе становился классъ, имЪвиЙ возможность жить 
исключительно для наслаждешя, тфмъ женщина, въ этихъ кругахъ 
становилась быстрфе и замфтнЪе предметомъ роскоши. Вмфоть 
съ ТЁмъ самое наслаждеше, и прежде всего наслажден!е въ 
любви, получало все боле утонченную форму. “Ат 4’аег 
становилось въ этихъ кругахъ высшей важнфйшей и лопуляр- 
нъйшей наукой. «Порядочныя» дамы стали понималь не только 
рафинированное дфйстые циничныхь словъ въ любви, но и упо-. 
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треблять всЪ безчисленные проче трюки, при помощи которыхь 
можно повысить любовное наслаждеше. Законныя жены, которыя 
когда-то отдавались любви, какъ «бревна», стали превосходить са- 
михъ куртизанокъ, какъ мы выше уже указали, такъ что по 
словамъ современниковъ «было гораздо прёятн%е любить благо- 
родную даму» или «съ благородной дамой вступить въ турниръ 
любви», чфмъ съ опытнЪйшими жрицами любви, «такъ какъ пер- 
выл отличаются большими достоинствами ума и воспитаня, а въ 
искусств любви не уступаютъ посл днимъ». 

Своего апогея достигла, утонченность вмфетё съ побЪфдой аб- 
солютизма, который не только провозгласиль женщину, какъ ору- 
де наслажденя, тайной царицей, но и прямо открыто возвель ее 
на престолъ. Въ этихъ кругахъ превращеше «бревна» въ «ма- 
стерицу любви» шло особенно быстро. Брантомъ пишеть по этому 
поводу : 

«Что касается нашихъ хорошенькихъ француженокъ, то въ 
прежшя времена онф всф были очень неловки и отличались ‘не- 
уклюжей манерой любить. Однако за послф дне пятьдесять лётъ 
он научились У другихъ нац столькимъ тонкостямъ и изыскан- 
ностямъ, переняли у нихъ такя ухищрен!я и обычаи, & можеть 
быть и сами всему этому научились, что нынф превосходять 
вЪ этомъ отношеши вс нащи. Я слышаль и отъ иностранцевъ, 
что вт, этомъ пунктВ онЪ заслуживають преимущество. Къ тому 
же циничныя слова, звучать на, французскомъ языкё гораздо прёят- 
нЪфе, сладострастнЪе и гораздо болфе возбуждають, чфмъ тв же 
слова на другихъ языкахъ». 

Наши, у которыхъ учились француженки, были испанцы и ита- 
анцы, а французы въ свою очередь стали отнынВ учителями 
нЪмцевъ. 

Коснуться рукой груди хорошенькой женщины, притомъ при 
веЪхъ, было первымъ актомъ преклоненя передъ ней, и этотъ 
премъ встрьчается постоянно во всЪхъ классахъ. Такъ дЪлали 
при каждомъ удобномъ случа, и прежде всего въ собравяхъ 
и при посфщешяхъ, въ особенности же во время танца. Такой 
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шутливый жесть нисколько не предполагалъь боле интимныхь 
отношенЙ, наобороть, онъ самъ часто становился началомъ бо- 
лфэ близкаго знакомства. Отсюда слЗдуеть, что такое поведене 
тогда, пе казалось предосудительнымтъ, а считалось вполн есте- 
ственнымъ. Поэтому и женщина — если только была недурна — 
видЪла въ этомъ не оскорблеше, а, лесть и комплиментъ, и притомъ 
вполнф законные. И если она обладала, красивой грудью, то она 
‚ Н@ очень и противилась этимъ жестамъ мужчины, а если и про- 
тивилась, то "больше для вида или ради вящщей пикантности 
или прямо для того, чтобы даль "возможность оцфнить ея прелести, 
лучше чфмъ позволяла господствовавшая мода. 

О распространенности и популярности этого метода, свидфтель- 
ствуеть процитированная выше рифмованная проповдь Мурнера. 
Изъ предыдущаго видно, что Мурнеръ—хотя онъ и сатирикъ— 
вовсе не преувеличивалъ. Если мужчина позволялъ себь подобные 
комплименты дфйстЫемъ, если женщина постоянно вызывала/ на, 
это и находила въ этомъ удовольстве, то это не что иное, какъ 
другъ друга дополняющя и другъ оть друга неотдёлимыя части 
и разныя стороны одного и того же явлен!я, а именно основной 
чувственно-животной тенденщи вЪфка. Эта тенденщя та внфшняя 
рамка, въ предфлахъ которой одна черта, логически обусловли- 
ваетъ другую: завоеваше земной жизни обусловливаетъ культь 
физическаго, культь тфла обусловливаетъ (по отношенно къ жен- 
щин$) культь груди, культь груди—культь ея наготы, а, этотъ 
послфди — соотвЪтствующую ему форму признашя со стороны 
мужчины. А это соотвфтствующее признаше выражается въ какъ 
можно боле частомъ и откровенномъ заявлен, что тфлесная 
красота цфнится выше всего. По духу времени мужчина не мо- 
жеть выразить это настроеше иначе, какъ подчеркивая при каж- 
домъ удобномъ’ случаВ свое желаше завладёть этими столь за- 
манчиво выставленными сокровищами и смЁло и дерзко протяги- 

” вая къ нимъ руки. Въ рамку общей картины надо естественно, 
включить и принцишальное снисхождеше женщины къ подобной 
предпримчивости мужнины и, наконецъ, убъждеше воЪхъ въ не- 
винности этого грубаго комплимента. 
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Неудивительно посл всего сказаннаго, что литература и искус- 
ство вефхъ народовъ необычайно богаты примфрами этой перво- 
начальной формы галантерейности. Ограничимся лишь нфкоторыми 
примфрами, такъ какъ та, же тема затрогивается нами въ другихъ 
комбинащяхъь то и дфло на всемъ протяжеши нашей работы. 
Въ «ре! уоп Лшейаиеп ип СезеПеп» одна изъ дфвушекъ гово- 
рить: ь 

«Выслушайте теперь и меня. Изъ меня хотфли сдфлаль мо- 
нашенку... Но по утрамъ я не люблю поститься и потому позво- 
ляю молодцамъ трогаль меня. Я предпочитаю вино водё и по- 
тому не гожусь въ монастырь». 

Въ одной эпиграммЪ Клеманъ Маро говорится: 

«Прекрасная Катарина воспламенила мое сердце. Шаловливо 
опустилъ я руку за ея корсажъ, пока, не воспламенилась и она». 

Особенно откровенны, разум$ется, проповфдники-моралисты, 
ополчавиеся противъ безнраветвенности вфка. Гейлеръ изъ Кай- 
зерсберга, говорить въ своей известной проповфди, представляю- 
щей передфлку Маггепзеви! Себастана, Бранта,: 

«Трей трфхъ — любить касалься голаго тБла, т. е. хватать 
женщин и дфвушекъ за; грудь. НЪФкоторые люди думаютъ, что если 
они разговаривають съ женщиной, то непремф$нно должны схва- 
тить ихъ за грудь. Это большая нравственная разнузданность». 

Оть Брантома, мы узнаемъ изъ многочисленныхь приводимыхъ 
имт историческихъь примфровъ, что и высп!е круги относились 
весьма неравнодушно къ такимъ удовольствямъ. Цфлую главу 
онъ посвящаеть тем «О касашяхь въ любви». Глава начи- 

наетсл словами: 

«Что касается касашя, то надо признаться, что оно очень 
прЁятно, ибо завершешемъ любви является наслаждене, а по- 
слфднее невозможно безъ того, чтобы не касаться любимаго пред- 
мета». 

Разумфется, ограничивались не одной только грудью. Грим- 
мельсгаузенъ разсказываеть о своемъ героф Симплициссимус%, 
что онъ долженъ быль ежедневно искаль блохъ У жены пол- 
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вовника, такъ какъ ей было прятно, когда молодой парень ка- 
сался ел груди и другихъ частей тфла. Брантомъ сообщаеть раз- 
ные случат изъ придворнаго общества, когда дамы давали при- 
дворнымт кавалерамъ взоможность касаться всего ихъ тла и 
удостовЪриться такимъ образомъ въ реальности ихъ интямнЪй- 
шихъ прелестей. АнглИсвые придворные хронисты, напр. Гамиль- 
тонъ, говорять намъ о такихъ же фактахь изъ жизни англ- 
скаго двора ит. д. 

Въ пластическомъ искусств, въ рисункахь и картинахъ, 
изображене/грубаго прикосновешя мужчинъ къ женской груди 
прямо одинъ изъ излюбленнфйшихъ мотивовъ. Вс протягивають 
руку къ этимъ заманчивымъ плодамъ любви: юноша, мужчина, 
старикъ. Это первая побфда юноши, ежедневная пища мужчины, 
послЗднее утёшеше старца. Влюбленный, все равно мужикъ 
или дБорянинъ, обыкновенно опускаеть руку за корсажъ воз- 
любленной и не можеть достаточно насладиться этой игрой. Онъ 
изслфдуеть упругость, пышность, величину, форму, красоту ея 
грудей. Если парень хочеть обнять двушку, онъ одной рукой 
береть ее за грудь, другой за тално. Ландокнехть и мужикъ, 
сидлще въ трактир, поступаютъ также. Каждая женская 
грудь, еще не отцвфтшая, пользуется такимъ почетомъ. Въ 0со- 
бенности голландсые художники, велике и малые, любять изо- 
бражать подобныя сцены и каждый создаеть ихъ по нфсколько, 
но и нфмщы, итаманцы, и французы усердно воспроизводять по- 
добные сюжеты. 

Всф эти картины доказывають яснЪе яснаго, съ какой лю- 
бовыю это дфлается. Художникъ хочеть прославить одно изъ 
величайшихъ ‘удовольствй, которыя только существуютъ, и не 
знаеть границъ въ этомъ прославлеши. Это примфнимо даже къ 
большинству морализующихь салирическихъ изображенй. Со- 
образно сильно развитой морализующей тенденщи вЪка много- 
численныя, можно даже сказаль большинство такихъ картинъ про- 
никнуты нравственнымъ наставлешемъ. Салирическая мораль 
эпохи говорить: не одна женщина только потому позволяетъ при- 
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касаться къ ней, что такимъ образомъ легче всего можеть опу- 
стошить карманы мужчины. И салира воспроизводить это явлеше 
въ рядф простыхъ, недвусмысленныхъ картинъ. Между тфмъ, 
какь влюбленный юноша занять пышнымъ корсажемъ снисходи- 
тельной партнерши, послфдняя украдкой вынимаеть деньги изъ 
его кармана. А если кошелекъ его туго набить, то дДЪвица ни- 
чего не имфеть и противъ его еще болЪе дерзкихъ вольностей. 

Когда съ ней влюбленный старикъ, то женщина можеть даже 
и открыто опустошить его карманы, тажъ какъ все равно платить 
за любовь онъ можеть уже только одной лишь монетой. На- 
слаждаясь красотой расцвфтающей дфвушки, забавляясь пышной 
прелестью зрфлой женщины, старикъ спокойно смотритъ, какъ 
она, вытаскиваеть деньги изъ его мфшковъ и считаеть ихъ на 
стол$. Послфднее положене является часто и сатирической фор- 
мой изображешя брака между старикомъ и молодой дЪвушкой. 

Какъ ни мЫтка, сатира, этихъ листковъ и картинъ, нельзя не 
видфть, что они косвенно восхваляють тб самые нравы, которые 
высмФивають. Изображая «блуднаго сына» въ компани падшихъ 
женщинъ, разетегивающимъ сразу двумъ изъ нихъ корсажъ, или 
старика, удовлетворяющимъ свою безсильную похоть созерца- 
шемъ раскрытой пышной женской груди, художникъ вмфетв съ 
ТВмъ изображаеть предметъ, манящй къ «рфху», съ такимъ 
вдохновешемъ и восторгомъ, что поступокъ какъ «блуднаго сына», 
такт, и старика становится самой естественной вещью. И тоть 
и другой были бы дураками, если бы поступили инале. 

Другой обычной темой литературы и искусства, является тотъ 
и въ жизни обычный фактъ, что вмфстВ съ деньгами исчезаеть 
и женская любовь. Въ старой нфмецкой народной пфонф гово- 
рится: 

«Моя милая улетёла, какъ пталка, на зеленую вЪфтвь. Кто 
будеть со мною короталъ длинныя зимыя ночи? Моя милая за- 
ставляла меня сидфть рядомъ съ собой и смотрфла черезъ мое 
плечо на мой кошелекъ. Пока въ немъ были деньги, она, меня 
цфнила, & когда они вышли, погасла; и любовь. Моя милая напи- 
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сала мнф письмо, въ которомъ говорить, что любить другого и 
забыла меня. Что она меня забыла, не очень то печалитв меня. 
Пусть потеряно, чего нельзя удержаль. Мало ли на свфтВ хоро- 
шенькихь дфвушекъ». 

Въ ‚плаотическихь изображешяхъ мораль этой истори пред- 
отавлялась обыкновенно такъ, что мужчина, за которымъ недавно 
еще вЪжно ухаживали, безцеремоннфйшимъ образомъ выстав- 
ляется на улицу и ему указывается путь-дорога. 

Само собой понятно, что во всзхъ странахъ снисходительныя 
дЪвицы и женщины, охотно позволяющя дерзкому молодцу все- 
возможныя вольности, пользуются ббльшимъ спросомъ, чёмъ сдер- 
жанныя, отказываюцщия ему въ нихъ. Не одна, строго нравствен- 
ная дфвушка не заплатила за свою сдержанность тфмъ, что 
любовникъ бросилъ ее, предпочитая ей другую, которая охотно 
отдаеть прелести своего тёла во власть его рукъ за, право. хо- 
зяйничать въ его кошелькВ. Въ стихотворной пьес Ге Евеп 
выступаеть такая дфвушка, покинутая за свою скромность, и 
говоритъ: 

«У меня былъ женихъ, обфщавшй на мнЪ жениться. Но про- 
шло уже около четырнадцати недфль и онъ не хочетъ испол- 
нить своего обЪщаяя. Другая отбила, его 7 меня. Она, позволяетъ 
ему трогать ее, & сама, въ это время занимается его кошелькомъ. 
Хороше этс не кончится». 

Было бы неосновательно думалъ, будто роль женщины въ этомъ 
флирт была совершенно пассивная, будто она сводилась толь- 
ко кь тому что она не противилась. Женщина знала во вс 
времена, что необходимо случаю подставить ножку, чтобы за- 
ручиться успфхомъ. А этотъ маневръ заключался въ томъ, что 
женщина ловко создавала обстановку, которая провоцировала, 
мужчину къ весьма ею желанной, хотя и стыдливо отклоняемой 
активности. Однимъ изъ главныхъ средотвъ для достиженя этой 


цфли была, _мода, въ которой женщина системализируеть то, что 


особенно дЪйствуеть на чувственность мужчины. Формы —же_ 


диктовались модЪ основной тенденц!ей вЪка. 
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Но женщина всегда шла въ этомъ направлеши такъ далеко, 
какт, только позволяла эпоха. Мы уже знаемъ, кашя смфлыя 
средства и формы допускало въ этомъ отношеши Возрождеше, 
кавя возможности предоставляло оно взорамъ по отношению къ 
женской груди. То были, естественно, не единственныя средства 
и также естественно то, что остальныя не уступали имъ по см$- 
лости и грубости: см$лому декольтированио сверху внизъ со- 
отвфтстБовало не менфе смфлое систематическое  декольтирова- 
нье снизу вверхъ. Женщина слишкомъ хорошо знала гиптотизи- 


‘рующее воздфйстве ея ногъ и еще болфе интимныхъ прелестей, 


хотя бы зрфлище длилось всего секунду, другими словами, она 
скоро угадала значеше зрёшя въ любви. И потому глазамъ муж- 
чины предоставлялись широчайния свободы. Декольтировае сни- 
зу вверхт достигалось въ эпоху Ренессанса, главнымъ образомъ 
путемъ танца’ или игръ, главная прелесть и главная соль кото- 
рыхъ состояли часто въ возможно большемъ оголени женщины. 
Ограничимся здфсь этимъ простымъ указашемъ, такъ какъ танцу 
и играмъ будетъ посвящено детальное описане въ главЪ объ 
общественныхъ развлеченяхъ. 

Здфсг необходимо еще обосновать индивидуальную см$лость, 
до которой нер$дко доходили женщины этой эпохи въ исполь- 
зоваи выше указанныхъ средствъ воздфйствя. Хронисты раз- 
ныхъ странъ сообщають намъ, что женщина охотно сама ота- 
раласт очутиться въ щекотливомъ положеши или охотно позво- 
ляла друзьямъ застигать ее въ такомъ положени. Въ такой си- 
туащи она оставалась часто очень долго, «чтобы убфдиться, что 
мужчина, удостовфрился въ ея прелестяхъ и въ ея красот». 
Примфры. можно найти въ новеллахъ королевы Наваррской, у 
Брантома и почти у всЪхъ современныхъ новеллистовъ. Бран- 
томъ пишеть: «часто дамамъ доставляеть удовольств!е показы- 
ваться намъ безъ помзхъ, такъ какъ онЪ чувствують себя безу- 
пречными и убфждены, что могуть насъ воспламенить». О мно- 
гихъ благородныхъ дамахъ французскаго двора сообщается да’ 
лфе, чтс онф позволяли кавалерамъ исполнять при нихъ обя- 
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занности камеристокъ. Такъ онф особенно охотно разр$шали имъ 
надфвать имъ чулки и башмаки, такъ каюъ это по словамъ од- 
ной французской рукописи ХУТ в. даеть «влюбленнымъ дамамъ 
самый удобный случай показать мужчинамъ, которые имъ нра- 
вятся, т прелести, которыя иначе он не могли бы обнаружить». 
Далье въ этой рукописи говорится: «дамы исходять при этомъ 
еще изъ рой мысли, что мужчина съ темпераментомъ никогда 
не упустить такого случая, чтобы не позволить себф нфкото- 
рыя вольности». Съ другой стороны эта ситуащя позволяетъ имъ 


всегда помфшаль ему зайти въ его галантныхъ предпрятяхъ` 


дальше, чёмъ «имъ позволяють ихъ совфсть и честь». 

Въ другомъ современномъ сочинени говорится: 

«Въ наше время найдется не много дамъ, которыя но оказали 
бы подобныхьъ знаковъ милости не только друзьямъ, но даже и 
чужимъ. НФкоторыя уступали это право ухаживателю уже по 
прошестви н%сколькихъ дней, ибо современныя женщины гово- 
рятъ: «глаза и руки друга еще не дфлаютъ мужа рогоносцемъ». 
И потому онф предоставляютъ рукамъ и глазамъ друзей величай- 
шую свободу... Есть не мало благородныхъ дамъ, относительно 
которыхт мнойе придворные кавалеры могуть похвасталь, что 
имфють наглядное представлене о ихъ тайныхъ прелестяхъ и 
однако эти дамы считаются образцами нравственности и добро- 
дЬтели. И совершенно основательно. Ибо онЪ не унижають тёмъ 
своихъ мужей, & только усиливають зависть въ другихъ, кото- 
рымъ позволено разв созерцаль эти несравненныя красоты, тог- 
да какъ мужья) ‘могуть ими во всякое время и сколько угодно 
наслаждалься». 

Эта наиболВе смфлая форма, эксгибицонизма, какъ гласить 
научный терминъ для опредфленя этого вида похотливости, со- 
ставлялъ, какъ видно, спорть, которымъ тогда увлекались и при- 
личныя дамы. Эта форма позволяла имъ по крайней мёрВ въ 
воображеши праздновать орми; 

Подобныя вольности разршались кавалерамъ и незамужни- 
ми дфвушками. И прежде всего, конечно, тёмъ холостымь ка- 
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валерамъ, которыхъ хотёли побудить сдфлаль предложеше. 
И методъ этотъ в нчался успвхомъ. 

«Не одна благоразумная дама сумфла тВмъ, что ловко по- 
зволяла претенденту на ея руку удостовфриться въ ея красо- 
ть, крфиче приковаль его къ себЪ, чфмъ при помощи влюблен- 
ныхЪ взглядовъ и остроумнЪйшихъ словъ». 

Кь тому же это было и безопасно, тажъ какъ-говорили лю- 
ди-—«оть взглядовъ еще не забеременила ни одна дфвушка». 
Напротивъ, если слава, ея интимныхъ прелестей переходила, изъ 
усть въ уста, то это въ значительной степени повышало шан- 
сы дамы на счастье. О тЬхъ женщинахъ, которыя отказывали 
въ такихт, пустякахъ, хотя бы даже ихъ объ этомъ просили, 
всегда ходилъ слухъ, что имъ нужно скрываль тайные пороки, 
котсрые неминуемо вызовутъ отвращеше въ мужчинахъ, какъ 
только они о нихъ узнаютъ. Этоть фактъ удостовфренъ и Бран- 
томомъ въ глазЪ о «зрфым въ любви». 

При такихъ услошяхъ немудрено, если мужчина, настолько 
несообразительный, что упускалъ неиспользованныымъ случай и не 
понималъ, чего хочеть женщина, протягивая ему галантно ногу 
или требуя отъ него услугъ камеристки, подвергался жесточай- 
шимъ насмфшкамъ. 

Таковы примитивныя формы галантерейности. Надо созналъ- 
ся, что грубая активность мужчинъ только соотвфтствовала, не- 
двусмысленной форм, съ которой женщина обращалась къ 
нему. 

Въ эпоху Ренессанса жизнь давала, мужчин® и женщин сот- 
ни возможностей проявлешя такихъ грубыхъ формъ взаимнаго 
ухаживан!я.` Узость условЙ существованя, совмфстное житель- 
ство на ограниченномъ пространствф, наконецъ, примитивныя 
средства удовлетворейя потребности въ совм$стномъ общении, 
все это создавало тажъ сказать почву для постояннаго воздфй- 
стл другь ‘на друга. Ограничимся однимъ примфромъ: путе- 
шестыями. . 

Въ эту эпоху путешествая были не очень въ ходу, женщины 


и 
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же особенно рфдко путешествовали. Если же обетоятельства, вы- 
нуждали кт этому, то люди за, все время путешествя были по- 
ложительнс прикованы другъ къ другу. Если путешествовала, жен- 
щина, то, конечно, не только съ мужемъ или браломъ, & также 
часто съ другомъ или знакомымъ, потому что опасность доро- 
ги заставляла ее даже въ случа недалекаго путешествя зару- 
читься защитникомъ. Такъ какъ дороги были плохи, то повозки 
не годились для путешеств!я, къ тому же такое путешестве об- 
ходилось дороже .и совершалось не такъ быстро. Путешество- 
вали поэтому обыкновенно верхомъ. Но и здфсь сложность тог- 
дашнихъь путешестый вынуждала къ упрощешямъ. Если путе- 
шествовала дама, то она садилась или спереди или сзади своего 
спутника на того же коня. Зналныя дамы отправлялись въ та- 
комъ видф и на охоту. Такимъ образомъ дама и ея спутникъ на. 
ходились впродолжени цфлыхъ часовъ въ интимной близости. 
Мужчин къ тому же часто приходилось поддерживаль женщи- 
ну тамъ, гдЪ дорога пересфкалась рытвинами или рвами. Такъ 
естестБенно, что желаше водило часто рукой мужчины —и, ко- 
нечно, и женщины!—если только они были добрыми друзьями 
или сдфлались таковыми во время путешествья. Что въ боль- 
шинств? случаевъ такъ и бывало, вполнЪ понятно и не нуждает- 
ся собственно въ подтверждени, хотя подобныя подтвержденя 
можно найти у всфхъ хронистовъ. 

Начиная съ минноезингеровъь и кончая новеллистами, мы уз- 
наемъ то и дфло, что всадникъ порывисто прижималь къ себЪ 
и нЬжно ласкалъ хорошенькую дфвушку изъ знати или здоро- 
вую крестьянку. Таково содержаше очень грубаго разсказа, за- 
писаннаго въ ХУ в. Августомъ Тюнгеромъ (рЪчь мдеть о кре- 
отьянкф и поп), аналогичный случай сообщаеть циммерская хро- 
ника, также возникшая въ ХУ в., гдВ рфчь идеть уже о знатной 
дам, часто совершавшей недалешя путешествя спещально съ 
цфлью использовать ихъ для флирта. 

Аналогичными привиллемями часто пользовались гости и по- 
сФтители. Считалось почти честью для себя, если желанный гость 
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черезъ короткое время вступалъ въ рукопашную съ женой или 
взрослой дочерью. Когда гость пользовался особеннымъ  поче- 
томъ, то хозяйка нерфдко спфшила послаль ему для времяпре- 
провождешя хорошенькую дочку. А гость доставлялъ дому честь, 
если находилъ дочку хорошенькой и оказывалъ ей внимане, ко- 
торое нс ограничивалось непремфнно одними поцфлуями и од- 
нако эте никому не казалось предосудительнымъ. Еще къ сред- 
нимъ вЪкамъ относится обычай, о которомъь сообщають намъ. 
мивнезингеры и хронисты, посылаль на, ночь знатному гостю кра- 
сивую служанку или достигшую зрЪ$лости дочь, а порой эта, роль 
выладала и на долю самой хозяйки. Этоть обычай назывался 
«отдать жену по довзрио». Въ своемъ Сепсвшафё Мурнеръ упо- 
минаеть объ этомъ обыча, какъ о существовавшемъ еще въ. 
ХУ! в. въ Нидерландахъ. 

«Въ Нидерландахъ еще держится обычай, въ силу котораго. 
хозяйнъ, если у него есть дорогой гость, посылаеть къ нему 
жену по довфрио». : 

Какъ охотно исполняли женщины эту роль, когда рФчь шла о 
красивом гостф, такъ какъ онъ наилучшимъ образомъ оправды- 
вал, «доЕЪр!е», конечно, не мужа, а жены,—видно изъ француз- 
ской рыцарской поэмы, гдф жена, должна отказаться отъ этой роли 
ради красивой служанки, тажъ какъ ея мужъ еще не слить и пови- 
димому не поклонникъ этого обычая. Вотъ это м%ето: 

«Графинф было прятно имЪфть такого гостя. Она приказала, 
изжарить для него жирнаго гуся и поставить въ его комналЪ 
роскошную постель, на которой любо было растянуться. От- 
правляясг спаль, графиня призвала самую красивую и благо- 
воспитанную изъ своихъ служанокъ и сказала ей украдкой: «До- 
рогое дитя, пойди къ нему и служи ему, какъ подобаеть. Я 
сама бы охотно пошла, да не хочу этого сдфлаль изъ стыдливости 
ради графа, моего господина, который еще не заснулъ». 

Были, впрочемъ, и талйе гости, которые оправдывали доброе 
доББЫе мужей, но ихъ было не очень много. Гартманъ фонъ 
деръ Ауе говорить о наблюдешяхъ, сдфланныхъ имъ на этоть 


х- 
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счеть въ Гермаши: «Надо призналъся, такихъ людей не очень 
то много». 

Насколько эпоха находила флиртъ дфйствями естественнымъ, 
видно между прочимъ очень наглядно изъ того, что его всячески 
поощряли. Въ АугебергВ, напр., еще въ серединз ХУП в. гоепод- 
ствогалъ обычай даваль жениху и невфстВ возможность безпре- 
пятственно удовлетворять свои влюбленныя желая. Одинъ хро- 
нисть говорить: 

«Если женихъ посфщалъ невфсту, имъ’ отводили особый столь 
въ углу комнаты и загораживали его испанскими ширмами тажъ, 
чтобы они были одни». 

Жениху и невЪств даже разрфшалось открыто обмЪнивалъ- 
ся очень откровенными нфжностями. Не надо было однако быть 
непрем$нно женихомъ и невЪфстой, чтобы пользоваться тажими 
правами. Приведенный выше процессъ Варвары Лёффельгольцу 
служить тому убфдительнымъ доказательствомъ. Прекрасная Вар: 
вара, правда, утверждала, что во время ночныхъ визитовъ Шутро- 
мера «ничего особеннало» не происходило, но надо думаль, что 
она хотфла сказаль, что не произошло только самаго главнаго. 
Какъ въ этомъ частномъ случа, такъ и вообще во время ноч- 
ныхъ посфщенй происходило весьма, многое: 

Таковъ доженъ быть выводъ, если мы не хотимъ насиловаль 
фалты. Этоть обычай служилъ кажъ въ городф, такъ и въ де- 
реввз прежде всего первбытному флирту, удовлетвореню обоюд- 
наго эротическаго любопытства и обмфну грубоватыхъ нЪжно- 
стей. Необходимо еще разъ это подчеркнуть. Смёлые жесты бы- 
ли единственной бес дой между молодыми людьми съ того момен- 
та, какъ дфвушка впускала, въ свою каморку парня. Только ради 
этой цфли приходилъь онъ, только этого ждала оть него она 
и потому оба играли свою роль соотвфтотвующимъ образомъ: 
один съ большимъ темпераментомъ, друйе съ большей утончен- 
ностью, третьи съ большей неловкостью. Но всегда происходи- 
ло одно и то же. Въ этомъ общеши не было ничего духовнаго, 
ничего душевнаго, царила одна животная чувственность. 
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Нфмецкое выражеше: ш исв ип@ ЕБтеп (по чести и при- 
личю значило только, что взаимныя нфжности вращались въ гра- 
ницахъ, считавшихся тогда допустимыми. Но эти границы были 
чрезвычайно растяжимы. А эпоха была крфико убЪждена, что 
въ юности мужчина и женщина имфютъ полное право на подоб- 
ныя удовольствя. И въ нихъ не находили поэтому ничего позо- 
рящаго. Оспаривать внутреннюю логику тажихъ интимныхъ визи- 
товъ можеть только историкь съ предвзятой точкой зрёШя, ибо 
это значить не болЪе, какъ превратить поколВШе пышущихъ 
здоровьемъ людей произвольно въ жалкую компанйо хилыхъ ста- 
риковъ, страдавшихъ размягчешемъ спинного мозга. Кто же- 
лаеть нащупать истинный пульсъ вфка, можеть умозаключить 
только такъ, кахъ умозаключили мы. 

* Эти грубыя формы взаимнаго флирта и ухаживая, несомнЁн- 
но, значительно облагородились въ эпоху Ренессанса. По мрв 
того, какъ подъ вмявемъ новыхъ экономическихъ силъ бога- 
че становилась общая культура, одухотвореннфе становилась и 
любовь, все боле превращаясь въ искусство. Она постепенно 


ня сознательнаго оформленнаго переживая. Конечно, это имфло 
сто. далеко не во вофхъ классахъ, напр. крестьянство “и мел- 
кое дворянство пребывали по прежнему въ состояни животной 
трубости,—но зато тБмъ болфе въ буржуазш, развивавшейся вм$- 
стЕ съ торговлей. Это понятно. Именно эта часть бюргеротва 
была, посительницей новахо содержашя истори и она же присвои- 
ла главные плоды богалой жалвы, взралценной новыми экономи- 


ческими силами. 


Бракъ считался въ ХУ и ХУ! вв. высшимъ состоящемъ. Быть 
холостымь или старой дфвой считалось напротивъ порокомъ и 
кь такимъ людямъ относились, какъ къ заклейменнымъ. Поэты 
и писатели безъ удержу прославляють бракъ. На вофхъ язы- 
кахъ, въ самыхъ разнообразныхъ видахъ раздается гимнъ въ 
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честь него. «На брачномъ лож спится мягче всего». Кто жи- 
веть въ бракф, тому открыты въ будущемъ небеса, остальнымъ— 
грозить адъ. 

Это постоянное громкое восхвалеше брачной жизни, какъ вы- 
сочайшей заслуги,-имфеть свои, довольно явственно выступаю- 
щя наружу, естественныя причины. Послфдая однажо коренят- 
ся въ гораздо меньшей степени въ тёхъ моральныхъ мотивахъ, 
а о въ пользу брака, а а въ настоятель- 


жеская власть Е въ солдатахъ. о больше ким 
Тёмъ лучше. Съ другой стороны росту населешя противодфй- 
ствовали сильнзйш!я преграды. Если въ средше вфка населеше 
не увеличивалось благодаря усилено могущества цперкви—вм$- 
ст съ послфднимъ росло число монастырей и ихъ обиталелей, 
жившихъ въ принудительномъ безбрачши—то теперь на сцену 
выступили еще болфе опасные факторы. 

ВыЪстЁ съ новымъ хозяйственнымъ порядкомъ родились и его 
страшные спутники: чума, алкоголизм, сифилисъ. Распростра- 
нявшаяся во всф стороны торговля создавала, условия, придавав- 
ня вофмъ этимъ болЪзнямъ эпидемичесый харажтеръ. Вс эти 
болфзни сокращали не только вообще населеше, но главнымъ 
образомъ его мужскую половину, такъ какъ мужчины легче под- 
вергались заболёваню—во время путешеств!й, посфщешя  до- 
мовъ терпимости и т. д.—и имъ въ первую голову пришлось рас- 
плачиваться за новый экономичесый порядокъ. Убыли мужско- 
го населешя способствовали также учащавицеся распри ипохо- 
ды. При такихъ условяхъ безбращше становилось все болфе от- 
крытой сощальной опасностью, каждый холостякь — прямымъ 
врагомъ общества. р 

Воть почему люди вдругъ открыли моральныя преимущества 
брака, и усмотрёли высшую его форму въ возможно многодфт- 
номъ брак. Такъ какъ эта экономическая потребность совпа- 


дала съ основной чувственной т ‘тенденщей `ВЪка, то дЪйствитель- 


— 191 — 


ность совпала съ этой важнЪЙшей идеоломей. Семьи съ дюжиной 
дьтей были тогда не рфдкостью. Отъ брака Виллибальда, Пирк- 
геймера ст Варварой Лёффельгольць произошло тринадцать дЪ- 
тей, аугобургсый хронисть Буркхартъ Цинкъ, дважды женатый, 
имфлъ восемнадцать дфтей, отецъь Альбрехта, Дюрера столько же, 
у Автона, Тухера было одиннадцаль, пансюй секретарь Франческо 
ПоджЁ% оставиль также восемнадцать признанныхъ имъ дЪтей, 
среди нихъ четырнадцаль незаконныхъ. Въ н$которыхъ и до- 
вольно многочисленныхъ семьяхъ число дфтей доходило и пре- 
вышало цифру двадцаль. 

Если бракъ считался важнфйшимъ учреждешемъ въ интере- 
сахъ сознательно направляемой эволюцш, то въ тЬхъ же инте- 


`ресахъ р$чь шла ‘всегда только объ одной специфической фор- 


м брака, а именно о патрархальной семь%. Мужъ признавался 
неограниченным властителемъ. Этого требовала, организащя ре- 
месленнаго производства, принуждавшая каждаго подмастерья и 
каждаго ученика «протянуть ноги подъ столъ мастера», т.-е. вс 
участвовавш!е въ производствз были прикованы къ дому ма 
стера. Рядомъ съ авторитетомъь въ мастерской долженъ былъ 
стоять авторитеть въ семьф. Прославляя бракъ, прославляли выф- 
стВ съ ТЁмъ и все, что было въ интересахъ безусловнаго го- 
сподства въ бракз мужчины. «Мужьъ да будеть утфшешемь и 
господиномъ жены», «мужъ да будеть хозяиномъ ея тёла и 
востсявя», «женщина, да слушается совфтовъ мужа, и поступаетъ, 
какъ женственная женщина по его вол». Даже его возможной 
грубости жена обязана противопоставить тфиъ большую кро- 
тость. 

«Если онъ кричить, она да молчитъ, если онъ молчитъ, она, 
пусть съ нимъ заговорить. Если онъ сердить, она да будетъ 
сдержана, если онъ взбфшенъ, она пусть будеть тиха и т. д.». 

Кротость жены должна, итти даже такъ далеко, чтобы стер- 
пть измфну мужа. И даже когда это происходить у нея въ 
дом, она должна молчаль. Если мужъ ухаживаеть за молодой 
служанкой, то она обязана дфлаль видъ, будто ничего не зам. 
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чаетъ, «если же она уличить ихъ, то она пусть прогонитъ эту 
похотливую дрянь, дабы предотвратить худшее несчасте». Вм%- 
стВ сь тёмъ она обязана наставить мужа добрымъ словомъ на 
путь истинный, ибо уже тогда во всемъ всегда была виновата, 
«похотливая дрянь». И по прежнему жена обязана видфТЬь въ 
муж своего господина. 

Женщина, не желавшая подчиняться этимъ законамъ, каза- 
лась эпох величайшей преступницей. Образу мышлевшя Ренес- 
санса вполнф соотвЪтствовало право, предоставленное мужу, на- 
казывать тфлесно жену, если она систематически не покорялась 
его власти. Уже Рейнмаръ фонъ Цветтернъ совфтуеть мужу слё- 
дующимъ образомъ поступить съ упрямой женой: 

«Брось ласковость и возьми въ руки дубину и испробуй ее 
на ея спинф и чЬмъ чаще, тфмъ лучше, со всей силой, чтобы 
она признала, въ тебф своего господина и забыла, бы свою злость». 

Воть единственный способъ «укрощеня строптивой». Въ н$- 
которыхъ, въ ХУ[ в. очень распространенныхъ, поговоркахъ му- 
жьямъ рекомендуются аналогичныя и даже еще боле драконовсвя 
м$ры наказавшя. Сами женщины находили такое обращенше совер- 
шенно естественнымъ—рабъ всегда вфдь мыслить такъ, какъ его 
господинтъ, пока въ немъ не проснется самосознаше. Законъ также 
повсюду предоставлялъ мужу права тлесно наказываль жену. 

Это порабощенное положее женщины въ брак никогда од- 
нако не удерживало ее усматриваль тёмъ не менфе въ брак 
высшую цфль жизни и стремиться къ тому, чтобы въ борьбЪ 
за мужчину—«въ борьбф за штаны»—осталься побфдительни- 
цей. Это понятно. Законы природы—выспЦе законы. Однако об- 
щественная мораль разрфшала женщин естественное и нормаль- 
ное удовлетворене своихъ чувствъ только въ предфлахъ бра- 
ка. Съ другой стороны бракъ быль тогда въ гораздо еще боль- 
шей степени, чфмъ теперь, для женщины средствомъ устроиться. 
Существовало еще очень мало женскихъ професей. Если 
присмотрфться къ современнымъ документамъ, то мы уви- 
димъ съ неотвралимой убЪдительностью, что борьба женщины 
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за мужчину велась тогда съ такимъ ожесточешемъ, которое въ 
истори больше не повторялось. Причины этого явлевя также 
коренятся въ эпохВ. Если выше приведенныя обстоятельства, безъ 
того затрудняли для женщины шансы получить мужа, то ихъ 
положене еще осложнялось рядомъ другихъ фактовъ. 

Городское ремесло, напр., представляло только внфшнимъ об- 
разомъ однородный классъ. Застывийе цеховые законы разби- 
ли мелкую буржуазшо на рядъ подраздфлен, строго разграни- 
чевныхъ другь оть друга своими особыми цеховыми интереса- 
ми. Не всякое ремесло могло произвольно мфнять своего хозяи- 
на, т.-е. продавалься другому, права его исполненя часто оста- 
вались въ семьф. Часто единственная дочь пекаря, портного, юве_ 
лира могла. выйти замужъ только за сына пекаря, портного или 
ювелира, если только не хотБла рисковать потерей всей семей- 
ной собственности. Благодаря такимъ и аналогичнымъ постано- 
влешямт женщина при выбор$ мужа была ограничена, чрезвы- 
чайно узкимъ кругомъ. Если присоединить къ вышеприведеннымъ 
факторамъ еще эти обстоятельства, то неудивительно, что ,.борь- 
62] ва мужчину велась тогда женщиной самымъ отчаяннымъ обра- 
зом, что постоянно при этомъ пускались въ ходъ интрига и 
клевета. Въ многочисленныхъ рисункахъ и картинахъ, изобра- 
жающихъ «борьбу за штаны», возникшихъ въ эту эпоху, надо 
поэтому видфть не такъ сказаль общеобязательную для всфхъ 
временъ сатирическую тенденцию, & скорфе всего иллюстрацию 
спещально характернаго для той эпохи остраго вопроса. 

Естественнымъ дополнешемъ къ женской «падкости къ штаг 
намъ» служалтъ необычайныя претензи мужчины. Мужчины зна- 
ли, какой на нихъ существуеть спросъ. «Число ихъ сокращает- 
ся, а двушки все множался»—гласить современная поговорка. 
Каждый можеть поэтому съ гордостью сказаль: «Оть меня зави- 
сить взять какая мн понравится». А Гейлеръ изъ Кейзерсберга, 
могь съ полнымъ правомъ заявить: «Теперь женщина должна 
обладалт всЪфми качествами, если хочеть найти мужа, а именно 
юностью, красотой, движимымъ и недвижимымъ». 
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Изъ выше очерченнаго взгляда на бракъ слфдуеть еще од- 
но явлеше: подобно тому, какъ общество присвоило мужу пра- 
во тВлесно нажазываль «строптивую» жену, такъ казнила, она его 
самого, если онъ находился подъ башмакомъ у жены и особен- 
но если дЪло заходило такъ далеко, что жена «переворачивала, 
метлу другимъ концомъ» и <ама била мужа. Подобная казнь 
выражалась во вофхъ странахъ и мфстностяхъ Тфмъ, что такой 
мужъ выставлялся на, публичное посмфяше. Изъ числа, разнообраз- 
выхь, въ большинотв$ случаевъ очень забавныхъ, обычаевъ при- 
ведемъ для характеристики лишь нфеколько примфровъ. 

Статуты города Бланкенбурга, относяпиеся къ 1594 г., пола- 
гаютт слфдующую кару для супружеской четы— обыкновенно на- 
казанию подвергалась жена въ томъ случа, если она побила 
мужа. - 

«Если жена задасть мужу трепку или побьеть его, то она 
должна подвергнуться смотря по обстоятельствамъ денежному или 
тюремному наказанию, а если она состоятельна, то она; обязана, 
даль одному изъ слугъ городскаго совфта, сукно на ллалъе. Такъ 
какъ необходимо: наказать и мужа, который былъ такой бабой, 
что позволилъ женВ ругаль и бить его и не подалъ соотвфтствую- 
щей жалобы, то онъ обязанъ доставить обоимъ слугамъ совё- 
та сукно на плалъе, а, если онъ не въ состоящи этого сдфлаль, то 
долженъ подвергнуться наказаню тюрьмой или инымъ путемъ, 
а затЪмъ крыша его дома должна быть снята». 

Эть послёднее наказаше было особенно распространено и 
встрёчается въ разныхъ странахъ. Въ Гессен жена, побившая 
мужа, должна была прокатиться лю мф$отечку верхомъ на ослЪ, 
лицомъ къ хвосту. Высмфивашемъ мужа-бабы занимались сали- 
рики вт поэзи и искусств®. Остановимся на поюслфднихь, такъ 
какъ только они сумфли уловить самую сущность’ проблемы. Сводя 
ее къ простёйшей формул, они обнаружили вмфотв съ тёмъ и 
послФднюю ея тайну и подняли ее на подобающую ей высоту. 
Для характеристики «женскаго господства» живописцы-салирикя 
выбирали главнымъ образомъ два мотива. Женщина, заставляю- 
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щая плясаль мужа подъ свою дудку или дуракъ-мужчина, пля- 
шупй лодъ эту мелодшю — таковъ одинъ мотивъ. Другой, еще 
боле распространенный, заимствованъ изъ «Аристотеля и Фил- 
лиды»: женщина деть верхомъ на спин мужчины, который, 
какъ настоящее покорное вьючное животное, водимое подъ уздцы, 


`ползеть на, четверенькахъ подъ ея тяжестью и часто надъ его 


головой грозно развфвается бичъ. 

Изт, другихъ мотивовъ, также довольно частыхъ, слдуеть 
упомянуть: мотивъ мужчины, помогающаго женщинВ одфть лан- 
талоны, и_мотивъ Юдифи. Вс эти символичесыя изображеншя 
просты и понятны. Но именно благодаря этой простотВ остроумю 
сатирика удается показать, какая сила въ концф концовъ пре- 
вращаетт мужчину въ дурака, заставляеть его танцоваль подъ 
дудку женщины, порабощаетъь даже умнфйшаго изъ вофхъ, Ари- 
стотеля, такъ что тотъ покорно тащить на себф эту ношу весь 
долий и трудный жизненный путь: то чувственность, овлад%- 
вающая мужчиной. На всфхъ этихъ картинахъ художникъ изо- 
бражаеть женщину исключительно, какъ воплощенве чувственно- 
<ти, предстаеть ли она передъ нами обнаженной, какъ на боль- 
шомъ рисункВ по дереву Ганса, Бальдунга, Гена или въ костюм%, 
какъ на превосходной гравюрф Лукаса Лейденскаго. 

Ирошя его собетвенной судьбы обезсиливаеть мужчину: то, что 
его дфлаеть божествомъ, вознося на небеса, исполнен!е его на- 
значеня, дфлаетъ его вмЪстВ съ тёмъ рабомъ его рабыни. Таковъ 
простой и вм$ств глубоый смыель большинства этихъ символи- 
ческихъ карикатуръ. Частая обработка, этой темы въ опоху Ре- 
нессанса, доказываеть еще сл дующее. Во-первыхъ, что эти листки 
хотятьъ быть больше, чфмъ простыми карикатурами на комиче- 
<кую фигуру мужчины, находящагося подъ башмакомъ у женщины, 
что въ лучшихъ изъ нихъ мы имфемъ передь собой салирическую 
характеристику того средства, которымъ женщина вообще гослод- 
ствуеть надъ мужчиной, а во-вторыхъ, что чувственность была, 
господствующимъ принципомъ въ жизни Возрождешя. 

Высшимъ закономъ брака во всф времена, была, взаимная вфр- 
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ность. Если эпоха Ренессанса ставила бракъ такъ высоко, то 
еще выше ставила она бракъ, построенный на взаимной вфрности 
супруговъ. 

«Одно тБло, двз души, одинъ роть, одно сердце, ьзаимная 
вфрность и обоюдное цфломудре, здВсь двое, тамъ двое и все же 
соединены воедино постоянной вфрностью...» 

Такь пфлъ уже миннезингеръ Реймаръ фонъ Цветтернъ. Эпоха 
Ренессанса, пфла, не менфе восторженную хвалу супружеской вЪр- 
ности, вт, сотнф самыхъ разнообразныхь мелодй. «НЪть лучшаго 
рая, чфмъ бракъ, гдЪ вфрность, какъ у себя дома». «Гдф вфрность, 
тамъ рай на землф». Безъ вфрности невозможно супружеское 
счастье. Мужъ, уходящй отъ доброй жены къ другой, сравни- 
вается съ свиньей, валяющейся въ лужф. Шперфогель пЪфлъ: 

«Если мужъ уходить оть доброй жены къ другой, то онъ по- 
добенъ свиньф. Что можеть быть сквернфе этого? Онъ оставляеть 
чистый источникъ и ложится въ грязную лужу». 

Вфрная жена безпощадно отплачиваеть тому, кто хочеть ее 
согратить съ пути добродфтели. Порой она какъ бы склоняется 
на его предложеня, но только для того, чтобы указаль ему на 
дверь такимъ недвусмысленныхъ путемъ, что у него навсегда, 
пропадеть желаше «присталь къ честной женщин». 

Если же романтики-алологеты прошлаго видфли въ такихъ 
изречешяхт и примфрахъ указаше на общее состоян!е нравовъ, 
то они, конечно, ошибались. Они приписывали всему обществу: 
то, что было свойственно лишь извфстнымъ классамъ, въ эконо- 
мическихъ услошяхъ которыхъ коренилась подобная идеоломя. 
Этими классами были: мелкая буржуазия, пролетараль и часть 
'мелкаго крестьянства. 
< Мы уже говорили объ экономическихъ причинахъ важности 
упорядоченнаго хозяйства, для мелкой буржуаз и отсылаемъ чи- 
тателя кт этимъ страницамъ. Пролетаралъь находилея въ тьхь 
же усломяхъ. Къ тому же его интересы были тфенфйшимъ обра- 
зомъ связаны съ интересами цехового ремесла, и благодаря ма- 
лому тогда еще развито въ немъ классоваго созная онъ вра- 
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щался всецёло въ идейномъ кругу мелкой буржуази. Надо при- 
нять во внимаше и то, что пролетарлалъ на, ряду съ мелкимъ кре- 
отьянствомъ испытывалъь на ‹ебф какъ разъ отрицательныя 
стороны великаго экономическаго переворота, происходившаго въ 
жизни. Разложеше феодальнаго общественнаго уклада первона- 
чально нс только не принесло ему освобождене оть злой доли, 
но даже страшно усилило его тяжелое положеше. БЪдность стала 
массовымъ явлешемъ, а нищета, отдфльныхъ лицъ доходила до 
ужасныхъ размфровъ. Ни одинъ солнечный лучъ не улыбался про- 
летаршю, изъ несчастнаго случая нужда превратилась въ пеотвра- 
тимую судьбу, тяготёвшую надъ всей жизнью. Послёдотвемъ 
этой нищеты явилось то, что въ пролетар!ал повсюду развилось 
безусловнс аскетическое мровоззрёше, а послфднее исключаеть 
свободное, а еще болфе разнузданное половое общеше, ибо по- 
слднее п предполагаеть всегда радостное пользоваше жизнью и 
жизнерадостное м1росозерцаше. 

Если это вфрно относительно пролетарскаго брака, вообще, то 
отсюда можно осдфлаль рядъ прочныхъ умозаключешй относи- 
тельно коммунистическихь сектъ, развившихся тогда, среди проле- 
тарата. Такъ какъ послфдшя были ничфмъ инымъ, кажъ резуль- 
татомъ аскетическаго м!росозерцая, сложившагося неизбфжно 
среди пролетар!ата, то отсюда сл$дуетъ, что вс заявлен я исто- 
риковъ о пропагандЪ этими сектами и въ особенности о пражти- 
ческомъ ими прим$нени общности женъ въ смысл сладострастной 
разнузданности не болфе, какъ безсмыслица. Это подтверждается 
мало мальски серьезнымъ историческимъ анализомъ. Ни у одной 
изъ этихъ сектъ нельзя открыть и малЪйшихъ олфдовъ существо- 
вавя общности женъ. Вфрно какъ разъ противоположное: пигд№ 
адюльтеръ не карался такъ строго, кажъ ‘именно въ многочислен- 
ныхт, коммунистическихь сектахъ ХУ и ХУ вв. 

Обычной формой ‘наказашя было изгнаше изъ общины, стало 
быть самая тяжелая форма опалы. Тащя же суровыя воззрёя 


и столь многихь стольтй, и въ Мюнстер, пока 
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тамъ господствовали анабаптисты, не царили развралъ, половой 
коммунизиъ и т. д. Указъ, которымъ городской совфть началъ 
свое правлене, налагаль за прелюбодфяше и соблазнъ дфву- 
шекъ смертную казнь. Въ тажомъ же дух суроваго залрета 
всякаго внфбрачнаго полового общешя выдержаны и всЪ проще 
указы и зпологи, которыми анабаптисты отвфчали на, взводимыя 
на нихъ обвинешя. Единственное необычайное, что происходило. 
въ Мюнстерф, состояло въ приспособлеши организащи домашняго | 

хозяйства къ ненормальнымъ услошямъ, царившимъ въ осажден- 
`номъ город%, съ которымъ враждовалъ цфлый мръ. 

Благодаря убыли мужского населешя на восемъ или девять 
тысячь женщинъ приходилось только двф тысячи мужчинъ. Было 
не мало хозяйствъ, состоявшихъ только изъ женщинъ, служанокъ 
и дЬтей, лишенныхъ мужской защиты. Это должно было привести 
къ разнымъ осложненямъ, тмъ болфе, что среди мужчинъ было 
много холостыхъ солдалъ. Соединеше нЪфоколькихь домашнихъ 
хозяйствъ подъ покровительствомъ одного мужчины, пражтико- 
вавшееся осажденными въ Мюнстерф, не имфло стало быть ни- 
чего общаго съ полигамей. То было не половое, а экономическое 
объединеше. И не найдется ни одного серьезнаго доказательства, 
“которое опровергло бы такое положеше, зато тёмъ больше есть 
данвыхт, въ пользу царившей тамъ суровйшей чистоты нравовъ. 

Продолжавшееся столф\е клеветническое изображене мюн- 
стерскихъ анабаптистовъ какъ словесное, такъ и пластическое — 
еще нын1 гравюру Виргиля Солиса, особенно цинично изобра- 
жающую быть бань въ эпоху Ренессанса, толкуютъ, какъ изобра- 
жене «бани анабаттистовъ»—въ видф орды, отдававшейся без- 
стыднымъ ормямъ сладострастя, объясняется, конечно, отнюдь 
не неБздфшемъ. Въ особенности тогда всЪ прекрасно знали, 
почему въ это мощное пролетарское движеше такъ безсовзстно 
вкладывалось совсфмъ иное содержание: Движеше мюнстерскихъ 
`анабаитистовъ было самымъ грознымъ возмущешемъ угнетеннаго 
народа этой эпохи противъ своихъ поработителей. А вездё тамъ, 
гдф народъ вставалъ во весь свой героичесвй рость, охранители 
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«порядка», противъ которыхъ онъ возмущался, забрасывали его 
грязью. 

Еслн относительно мюнстерскихъ анабаптистовъ можно дока- 
зать съ документами въ рукахъ, что приписываемая имъ общность 
женъ не болЪе, какъ порожденная классовой ненавистью пред- 
намфренная клевета и фантаз!я, то относительно секты «адами- 
товъ», части таборитовъ, мы вынуждены опиралься исключительно 
еннюю логику ‘этого движения, такъ какъ въ нашемъ 
ш нфть современныхъ документовъ, на, основаши ко- 
торыхь мы могли бы утверждать что нибудь положительное. Намъ 
извфотно, что эта болфе суровая коммунистическая секта, начала, 
ХУ °в. ВЪ Самомъ ДфлЪ требовала общности женъ. Однако иЗЪ 
самой сущности этой общности женъ можно сдфлаль какое угодно 
заключене, но только не то, что она служила основашемъ для 
чувственныхъ ормй. Въ своей истори Богеми современный этому 


движение историкъ и будущ папа Эней Сильвй, пит объ 


«У нихъ и общность женъ, д было. запре- 
щено сойтись съ женщиной безъ соглас1я настоятеля Адама. Если 
же кого охватывало желаюе обладаль женщиной, то онъ бралъ 
ее за руку и отправлялся къ настоятелю и говорилъ ему: «Къ 
ней пылаетъ любовью мой духъ». Настоятель отвфчалъ въ такихъ 
случаяхъ: «Идите, растите, множьтесь и заселяйте землю !» 

Такимь же анти-оро кимь духомъ было проникнуто ихъ 
отношен!е къ наготв, въ которомъ ‘позднёйше историки видёли 
`кулбминащонную. точку ихъ нравственной разнузданности. Фак- 
тически дфло обстояло совофмъ инаме. Аскетическая секта ада- 
МитовЪ. ‚ормилель_ вернуть. человфчество Ъ порвобытному. ада. 


мову состоянйо, тажъ какъ видфла, въ роскоши костюма, исходную 
я 
точку всякой грховности, а въ наготв состояше «безграничной 


невинности», къ которому нужно стремиться. О томъ, посколько 
они примфняли этоть взглядъ на практикЪ, намъ извЪстно еще 
менфе, чфмъ объ имфвшей у нихъ мЪ$сто общности женъ. 

Эней Сильый сообщаетъ, что они ходили голыми, извфотно 
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кромВ того еще то, что они собирались голые въ м%$стахъ собра- 
Шя, которыя у нихъ назывались «раемъ». Но извфеме это суще- 
ствуетъ только, какъ слухъ, а древнЪйция изображен!я возникли 
лишь двумя столВ ями позже и почерпнуты просто «изъ глубины 
духа», къ тому же «духа», стремившагося оклеветаль эти ком- 
мунистичесыя движеня, ибо эти изображеня являются иллю- 
стращями къ описаншо движешя анабаптистовъ, проникнутому 
именно такой полемической тенденщей. Если у насъ нфтъ ника- 
кихь достовфрныхъ данныхъ для того, чтобы утверждалъ, будто 
У этихъ пролетарскихъ секть и движенй ХУ и ХУ! вв. господ- 
ствовала общность женъ въ эротическомъ смысл и царила, чув- 
ственная разнузданность, если на самомъ дфлЪ эротичесвя пред- 
ставлеШял этихъ слоевъ народа своей монотонностью вполн от- 
вфзаютьъ мрачнымъ усломямъ ихъ существованя, то съ другой 
стороны мы имфемъ такъ же мало основаня говорить объ идеаль- 
ной форм брака, въ этой средф. Бражъ носилъ здфсь чисто фи- 
зичесый характеръ, да, и не могь быть ничёмъ инымъ при тЬхъ 
эконсмическихъ услошяхъ, въ которыхъ существоваль этоть 
классъ. 


Съ общей  распространенностью повышенной эротики свя- 
_завы не только болЪе частыя добрачныя сношеня между полами, 
`н0 и сравнительно болфе частое уклонене отъ предписаня 
супружеской вфрности. Это примфнимо. и къ тЬмъ классамъ, клас- 
‘совая идеолойя которыхъ усматривала въ супружеской невр- 
ности великое преступлеше. ДЪФло въ томъ, что приспособлене 
старыхъ общественныхь формъ къ новому способу производства 
было повсюду сопряжено съ серьезными сощальными потрясе- 
шями и въ тая эпохи, какъ уже указано въ первой главф, 
мнопо освобождаются оть законовъ своей классовой идеологи, 
которые ощущаются ими теперь, какъ тяжелая обуза. 

Если у мелкой буржуази подобныя уклонешя отъ ея идеолойи 
были обусловлены не интересами и условями мелкобуржуазнато 
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брака, то они тёмъ чаще были слёдотыемъ внутренняго, в%ч- 

наго противорзчя между природой и условностью, находящагося 

въ скрытомъ видф всегда въ единображши, основанномъ на частной 

собственности. Прелюбодёяше сдлалось и въ этихъ слояхъ въ. 
тельно массовымъ явлешемъ. 


эпоху Ренессанса, пол 

`Этоть фактъ, повидимому, вполн вошеть и въ сознаше эпохи. 
Повидимому, она отчетливо чувствовала, что бракъ, этотъ въ ея 
глазахъ важнфйц!й сощальный институтъ, колеблется, ибо тема 
о супружеской невфрности стала во вофхъ странахъ. главной. 


проблемой общественной дискусси. Этой темой неустанно занята, 
мысль проповфдниковъ и салириковъ. Чаще всего это дфлалось, 
естественно, отрицательнымъ путемъ: восторженнымь гимнамъ въ 
честь супружеской вЪрности противополагалось столько же или 
вфрнфе еще больше изображен и описан супружеской невфр- 
ности. Прк этомъ явно обнаруживалось сознане, что прежняя 
идеолойля ощущалась повсемЪстно, какъ раздражающая цфль. 

Безчисленное множество словесныхъ изображен адюльтера 
звучали не только какъ осуждеше, но и какъ прославлеше не- 
вфрности. Здоровый инстинкть эпохи сказался при этомъ въ 
томъ, что почти всегда, прославляли невзрную жену и очень рфдко 
неьВрнаго мужа, и что болфе всего сочувствовали молодымъ же- 
намъ, прикованнымъ къ старымъ или безсильнымъ мужьямъ. Съ 
неподдфльнымъ восторгомъ описывается часто ловкость тажой 
жены, которой подъ конецъ удается превзойти преграды, воз- 
двигнутыя ея ревнивымъ мужемъ, тажъ что молодой человВ къ, къ 
которому она неравнодушна, достигаеть обоими ими желанной 
цфли. Наибол$е восхваляется такая жена, которая хитростью 
добивается того, что самъ ревнивецъ-мужъ приводить къ ней лю- 
боБника и своими продиктованными ревностью предосторожностями 
самъ заботится о томъ, чтобы тоть безпрепятственно приходилъ 
къ женЪ, когда ему только заблагоразсудится. 

Большинство этихъ восторженныхъ изображен! хитрыхъ женъ, 
торжествующихьъ надъ ревностью старфющаго мужа, отличаются 
во всЪхъ странахъ изряднымъ цинизмомъ. Достаточно указать 


105 = 


на новеллу-пословицу итальянца Корнадано «Умному достаточно 
немногихт словъ», разсказывающую, какъ молодая женщина, за- 
ставляеть мужа свести съ ней слугу, который всячески ея изб$- 
гаеть. Цинизмъ часто сквозить уже въ заглавяхъ. Поджьо 0за- 
главилъ, напр., одинъ такой разсказъ: Ое Вопшше 113130, Чи 
аезфета\1 410$ сиппоз ш ихоге. Подъ аналогичнымъ заглавемъ 
эта тема обработана въ анонимномъ н%мецкомъ шванк$. 

Слёдуетъ упомянуть еще о восхвалеши другой женской черты, 
часто вотрчающемся въ литералурз эпохи. Подчеркивается 
хитрость, съ которой жена, мёшаетъ мужу выполнить задуманную. 
имъ измЪну и пользуется ею въ своихъ собственныхъь цёляхъ. 
Узнавъ о свиданш мужа съ служанкой или дамой, за, которой онъ 
ухаживаеть, жена, шсопИо занимаеть ея м$сто, ложась въ ея по- 
стель, переставляя кровали и т. д. Тажъ принимаетъ она дока» 
зательства любви, предназначенныя другой, причемъ мужъ уб$- 
жденъ, что съ нимъ именно другая, & не жена. Типичными прим- 
рами подобнаго обмана являются новелла Морлини: «О графЪ, 
который самъ привелъ жен прелюбодфя», и новелла Саккети съ 
слфдующимъ длиннымь заглащемъ: «Мельникъ Фаринелло изъ 
Кьети влюбляется въ монну Колладжьу. Жена его узнаетъ объ 
этомъ и ей удается войти въ домъ монны Колладжи и лечь въ 
ея постель, а Фаринелло воображаетъ, что съ нимъ находится 
монна, Колладжьа». 

Надо замфтить, что подобное прославлеше невфрной жены 
всегда содержить вмЪстВ съ тфмъ насмфшку надъ мужемъ-рого- 
носцемъ, но не всякая насмфшка надъ послфднимъ скрываеть 
вмЪсть съ тВмъ прославлеше невЪрной жены. Гораздо чаще 
обратные случаи, & именно желаше унизить путемъ насмёшки 
наль рогоносцемъ-мужемъь и невфрную жену. Такая комбинащя 
совершеннс въ дух мужской логики. Пока мужчина является 
господиномъ женщины, невфрная жена всегда совершаеть пре- 
ступлеше по отношеншю ко всВмъ мужчинамъ. Отсюда—систе- 
матическое глумлен!е надъ рогоносцемъ. Обманутый мужъ потому 
такъ. безпощадно высмфивается, что позволилъ невфрной женв 
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хитростью лишить его главнаго права, права безусловнаго го- 
сподина жены. Онъ позволилъ ей вторгнуться въ свои права / 
собственника. Въ юбманномъ вторжеши въ его права, за 
его спиной заключается въ конечномъ счетё его позоръ. 

Если же связь его жены съ другимъ человфкомъ не пред- 
ставляетъ такого воровского вторженя въ его права, — если онъ 
напр. предоставляеть ее гостю,—то эта, связь и не ощущается 
имъ, какъ позорящая, и не признается имъ таковой. Тфмъ же 
матеральнымъ основашемъ объясняется, почему честь жены не 
считается запятнанной, если ея мужъ сходится еще съ другой 
женщиной. Только жена является собственностью мужа, мужъ 
же не собственность жены и потому жена юридически и не мо- 
жеть быть потери$вшей стороной. 

По мнфншю современниковъ супружеская вЪрность — р®дчай- 
п цвфтокъ. Кто ищетъ этоть цвфтокъ, можеть пройти цфлый 
день и не найти его. Она таинственное растеше «никогда», цв?- 
токъ-однодневка, который сажалотъ въ день свадьбы и который 
увядаеть уже на слфдующее утро. Напротивъ, растеше «не- 
вфрность» имфется въ каждомъ саду, оно прекрасно всходить и 
цвфтеть лфтомъ и зимой. «НынЪ прелюбодЪяве стало такимъ 
общимъ явлешемъ, что ни законъ, ни правосуде уже не имфють 
права его караль» — говорить Петрарка въ одномъ изъ своихъ 
трактатовъ. Себасманъ Бранть восклицалъ: «Прелюбодфяше ка- 
жется теперь дЪломъ такимъ же простымъ, какъ поднять м бро- 
сить въ воздухъ камень». 

06 стороны одинаково усердно обманывають другъ друга», 
такъ что имъ не приходится укорять другь друга. Мужъ ночью 
по недоразумфнию попадаетъ въ каморку молодой пышногрудой 
служанки, въ удобный часъ заявляется къ хорошенькой сосфдкЪ, 
супругь которой такъ давно уже отсутствуеть, или заходить 
въ укромный «женсьЙ переулочекъ» у самой городской стВны, 
тдВ имются недано пр/Вхавие изъ Итали «соловушки». А 
жена въ свою очередь посвящаеть дома у себя какого нибудь 
юнца въ сладыя тайны любовной игры и учить его съ достоин- 
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ствомъ сражалься въ турнирахъ Венеры, или утёшаеть опытной 

рукой горе покинутаго молодца, позволяя ему забыть скудныя 

ласки, которыми его дарила раньше чопорнья дфвица, или нако- 

нець она исповфдуетъ свою тайную тоску похотливому попу, то 

и дфло заглядывалощему къ ней, чтобы «вмфетв съ ней помолиться 
УМ на сБЪтевй манеръ». 

Далфе: ни одна женщина не въ безопасности отъ похотливыхъ 
нападенй мужчины; «когда мужчина встрЗчается съ чужой же- 
ной, онъ тотчасъ пристаеть къ ней съ циническими словами и 
жестами, чтобы заставить ее измнить мужу и многе насильно бе- 
руть то, чте добромъ не могуть получить». НФтъ больше женщинъ 
въ родф Лукрещи, убивающихъ себя, такъ какъ не въ силахъ пе- 
режить нанесеннаго имъ насиля, напротивъ большинство жен- 
щинъ «тайно радуются, если мужчины обращаются къ нимъ съ 
безстыдными словами и считаютъ для себя честью, если сумють 
возбудить въ сосфдяхъ и друзьяхъ вожделфня». «Женщина гор- 
дится въ душ, если мужчина не обращаеть внимашя на ея 
противодВйстые и такъ какъ онъ обезчестиль ее противъ воли, 
то она и не видитъ въ этомъ никакого грфха».. Сатирики издф- 
ваются поэтому не безъ основаня: «Теперь, о Лукрещя, ни одна, 
женщина, потерявшая честь, ужъ не убьетъ себя». 


Равъ мужъ и жена признаются другъ другу въ своихъ супру- 
жескихъ прегрфшеняхъ, то они квиты. Эта тема неоднократно 
затронута народными пВснями, напр. въ «Исповфди мельника и 
мельничихи», существующей во всфхъ странахъ въ разныхъ ва- 
раптахъ. Къ сожалфнио, эта характерная поэма, понятна, только 
въ цфломъ и однако слишкомъ велика, чтобы привести ее здЪоь. 
Соль всЪхъ этихъ «исповфдей» въ томъ, что мужъ обыкновенно 
довольно снисходительно прощаеть жену, тогда какъ жена и 
слышать ничего не хочеть о томъ, чтобы простить его, такъ 
какъ, по ея мнфншо, у него не было никакого основавя пойти 
къ другой, въ виду того, что она ему никогда ни въ чемъ не 
отказывала. Жена поэтому нисколько не раскаивается въ своемъ 
поступк и намфрена и впредь украшаль голову мужа дурацкимъ 
колнакомъ. 
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Если апологеты прелюбодфяня часто на сторонф жены, то, 
какъ уже сказано, еще чаще встрФчаются серьезныя или сати- 
ричесвл обвинен!я невфрной жены. Жена, готова, обмануть самаго 
честнаго и вфрнаго мужа и въ то время, когда мужъ обманетъ 
ве однажды, она, надуетъ его десять разъ. «Похотливая женщина 
скорфе найдеть путь сойтись съ любовникомъ, чёмъ мышь — 
дыру». у 

Ту же мысль ‘иллюстрируетъ и пластическое искусство воъхъ 
странъ. Вт то самое мгновене, когда мужъ собирается узхаль 
по дБламъ въ чужйя страны, и жена киваеть ему на прощане 
изъ окна рукой, сводня — служанка уже отворяеть черный ходъ 
нетериЪливо ожидающему любовнику. Не меньшимъ  нетери$- 
шемъ горить впрочемъ и невфрная жена. Еще не исчезла, вда- 
ли фигура у$зжающаго мужа, какъ она, уже стоить передъ празд- 
нично разукрашеннымъ ложемъ, съ любовникомъ, которому поз- 
волить все, чего онъ оть нея потребуетъ. Если же уБхавший мужъ 
получить оть друга, оставленнаго имъ въ качеств блюстителя 
его чести, извфст!е, что жена его несмотря на, бдительный над- 
зоръ утБшилась съ любовникомъ, то — прибавляеть салира, — ему! 
нечегс удивляться, ибо опытъ давно показалъ, что «легче ка- 
ждое утро отправить въ поле пасти саранчу, а вечеромъ собралъ 
ее домой такъ, чтобы ни одной недоставало, чёмъ присмотрВть 
за, женщиной». 

Имфть счастливаго соперника— такова неизбфжная судьба, му- 
жа. А разъ это такъ,—ибо каждый день случается, что «дф- 
вушки, когда то нравственныя и цфломудренныя, превращаются 
подъ конецъ въ похотливыхъ женщинъ, ведущихъ себя такъ, 
какъ будто хотять вознаградить себя легкомысленной жизнью 
за то, что ими упущено было благодаря стыдливости»,—то са- 
тирики совфтують мужьямъ примириться съ этимъ и ко всему 
отнестись добродушно: «Вфрь ей даже тогда, когда увидишь ее 
на ложЪ съ любовникомъ!»— саркастически совфтуеть Мурнеръ 
мужеямт въ своемь Сеисьтаф. И совфту этому буквально сл$- 
довали сотни мужчинъ, такъ что Себастанъ Бранть вполнф правъ, 
когда восклицалъ: | 
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«Нынф легко переносять позоръ, которымъ покрываеть насъ 
женщина. У мужчинъ крёпый желудокъ и они могутъ иногое вы- 
нести и переварить»; или въ другомъ м$етЪ: 

«Прелюбодвяше не доставляеть ни горя ни страданй, ибо 
его не принимаютъ близко къ сердцу». 

Но если женщину бранятъ за то, что въ ея вфрности можно 
быть увфреннымъ только въ моментъ, когда, она, «отдается», какъ 
это грубовато и остроумно символизировано въ разсказВ «Коль- 
цо Ганса Карель» и если съ женщиной нужно поступаль по на- 
смфшливому выраженю французовъ: 

«/ш уоц@галф сагдег ипе {етте—п‘аШе ди +016 & Гафалаоп. 
| Гааатай 1а Гегтег дапз ипе р!ре; Еф еп фошт раг 1е фопдоп.» 
— то женщины ловко парируютъ подобныя обвинешя. У нихъ 
не одна, а сотни серьезнзйшихъ причинъ не соблюдаль вЪфрно- 
сти. Въ литератур новеллъ и швенковъ эти причины подробно из- 
ложены и выяснены. 

Первый и главный мотивъ, приводимый женщинами для оправ- 
давя ихъ невфрности, это право мести за невфрность мужа. 
Жена заявляетъ: «ТФло мое еще прекрасно и грудь моя еще 
не увяла, & ты пасешься на чужомъ лугу». При такихъ условяхъ 
мужу нечего удивляться, что и въ его огородъ ворвется чужой 
и примется «обрабатываль его поле». 

Второй мотивъ, которымъ жены оправдывають свою невфр- 
ность,—это неспособность къ брачной жизни ихъ мужей. У му- 
жа въ голов дфла и заботы, онъ ночью нуждается въ покоф 
и но думаеть о любви или онъ старъ и безсиленъ, или онъ 
долго путешествуеть—всЪ эти жены, которымъ «холодно въ по- 
стели», нуждаются въ друг, который разогналъ бы ихъ скуку, 
«всегда охватывающую юдинокихъ женщинъ». Клеманъ Маро 
поетъ: 

«Если у женщины плохой мужъ, она всегда будеть печаль- 
на!»›— промолвила двушка. «Для нея было бы лучше спать од 
ной».—Однажо ея кроткая сестричка, воскликнула: «Противъ пле- 
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хого мужг, существуеть хорошее средство. Надо взять себ дру- 
га дома» . 

Частое долгое отсутствье изъ дома мужа, —начнемъ съ этой 
посл$дней причины, — дфлаеть женщину больной, такъ что она 
видимо худфеть, ибо ничто такъ не истощаеть женщину, какъ 
«неудовлетворенная любовь». Когда, одинокая хозяйка, скраши- 
ваеть своей любовью гостепр!имство, оказываемое симпатично- 
ному гостю, когда она посылаетъь украдкой любовное письмецо 
молчаливому любовнику, приглашающее его на, ночное свидане, 
то она, дБлаеть это всегда исключительно изъ любви къ отсут- 
Струющему мужу. «Она не хочеть доставить ему огорчене встр$- 
тить по Бозвращени вмфсто упитанной кобылки, которую онъ 
оставилъ, изнуренную клячу въ конюшнф». И такъ какъ жена 
РЪдко хочетъ отстать отъ другихъ БЪъ тажомъ самоотвержени, 
то исключене только подтверждаетъ правило. «Когда мужья от- 
правляются на ярмарку, въ дом не остываютъ постели для го- 
стей». Послфдствя не заставляютьъ себя ждалъ. Въ одномъ сти- 
хотвсрен говорится: 

«Мноме удивляются, что м$щане красивЪе благородныхъ. Но 
это имфеть свою причину. Часто благородные господа, прИёзжаютъ 
къ нимъ и надолго остаются въ городё, между тфмьъ какъ бюр- 
геръ засфдаетъ въ городскомъ совфтф или отправилея съ дру- 
тимъ купцомъ въ далевшя страны! Его жена не боится господъ, 
они ей милфе мужа. Одна откажетъ, другая согласится. Вотъ 
почему нынЪ бюргеры выходять болЪе благородными, чфмъ го- 
спода». 

Тоже самое случается, когда мужья отправляются въ Римъ 
или на паломничество. Въ тажихъ случаяхъ сами представители 
церкви стоятъ за справедливость, пусть каждый, мужъ и жена, 
удостоются благодати по своему. «Когда мужья паломничають 
въ Римъ, монахи ихъ женамъ даютъ отпущеше на, двфети сем- 
десять дней». Когда паломники возвращаются домой, они могуть 
воспользовалься «благословешемъ, не затраливъ труда». 

Тамъ, гдф «мужъ вЪчно въ отсутотвйи», въ виду старости и дрях- 
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‚ лости, жена также совершаеть благочестивое дфло, если «про- 
стаиваеть домашнюю обфдню съ юношей», ибо нфть высшаго гр%- 
ха, какъ легкомысленно обращалъся съ жизнью. ВЪчный «пость 
на ложф» приводить къ «ранней смерти». Женщина, вышедшая 
за старика, имфеть вдвойнЪ причину измфнить ему, такъ какъ 
старики первые нарушають данную клятву и даже въ первый 
день не исполняють того, что обфщали. Поэтому и жена не 
обязана держаль своего слова и имфеть право позабавиться съ 
юношой, который можетъ ей даль то, чего не можеть дать мужъ 
и безъ чего ея жизнь была бы одной безпросвфтной печалью. 
Въ сатирическихъ листкахъ и рисункахъ юноша, любовникъ мо- 
лодой женщины, всегда носить гордую шпагу или кинжалъ— 
симьолъ неизношенной силы. 

Впрочемъ, по мнфншю каждой жены, ея мужъ,—вое равно 
старикъ или нфтъ, никогда не на высот положешя. Антуанъ 
де ла Саль написалъ цфлую книгу о судьбЪ, ожидающей муж- 
чину въ бракЪ: «Пятнадцаль радостей брачной жизни». Въ седь- 
мой говорится: 

«Каков бы ни была жена-существуетъь одно правило брал- 
ной жизни, въ которое каждая вфрить и которое каждая со- 
блюдаетъ, а именно: мой мужъ худшй изъ всвхь и совершен- 
но неспособенъ къ любви. Такъ говорить или такъ думаетъ о 


муж каждая жена». 

На самомъ дёлЪ все это однако лишь дешевый предлогъ, что- 
бы скрыть главнёйшую и истинную причину женской невЪрно- 
сти: огромный любовный аппетитъ многихъ женщинъ, не доволь- 
ствующся однимъ мужчиной или жаждущий новизны. Поло- 
жимъ, въ послдней причинф часто повинны мужья, расхвали- 
вающе другъ другу тайныя прелести и любовное искусство сво- 
ихт, женъ, создающихь имъ на землЪ земной рай. «Почему одинъ 
говорить: тьло моей Лизочки бФло, какъ снфгь, бедра, ея подоб- 
ны дБумъ гордымъ колоннамъ, а грудь ея тверда, какъ мраморъ». 
Почему другой отвчаеть: «руки моей Варварочки мягки какъ 6а]- 
хать, а любовь ея сладка, какъ медъ, смфшанный съ бальза- 
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момъ». Такъ какъ мужья это дфлають такъ охотно и таюъ ча» 
сто, то сатирики основательно отвфчаютъ: «кто расхваливаеть 
свою жену публично», тоть самъ виноватъ, если его. друзья на- 
чинають ластиться къ ней и если тщеславье побуждаеть жену 
доказать, что мужъ говорилъ правду и не преувеличиль ея кра- 
соту и ея искусство любить. 

Однако на такое самооправдаме женщинъ моралиеты возра- 
жають: большинство женщинъ все равно беруть себф любовни- 
ка изъ врожденной похотливости, такъ какъ послёднЁй доста- 
вляеть имъ больше опьяняющей радости, и тая наслажденя, 
поторыхъ онф тщетно ждуть оть мужей. И дЪиствительность— 
заявляеть и доказываеть Антуанъ де ла Саль-—подтверждаеть 
ихъ  предположешя. Любовникъ гораздо лучше ‘удовлетворяеть 
жажду любви, нежели мужъ. Объясняется это ТЪмъ, что воЪ 
мысли любовника, сосредоточены на достижени своей цфли. Онъ 
всегда надфется на то, что его мольбы будуть услышаны. Его 
любопытство никогда вполнф не удовлетворено и потому онъ го- 
рить огнемъ, каждый разъ, когда предстаеть передъ ъозлюблен- 
ной. Такт, какъ онъ вынужденъ использовать каждый удобный 
моментъ, те онъ всегда предпримчивъ и никогда не упускаеть 
случая доказать свою способность любить. «Если раньше жена 
считала, мужа слабымъ и плохимъ, то теперь она, уже убЪждена; 
въ его полной негодности» и считаетъь себя вдвойнё вправЪ из- 
мвить. Все это Антуанъ де ля Саль обосновываетъ детальнЪй- 
шимтъ образомъ. 

Любовникъ иметь въ глазахъ женщины, по словамь де ля 
Саля и другихъ, еще цфлый рядъ преимуществъ. Во вс стали 
ухаживаня онъ болфе пылокъ, чёмъ мужъ, онъ обыкновенно 
также и менфе деликаленъ, чЪмъ тоть, онъ научаеть ее утон- 
ченвымъ удовольствямъ, которыя доставляють проститутки, и он 
прежде всего смЪлфе и дерзче. А какъ разъ см лость возбуждаеть 
женщинъ и повышаетъ наслажденше ихъ любовныхъ предпраямй. 
Съ презрёшемъ относятся поэтому къ любовнику, который про- 
тягиаеть руку къ желанному плоду лишь тогда, когда НЪть 
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рЪшительно никакой опасности. Напротивъ, чёмъ дерзче любов- 
никъ, тВмъ больше у него шансовъ на осуществлене своихъ на- 
деждъ. Жена, найдеть средства, удовлетворить ето желане даже 
въ присутств!и мужа, даль ему возможность восторжествоваль надъ 
нимъ, стоя рядомъ съ нимъ. Антуанъ де ля Саль пишеть объ 
этомъ слВдующее: 

«Случается, что любовникъ хочетъ съ ней говорить и не же- 
лаеть ждать. Тогда онъ приходить украдкой ночью и прячется 
гл нибудр на погреб или въ конюшнф или же, не въ силахъ 
удержаться, врывается въ спальню, гдВ спить ея мужъ. Н%ко- 
торыя женщины не въ силахъ отказаль въ чемъ нибудь такимъ 
любовникамъ и воспламеняются къ нимъ еще большей любовью, 
хотя бы имъ и грозила, гибель». 

Подобная смф$лость часто служила новеллистамъ матераломъ 
для сатирическихъь шутокъ, напр., Боккаччьо, Морлини, Адель- 
фусу, Фрею и многимъ другимъ. Соль этихъ новелль заключает- 
ся обыкновенно въ томъ, что любовникъ по недоразум$н!ю на- 
талкивается на мужа, а не на жену, и подвергается изрядной встреп- 
кВ, или въ томъ, что жена въ критичесвй моментъ не только спа- 
саетъ себя и любовника смфлой выдумкой «это домовой возит- 
ся въ комнатВ и т. д», но даже доставляетъ любовнику такимъ 
образомъ возможность и впредъ наносить ночые визиты алчу- 
щей любви дам. Подобная смф$лость послужила также сюже- 
томъ многихъ картинъ. Что таве случаи были не р$дкостью, 
доказываеть уже то обстоятельство, что въ одномъ собрани фран- 
цузскихь законовъ ХУГ в. тажимъ именно образомъ символиче- 
скя изображена, глава, © прелюбодфяни. 

Самымъ основательнымъ, быстро успокаивающимъ вс$ ея угры- 
зещя совфети, мотивомъ въ глазахъ женщины нарушить данную 
клятву является ея 4бЪждеше въ необычайной физической силЪ 
извЪетнагс мужчины. Если эта причина побуждаеть дфвушекъ 
выходить замужъ предпочтительно за такихъ людей, хотя бы 
они и были низшаго происхожденя, то она же заставляеть за- 
мужнихьъ женщинъ забываль всф клятвы вЪрности, вс ‘свом обя- 
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занности, вс правила прилишя и вс классовые предразсудки. 
Необычайная физическая сила облагораживаеть раба въ  гла- 
захъ княгини, носильщика въ глазахъ аристократки, заставляетъ 
монахиню забыть свой обфтъ, подчиняетъ самую гордую женщи- 
ну самому грубому извозчику и окрыляеть духъ женщинъ, стано- 
вящихся неиотощимыми на хитрости, чтобы добиться своей цфли. 
Поджьо, Морлини и Корнацано доказываютъ справедливость это- 
го наблюден:я относительно итальянокъ, Бебель, Фрей, и Лин- 
денеръ-относительно нфмокъ, Брантомъ и друпе—относитель- 
но францужанокъ, англИсые хронисты— относительно  англича- 
нокъ. Вотъ нфсколько заглавйЙ такихъ разсказовъ : «О. ‘паразитф, 
въ котораго влюбилась благородная дама», «О монахинЪ, отдав- 
шейся извозчику» (оба, разсказа принадлежать Морлини), «О тер- 
цогинф, возалкавшей мужской любви» (изъ хроники графа Фро- 
бенъ фонъ Циммернъ), «Для умнаго достаточно н®сколько словъ» 
(Корнацано), наконецъ, укажемъ на описашя англйскихь при- 
дворныхъ дамъ въ мемуарахъ Граммонта. Кромф того этотъ 
взглядъ довольно своеобразно обнаруживается въ цфломъ рядЪ 
погсЕорокъ, пословицъ, загадокь и стиховъ на всфхъ лзыкахъ. 

Указанная главная причина, женской невфрности служить так- 
же частымъ сюжетомъ для сатиры. Достаточно привести для при- 
мфра сатиру Аросто на похотливыхъ женщинъ, распространен- 


. Ную также въ вид иллюстрированнаго летучаго листка, при- 


томъ, какъ часто въ такихъ, случаях, на, двухъ языкахъ, итальян- 
<комъ и французекомъ. Основная мысль этой сатиры вкратц% 
слфдующая. Дворянинъ Джьокондо призванъ ко двору. Грустно 
прощается онъ съ женой, которую считаетъь настолько же вфр- 
ной, насколько она прекрасна. Не успфлъ онъ отьЪфхать, какъ 
ему вспоминается, что онъ забылъ на постели амулетъ, подарен- 
ный ему женой на, прощанье. Онъ возвращается назадъ, неслыш- 
но входить въ спальню, и не вфрить своимъ глазамъ. Онъ ви- 
дить жену, которую считалъ образцомъ супружеской вфрности, 
въ объямяхъ одного изъ слугъ. Такъ какъ они заснули, то они 
и не замфчаютъ дворянина, который также неслышно покидаеть 
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комнату. Печаль его не знаетъ границъ и онъ не можеть ва- 
быть нанесеннаго ему позора. 

Но воть однажды онъ видить королеву въ объятяхъ безобраз- 
наго карлика шута. Убфдившись, что и королей ждеть та, же судь- 
ба, онъ снова проникается жизнерадостностью и тажъ какъ король 
тоже покидаеть жену, то оба принимаются странствовать ‘по св$- 
ту въ сопровождени подруги, любовью которой они пользуются 
сообща. Они устрамваютъ дфло такъ, что имъ не приходится 
бояться ея измфны. Однако ихъ ожидаетъь и здфеь разочарова- 

е... Убъдившись, наконецъ, въ ея обманф, король и дворянинъ 
приходят, къ убфждению, что каждая женщина готова, измёнить, 
когда искушеше велико, и оба возвращаются домой. 

Въ результатВ получилось то, что въ календарз рогоносцевъ 
не было такого дня, когда у нихъ не выростали рога. 


Если свободная любовь противорЪчила интересамъ кажъ мел- 
кобуржуазной, такъ и крестьянской и пролетарской семьи, если 
въ этихъ классахъ обоюдная невфрность при всей своей нерЪ$д- 
кости была индивидуальнымъ несчастнымъ случаемъ и обыкно- 


венно и ощущалось таковымъ, то иначе обстояло дфло съ бра- 


КОМЪ ВЪ купочеств® и въ примыкавшихъ, къ ‚нему. городскихь 
слояхь, & также въ придворной аристокрали. 

Какь уже указано выше, увеличившаяся торговая прибылъ 
освободила женщину отъ домашней работы. Женщина, лолучила, та- 
кимъ образомъ возможность занималься и другими предметами, лите- 
ратурой, наукой, искусствомъ. Тажъ появился. типь У1таво, ` жен: 
щивы, живущей для науки и искусства, типъ ученой женщины. 
Такъ какъ человёкъ, освобождаясь экономически, стремится пре- 
жде всего къ тому, чтобы понять себя и свои отношешя къ об- 

ществу, то естественно, что въ первую голову подвергли кри- 
тик, контролю и ревизи половыя отношешя, что стали охотно 
размышлять надъ любовью, какъ самоцфлью. Неизбфжнымъ по- 


слфдетьфемъ было то, что въ этихъ классахъ возникли и раелро- 
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странились также боле свободныя половыя ‘отношенйя. «Съ юно- 
шеской отважностью опрокинуло револющонное. ‘крупное’ `бюр- 
герство, “устои патр!архальной семьи, единобраче» (К. Каутскй). 
Свободная ‘любовь стала въ этихь классахъ возможностью, & 
потомъ и естественнымъ явлешемъ, такъ какъ не представля- 
ла уже опаености для семьи. 

Такъ какъ эмансипащя женщины въ этихъ классахь (она 
затронула сравнительно неболыше слои населеня) покоилась ис- 
ключительно на томъ, что женщина превратилась изъ необходи- 
мой участницы въ производственномъ процесс® ‹ 
притомь. экоплуалирующуй элементь», то новая половая свобо- 
да да отражала въ этихъ классахъ не столько общее осво- 
бождеше и рость умственнаго и нравственнаго развийя, & въ 
гораздо большей степени принцишальную разнузданность. 

Женщина прежде всего эмансипировалась оть священнЪйшихъ 
материнскихъ. обязанностей. Не потому она такъ поступила, что 
ставила культь науки и искусства выше материнства, а, потому 
что материнство и его обязанности плохо вмяли на ея качества 
предмета, роскоши, слфдовательно исключительно въ интерезахъ 
неограниченной возможности наслажденя. «Другая женщина, кор- 
мить ея ребенка, чтобы ея грудь и Тло оставались чистыми и 
нЪжными». 

Если нравственная разнузданность на этомъ полюс  обще- 
ства, на его вершин, была, неизбфжнымъ явлешемъ, тю не мензе 
неизбЪжнымъ явлешемъ была она и на противоположномъ по- 
Люсф, у тёхъ классовъ, которые находились въ процесс разло- 
женя или преобразовавя и у тЬхъ, которые были осуждены на 
гибель. Классы, потерявше свое историческое право на суще- 
стБовашШе и` превралившеся въ простыхъ сощальныхъ паразитовъ, 
а также классы, находящеся въ юостоящи полнаго.. броженя, 
всегда, предрасполагаютъ своихъ членовъ къ половой разнуздан- 
ности, ибс процессы броженя и геня обнаруживаются одина- 
коБымъЪ образомъ. Мы уже выяснили въ первой глав причины 
этого явленя и потому отсылаемъ читателя къ этой главЪ. 
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„Въ процесс разложешя и преобразовашя въ конц среднихъ 
_ВЬковъ находились два класса: рыцарство, `и крестьянство. ы 

Быле уже указано, что рыцарсый культъ любви быль пр процес- 
сомъ не только обновлешя, но и гшеня. Онъ и вошелъ въ жизнь 
прежде всего, кажь процессъ гшевшя. Разумется, если смотрЪть 
на этоть процессъ подъ угломъ зрфвёя вфчности, то онъ предста- 
вляется намъ въ очаровательной дымкф поэзи. Художествен- 
ные документы, созданные рыцарской любовью, такъ своеобраз- 
ны, что вс всей литералурф трудно найти что нибудь аналогич- 
ное. НаиболЪе характерными и важными произведенями являют- 
ся столь основательно прославленныя провансальсвые альбы, нЪ- 
мене «Пфени утра», въ которыхъ изображается прощание ры- 
царя съ своей дамой, осчастливившей его своей любовью. Стражъ 
на башн%— патронъ обоихЪ тайныхъ любовниковъ. Стоя на баш- 
нф, онъ трубить въ рогъ, привфтствуя утро, и звуки его пФени 
должны пробудить ото сна, утомившихся влюбленныхъ, чтобы ос- 
частливленный любовникъ могь во время покинуть гостепр!им- 
ное ложе жены обманутаго феодала, и посл$дый не накрылъ 
обоихъ прелюбодфевь ш Настал. 

«Пора, пора, настало время. Такъ пфлъ намъ на зарз стражъ. 
Веф, кто влюблены, слушайте и запомните себЪ: то поютъ птички 
въ рощЪ. Соловей и друпя птицы звонко поютъ и будять насъ 
СЕОИМЪ пфШемъ. Я вижу, какъ занимается день».— 

Даже тоть, кто лишенъ поэтическаго чутья, согласится, что 
оть этихъ пфесенъ вЪеть благовоннымъ утреннимъ воздухомъ, 
весенней порой обдающимьъ виски.’ЙИ въ самомъ дЬлЪ, въ нихъ 
вфеть утреннимъ воздухомъ только что родившейся въ мръ инди- 
видуальной половой любви, высшаго завоеванйя человфческой куль- 
туры. 

Однако только это художественное зеркало отличается тажой 
кристальной чистотой. Стоить только снять съ даннаго‘ явленя 
поэтическ! покровъ и прозрЪть за нимъ дЪйствительность и пе- 
редъ нами предстанеть иная картина и мы увидимъ только гене 
и больше ничего. Какой стереотинный фактъ скрывается за этой 
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идеализащей? Бракъ — безпрерывный обманъ: вотъ смыслъ этихъ 
пфсенъ. Обманытать мужа-—выспй законъ любви. Правда, ры- 
царсый бракъ, какъ бракъ вофхъ господствующихъ классовъ, 
покоился исключительно на условности. Однако только открытое 
Еозмущене и мужественное освобождене оть безнравственныхъ 
оковъ можеть наполнить нашу душу восторгомъ и уважешемъ. 
Однако такой поступокъ не приходитъ въ голову ни одной тог- 
дашней женщин. Месть природы выражается въ коварномъ об- 
манЪ, въ системалическомъ желаши сдфлаль мужа отцомъ чу- 
жихъ дфтей. 

Если во всфхъ поэтическихъ произведеняхъ и говорится только 
о наград любви, но рышающимъ все же является всегда, конечный 
регультать. Въ большинствЪ случаевь этотъь конечный ре- 
зультать — незаконная беременность женщины, позволившей 
рыцарю служить ей. Большинство женъ рыцарей не только раз- 
р»шали это, но ихъ высшимъ честолюбемъ было, если рыцарь 
носилъ ихъ цвфта. Объяйя дамы — воть та, награда, которой до- 
могаютсл и которая обфщается. Это высшая награда, которую 
можно предложить, такъ какъ примитивная культура, эпохи видить 
въ половомъ акт высшее наслаждеве, которое можеть даро- 
вать жизнь. 

Но если торжество обфихъ сторонъ и заключалось оффи- 
шально въ томъ, чтобы обмануть мужа дамы и доставить другъ 
другу тайныя наслажденя любви, то самое это торжество бу-/ 
деть полнымъ только въ томъ случа, если дама, забеременеть 
оть своего рыцаря. Оставить посл себя такое доказательство 
любви составляло, безъ сомнЪыйя, гордость осчастливленнаго ры- 
царя и, вЪроятно, тайное желавще многихъ дамъ. Тажово было бы 
и логическое требоваше индивидуальной половой любви. Жен- 
щина хочеть стать матерью отьъ того мужчины, которому при- 
надлежать ея симпалфи. Во всякомъ случаЪ она часто считается 
съ ртими послВдетыями, какъ съ естественными. У наюъ есть 
данвыя, подтверждающя это, хотя и относящаяся къ боле позд- 
нему времени. Случается, что дамы жалуются на любовника, 
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исполняющаго «обязанности мужа». Въ этихъ жалобахъ обнару- 
живается, безъ сомнфы!я, прежде всего нормальный чувственный 
аппетить. Женщина недовольна, такимъ суживашемъ ея права, на 
наслаждеше, принадлежащаго ей, когда она, дарить мужчин свою 
любовь. Здфеь сказывается однако и то, на, что мы выше указали: 
торжество надъ учреждевшемъ, противъ котораго поднято возму- 
щеше, остается неполнымъ, если любовь не приведетъь къ по- 
слфдотыямъ. Если подобное настроеше и было безсознательнымъ, 
то это ничего не м8няетъ. Итогъ рыцарскаго культа любви гла- 
сить: законный супругъ очень часто не является въ этихъ кру- 
гахъ истиннымъ отцомъ своихъ дфтей и этому обману, достиже- 
Ню этой цфли впродолжени цфлыхъ лётъ посвящается все остро- 
уме дамы и ея рыцаря. 

Въ художественныхъ докуметнахъ эпохи «миннединста» дЪло 
никогда, не заходить такъ далеко и однако только здфсь обнаружи- 
вается истинный характеръ явленя—процессъ гиевя. Но и самый 
культь дамы очень далекъ отъ идеализма. Достаточно вспомнить 
объ одномъ его параграф, о которомъ у насъ имфются много- 
кратно подтвержденныя свфдЪыя. Рыцарь сражается въ турнир 
за даму, ему совершенно неизвфстную, позволяеть восторже- 
ствовать ея цвфтамъ и получаетъ за, это награду любви, «минно- 
зольдъ». Взявъ ванну и утоливъ голодъ, онъ имфеть право раз- 
дфлить ложе дамы и на другое утро онъ отправляется дальше, 
вакъ неоднократно описано у Вольфрама фонъ Эшенбаха. 

Однако еще боле странно-смфшнымъ является въ нашихъ гла- 
захъ тотъь случай, когда рыцарь терпить поражеше. Въ такомъ 
случа онъ лишается своей награды. Но только онъ одинъ ухо- 


дить съ пустыми руками. Дама, за которую онъ сражался, всегда, 


получаеть свое, т. е. всегда получаетъ возможность незаконнаго 
наслажден я. Ибо вм$сто рыцаря, который носилъ ея цвФта, право 
на ‘ея ложе получаетъ теперь его побфдитель. Онъ долженъ до- 
казать, что способенъ выйти побфдителемъ изъ борьбы не только 
съ мужчинами, но и съ женщиной. Другими словами, право про- 
извести ребенка предоставляется теперь тому, кто еще недавно 
‚ стоялъ враждебно лицомъ къ лицу съ ея другомъ. 


О 
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Нельзя сказаль, чтобы подобныя воззрвя отличались 060- 
бенной возвышенностью. Тоже самое надо сказаль — и это со- 
вершенно логично —0 всей семейной жизни рыцаря, такъ какъ 
этоть систематичесый юбманъ былъ, разумется, взаимный: какъ 
мы уже замЪфтили, весь рыцарсый классъ представлялъ какъ бы 
общество содЪйствя обоюдному прелюбодЪяню. Это должно было, 
естественно, отражаться обратно на всей семейной жизни. ДФти, 
семейное чувство, все это лежало въ сторонв отъ идеальнаго 
мра рыцаря, не вдохновляло его, семья была для него лишь 
чисто внфшней организацюнной формой его будничной жизни. 
Мы не должны поэтому создаваль себф романтическаго представ- 
лешя о нравахъ, господствовавшихъ въ этой сред%. 

Женское помфщеше въ замкЪ — помфщене, гдз работали 
женщины — было въ большинствВ случаевъ вмфстВ съ тёмъ и 
гаремомъ рыцаря. Таково же и его отношеше къ своимъ жен- 
скимъ вассаламъ. Помфщикъ-рыцарь имфлъ право дфлаль съ же- 
нами и дочерьми своихъ вассаловъ все, что онъ хотлъ, и онъ 
такъ и поступалъ. Если он ему нравились, то ничто не могло 
ему помфшаль удовлетворить свое желане. Такъ называемое 13 
ргипае посИз, ‘существоване котораго столь часто подвергалось 
сомнфыямъ, было не болфе, какъ совершенно «естественнымъ пра- 
вомъ», вытекавшимъ изъ понят собственности. Мы къ нему еще 
вернемся. 

Все до сихъ поръ сказанное касается однако только одной 
части рыцарства, и притомъ самой незначительной. Поэзёя мин- 
нединста была всегда связана только съ высшей и богатой ари- 
стократей. Большая масса рыцарства принадлежала однако къ 
мелкому дворянству, которое жило не въ пышныхъ замкахъ и 


`крпостяхъ, а въ конурахъ, жалкихъ и отвралительныхъ, чуж- 


дыхъ всякой поэзи. Достаточно вспомнить описаше родного замка, 
Гутгена Штекельбергь, сдфланное имъ, хотя его замокъ и при- 
надлежалт къ числу сравнительно боле завидныхъ. Да и вся 
жизнь низшаго дворянства была лишена всякой поэзш. Такъ или 
иначе большинство изъ нихъ занималось разбоемъ и грабежомъ. 
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Сегодня ихъ ожидала добыча, завтра’— удары. Послднее слу- 
чалось, несомнфнно, такъ же часто, какъ и первое. При тажихъ 
услоыяхъ нравственныя воззрнйя этого класса, должны были от- 
личаться ‘безконечной грубостью и низменностью. Въ половой 
области у него могли царить только таше нравы и взгляды, каше 
ныв мы встр®чаемъ среди посл днихъ отбросовъ професе1ональ- 
ныхъ рыцарей большой дороги. 

И это было въ самомъ дфлЪ такъ. Любая беззалщитная жен- 
щина, все равно, носила ли она еще дЪтеве балимаки или уже 
приближалась къ старости, подвергалась насилю и, разумЪется, 
со стороны всей шайки, въ руки которой попадала, со стороны 
какъ господина, тажъ и его слугъ. Также поступали и съ же- 
нами и дочерьми своихъ же товарищей по ремеслу. И каждый 
старался уже заранфе отомстить другому, надуть его такъ ска- 
заль авансомъ. Существовала характерная поговорка: «Мужики 
убивають другь друга, а благородные дфлаютъ другъ другу 
дфтей». 

Въ осфдлой части низшаго дворянства, жившаго исключительно 
трудомъ кр$постныхъ и не занимавшагося благородной профес- 
с1ей грабежа, или потому, что въ данной м$стности нечего было 
грабить, или потому, что тамъ деревни и города, такъ умЪфли за- 
щищаться, что разбой былъ сопряженъ съ слишкомъ большимъ 
рискомъ, половая ‘нравственность была менфе дика, отличаясь 
однако и здЪсь достаточной снисходительностью. Въ хроникЪ 
виртембергскаго графа фонъ Циммернъ приведенъ случай, не- 
сомнфннс типичесюй, прекрасно характеризующий нравственную 
распущенность мелкаго дворянства ХУ и ХУТ вв. Жены рыца- 
рей, впрочемъ, не отличались въ большинствВ случаевъ такой тре- 
бовательностью въ выборф любовника, какъ дама, о которой 
идеть рфчь въ указанной хроникЪ, измфнившая мужу съ дру- 
гимъ рыцаремъ, такъ какъ довольствовались охотно «конюхами, 
виночершями, истопниками и шутами», даже крфпостными кре- 
стьянами какъ видно изъ пословицы, отвфчающей на вопросъ: 
«Въ какой м$сяцъ мужикъ болфе всего занять?» — «Въ ма, такъ 
какъ ему приходится тогда еще ублажаль жену своего господина». 
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Эта, нетребовательность объясняетъ тотъ удивительный фактъ— 
по ядовитому замфчаншю Бернгарта фонъ Плауенъ,—что среди 
знати и рыцарства, встрфчалось гораздо больше безобразныхъ фи- 
зюономй, чфмъ среди городского бюргерства. Большинство знал- 
ныхъ, по его словамъ, родились оть грязныхъ мужиковъ и ло- 
слЪлнихт конюховъ. 

Если низшее дворянство представляло классъ, находивиИйся 
въ полномъ разложеши, такъ какъ сталъ экономической не. 
нужвостью, то крестьянство, ближе всего стоявшее къ фео- 
дальной знали и имфвшее съ нимъ очень много точекь со- 
прикосновеня, представляло изъ себя клаюсъ, находившИЙся то- 
уда въ процессф полнаго преобразоваюя. Развившееся денежное 
хозяйстве нс сдфлало его лишнимъ, но оно должно было внутренне 
совершенно переродиться, такъ кажъ и оно всюду переходило отъ 
производства, для собственнаго потреблен]я и для нуждъ общины 
(марки) къ производству товарному. Города нуждались все въ 
большемтъ количеств съфетныхь припасовъ, & также сырья — 
шерсти, льна, кожъ, дерева, красящихъ веществъ и т. д. 

Производителемъ всЪхъ этихъ предметовъ становилась деревня. 
Подъ вмяшемъ этого радикальнаго переворота, измБнилась и по- 
ловая мораль крестьянства. Стерлись прежде всего старыя па- 
Тархальныя отношешя внутри семейнаго союза, и быстрзе всего, 
разумфется, тамъ, гдЪ росло экономическое значеше крестьян- 
ства, увеличивалось число батраковъ и батрачекъ и послёдые 
превращались изъ помощниковъ и членовъ семьи въ простыхъ 
наемныхл, рабочихъ. 

Тамъ, гдф новое дворянство само занималось производством, 
крестьянство, напротивъ, экономически разорялось, такъ кажь 


‘начался пресловутый процессъ экспропращи крестьянства. За- 


нятое производотвомъ дворянство нуждалось въ крестьянской 
землВ и притомъ — въ противоположность феодальной эпох%, — 
вЪ землЪ безъ крестьянина. Съ этой цфлью крестьянина, систе- 
матически разоряли, & именно при помощи ему совершенно не- 
вЪдомагс римскаго права, которымъ алкавийе земли дворянчики 
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мастерск"" пользовались въ своихъ интересахъ. Эта, насильствен- 
нал пролетаризащя крестьянства привела, его, какъ и тородекой 
пролетар!аль, къ аскетизму. Тамъ же, гдВ его экономическое 
`разореню не сопровождалось этимъ результаломъ, оно сказыва- 
лось вт, распадеши семейныхъ связей, въ усилеши индифферен- 
тизма въ области половыхъ отношенй. 

Народная мудрость выразила свой взглядъ на супружескую 
вфрность крестьянъ въ сжалой поговоркЪ: «Попамъ нфть надоб- 
ности жениться, пока у крестьянъ есть жены». И этотъ взглядъЪ 
разсказчики новелль и фацещй, авторы масляничныхъ льесъ и 
народные поэты комментирують сотней описанйй, примфровъ, анек- 
дотовъ и салирическихъ выпадовъ. Надо однако имфть въ виду, 
что впродолжеши столёт крестьянинъ былъ излюбленнымъ пред- 
метомъ насмЪшки, что остроуше горожанъ — вс описавя кре- 
стьянской жизни принадлежалъ именно перу горожанъ — съ 060- 
бенной охотой подчеркивало грубость и низменность его вожде- 
лв й. Такое поведеше было, впрочемъ, совершенно логично. 
Типъ мужика противополагался горожанину не изъ простого же- 
лавя злословить и клеветалъ, ибо это желане могло остановиться 
и на другомъ объект, а потому, что крестьянство было не только 
угнетеннымъ классомъ, но и классомъ враждебнымъ: въ интере- 
сахт, бюргерской классовой борьбы было навязаль ему всевоз- 
можные пороки. 

Если мужика изображали не иначе, какъ обжорой, пьяницей, 
развратникомъ и грубымъ идютомъ, то потому, что такимъ обра- 
зомъ хотзли унизить своего классоваго противника. Но есля даже 
принять во внимаше эту общую тенденцио приписываль мужику 
вс грзхи и пороки, изображаль его вфчно обманываемымъ — и 
прежде всего, конечно, его собственной женой, — если скинуть 
съ его бюджета даже половину того, что на него наговорили, то 
и тогда намъ придется сказаль, что эти описаня только до урод- 
ливо-смфшного преувеличивали основныя лиши дЪфйствительности. 
'А что крестьянство дЪйствительно отличалось дикостью и гру- 
бостью, достаточно юбъясняется его некультурностью, обуслов- 
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ленной его примитивными экономическими средствами существо- 
вавя. Въ немъ не было и слёдовъ кажого-Нибудь образовая, 
господетвовало отчаяннзйшее невфжество. Столь же невфжествен- 
ный священникъ съ его узкимъ умственным горизонтомъ былъ 
единственнымъ источникомъ знашя для деревни. При тажихъ 


‘услоыяхт разв могли возникнуть среди крестьянства, болфе вы- 


соя этичесвя воззрзвя, болфе утонченное нравственное чув- 
ство? Ничмъ не сдерживаемое подчинеше инстинкту казалось 
ему высшимъ блаженствомъ. 

Неизбфжныя послфдетвя такого положен я вещей подтвержда- 
ются хотя бы немногими данными. Безспорно извфетно, напр., 
что процентъ незаконныхъ рождешй въ деревнф всегда былъ выше, 
чЪмъ въ городф. Далфе, не менфе безспорно, что вс указы, 
изданные властями противъ «растлфвя дфвушекъ, разврата; и 
прелюбодзяшя въ деревняхъ» проходили ‘безслдно, несмотря на 
то, что постоянно возобновлялись, и обыкновенно даже самыя 
суровыя церковныя эпитеми не приводили къ желанному резуль- 
тату. Эть неискоренимость нравственной разнузданности им ла 
свои основательныя причины. 

Изнасиловаше дфвушекъ напр. было въ многихъ м$етностяхь 
просто потому неискоренимо, что по господствовавшему наслфд- 
ственному. праву сотни парней были лишены возможности жениться, 
разъ старцый браль, наслфдникъ двора, еще не обладалъ олре- 
дфленными средствами или если родители еще не передали дф- 
тямъ наслЪдотво, еще не хотёли удовольствовалься своей «стар- 
ческой долей». Одно это оботоятельство объясняетъ намъ въ до- 
сталочной степени тоть фактъ, что въ такихъ мфетностяхъ воЪ 
указы противъ добрачнаго полового общеншя оставались безре- 
зультатными, а также и то обстоятельство, что въ этихъ м$стно- 
бтяхь ни для двушки ни для парня не считалось позоромъ 
имЪть незаконныхъ дфтей. Надо прибавить еще и то, что въ де- 
реенз не существовало проститущи, какъ суррогата брака, или 
во всякомт случа% не въ такомЪ разм рЪ, кажъ хотя бы въ ничтож- 
нъйшемъ городишкЪ. Это учреждеве было деревнф, конечно, не 


= 909 


потому неизвфстно, что открытая проституцщя не вязалась съ воз- 
зршями деревни на нравы и нравственность, а потому, что лю- 
бовь-—товаръ, который можно обмфнять почти только на деньги, 
а деньги имфлись у крестьянина лишь въ очень ограниченныхъ 
разм5рахъ. Тажъ оставалось только сходиться съ крестьянскими 
женами и дочерьми, а въ болфе богатыхъ деревняхъ, гдЪ суще- 
ствовала женская прислуга, съ послдними. 

Если среди крестьянства; господствовали, естественно, болЪе 
разнузданные нравы, чфмъ въ город, то по отношенно къ ба- 
трачкамъ и служанкамъ уже, несомнфнно, господствовалъ прин- 
ципъ: Спасите рог свасип. Правда, о положени тогдашней при- 
слуги у насъ почти нфть никакихъ положительныхь данныхъ, 
такт, какт, она не нашла, своего историка. Но мы знаемъ, въ ка- 
кихъ услошяхъ жила прислуга лёть сто тому назадъ и каковы 
эти услоыя во многихъ мФфотахъ еще въ наше время. Мы знаемъ 
напр., что очень часто и теперь еще батраки и батрачки спятъ 
въ одной и той же комнат, что одежда ихъ часто состоить 
только изъ рубахи и штановъ, изъ рубашки и юбки. Если мы 
приложимъ поэтому къ быту прислуги Ренессанса масштабъ 
недзЕнихЪ дней или нашего времени, то придется созналься, что 
вся женская прислуга находилась всецфло во власти ларней, 
батраковт. и кром того еще хозяйна-мужика. И, несомнЪфнно, 
лишь очень немногя служанки избфжали такой судьбы, зало 
было тБмъ болфе такихъ, которыя должны были впродолжени 
года отдаваться не одному мужчинф, которыя вЪчно бывали бе- 
ременны и часто сами не знали, кто отець ихъ ребенка, такъ 
какъ воф мужчины, бывше на крестьянскомъ дворф, поочередно 
обладали ими. Если нелфпый романтизмъ или реакцюнные клас- 
совые интересы счителоть подобное положеше вещей неправдо- 
подобным, то достаточно указать на упомянутыя выше жилищныя 
услоыя. Разъ батраки и батрачки спятъ въ одномъ помфщени, 
притомъ чрезвычайно тфеномъ, если комнаты въ лучшемъ случа 
раздфлены досчалой перегородкой, такъ что одни постоянно 
должны переходить черезъ комнаты другихъ, то говорить о стыд- 


ливости и сдержанности въ взаимныхь отношешяхь ан ; 
тельно такъ же остроумно, какъ говорить о чувств$ осязая у 
носорога. А тамъ, гдЪ отсутствують тая естественныя сдержи- 
вающёя чувства, батрачка или служанка вынуждена, сегодня раз- 
двлять ложе съ однимъ, завтра съ другимъ и только разв лич- 
ная ревность можеть поставить здфов преграду: ревность кре- 
стьянки, выгоняющей мужа изъ спальни служанки, мли мускули- 
стаго парня, не желающаго териВть рядомъ съ собой соперника 
у понравившейся ему батрачки. 

Разумфется, здвеь рФчь идеть не о созналельномъ ре 
ванш, да оно и не ощущалось, кажъ таковое. Ве считали такой 
порядокъ просто «естественнымъ», такъ какъ иначе и не могли 
сего с6бф представить. Да и сама дЪвушка обыкновенно думала 
по вофмъ вфрояйямъ, что иначе и быть не могло, ибо она сама 
была не только предметомъ желая и насиля, а также сама 
словамл или жестами приглашала товарища по помфщенйо раз- 
дёлить ея ложе или сама отправлялась къ нему. И потому 
она, вфроятно, сознавала это свое положеше не кахъ позоръ, 
а скорфе, какъ намболфе прятную сторону жизни. 

Наряд) съ рыцаремъ и крестьяниномъ необходимо здфсь упо- 
мянуть еще о ландокнехть, ВЫТЬСНИВШЕМЪ въ ХУГ. в. рыцар- 
ское ополченше. Хотя наемный солдать и является такимЪ ъ обра- 
зомъ совершенно новой сощальной формащей, однажо о немъ 
необходимо поговорить именно здфсь, такъ какъ сходство его 
жизни съ жизнью низшаго дворянства, наложило сходную печаль 


и на его нравы. 

Въ глазахъ романтиковъ, вохъ странъ. лалдекнехть — герои: 
ческая фигура. Однако онъ ‘отнюдь не является ею, даже въ 
области военнаго искусства. Въ ХУ и ХУГ в вв. большинство наем- — 
НИКОвЪ ВЫШЛО Не ИЗЪ Швейцарии, а ИЗЪ. Германии. Нфмецые 
наемники составляли главный контингентъ наемныхъ войскъ всвхЪ 
государей мра. Они сражались въ Италш, Испани, Франции, 
Германи, словомъ вездВ. И притомъ безразлично, во имя ка- 
кихь интересовъ и на служб$ у какого государя. Чаще всего, сра- 


жались поэтому н$мцы противъ нфмцевъ. Поверхностные исто- 
 рики объясняли тоть факть, что впродолжени столётй нфмцы 

составляли неисчерпаемый резервуаръ для вофхъ наемныхъ 

войскъ ма, прирожденной имъ жаждой передвиженя и скитаня 

и не менфе будто прирожденнымъ увлечешемъ солдалекой про- 
' фессей. Это — невЪрно. 

Эта странная потребность въ передвижеши и это увлечеше 
солдатской трофесфей объясняются просто ркономическимъ положе- 
емъ Гермаши. Благодаря путаниц$ политическихъ отношен!й эко- 

‚ Номическая шалкость была особенно велика именно въ Гермаши. 
Нигдф обифнъ сощальныхь веществъ не происходилъ тажъ быстро, 
какт, здфсь. «Здесь всегда на лицо было не мало людей, которые 
сгонялись съ насиженнато мфста, или иными путями вырывались изъ 
сощальной почвы и попадали въ положеше авантюристовъ». 
(Гуго Шольць). Общая экономическая револющя, вызванная въ 
Герман! перемёщешемъ торговыхъ путей — подъ вмяшемъ от- 
крытя Америки, — не только усилила эту экономическую шал- 
кость, ни и придала, ей длительный характеръ. Тажова, истинная 
причина, изъ которой родилась пресловутая жажда бродяжниче- 
ства, свойственная и теперь еще н$мцамъ, впродолженш столф- 
т пополняБШая нфмцами наемныя войска вофхъ странъ. Надо 
еще замфтить, что главный контингенть наемниковъ составляли 
городсше элементы, кажъ тогда, такъ и позже: подмастерья, пи- 
саря, опустивиеся студенты, словомъ деклассированные элементы 
городского населешя. - 
Образъ жизни, да и весь обликъ ландокнехта, носить поэтому 
чисто городской отпечатокъ. Это видно уже изъ того, что веф 
обычаи солдалчины, ея сощальныя услов я, ея идеоломи и сим- 
волы имфють свой прообразъ въ организащи городскихъ цеховъ. 
На это обстоятельство необходимо здфсь указаль по двумъ при- 
чинамъ. Этимъ объясняется прежде всего послфдовательно и 
страннс враждебная позишя наемниковъ по отношению къ кре- 
стьянамъ. Если бы наемныя войска состояли хотя бы наполовину 
изъ крестьянскихъ сыновей, мужикъ не третировался бы такъ же- 


стойв: ландокнехтами, и всБ источники крестьянской жизни: нава, 
льса, фруктовые сады, не уничтожались бы ими таль безомыс- 
ленно и безъ всякой для себя пользы, какъ о ве м%ето 
въ дЕйствительности. То было проявлеше естественной ненависти 
горожанина. видящаго въ мужик только о и — 
ненависте находила свое самое грубое выражеше въ поведенши 
ландекнехтовъ. Другая, болфе важная причина заключается въ 
слёдующемъ: такъ какъ ландокнехты о преимущественно 
изъ среды городского помпониролетадиала, то ихъ и _мо- 
раль также была продуктомъ этихъ условй существовавя и по- 
ходила, въ своей разнузданности на грубые нравы разбойничьяго 
. ее условя существованя, кажъ ландокнехта, о 
п разбойничьяго мелкаго дворянства отличались крайней ев - 
чиЕосТЬью, то и наемный солдать жилъ исключительно изо дня 
въ день. Любовь, если встрфчалась на пути, рые до — 
нузданности. Ибо кто знаетъ, что сулитъ завтраший вв. 
щвной по той же причинф завладЪфвали всегда, силой, если къ 
тому былё возможность, и не прибфгали сначала къ о. 
ному ухаживанню. Для крестьянской жены или дёвушки было ещ 
честью, если ее насиловали тутъь же на краю дороги или за в 
сфднимь кустомъ, & еще большей честью, если сразу вр 
на нес заявляла дюжина ландскнехтовъ, бросавшихъ жребий, 
чтобы установить очередь. Та же судьба ео а 
5сЪмъ женщинамъ, предпринимавшимтъ а безъ надеж- 
ной мужской охраны и попадавшимъ въ руки шайки солдать — 
въ такихъ случаяхь послёдШе брали авансъ въ счеть выкупа 
или — есле они бывали милостиво настроены — требовали оть без- 


зашитныхъ женщинъ дорожную подаль. в. 
О гнусноетяхъ всадниковъ и рыцарей ХУ в. одинъ хро 


сосбщаеть сл$дующее: 
«Въ особенности страдали женсые монастыри. Не щадили 
ъ 
даже маленькихъ дфвочекъ, & женъ прямо вытаскивали гы 
домовь мужей». Тая же свфдфвЁя имфются у насъ и о поведенши 
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лавдскнехтовъ въ ХУТ п ХУП вв. Эти послфдше также никого 
не щадили, ни дфвочекъ-подростковъ, ни старухъ, ни беремен- 
ныхъ. Веб безъ исключеня подвергались насилшю. Особенно вар- 
варски, конечно, вели себя ландокнехты при взяти осажден- 
ныхъ мФотъ. Въ тажихъ случаяхъ «право» было вЪфдь на ихь 
сторон? и правомъ этимъ пользовались, насилуя женщинъ особенно 
утонченнымъ образомъ и потомъ убивая жертвы своихъ скот. 
скихт вожделёвй. Вотъ для примфра описан{е событй, имвшиху 
мВото при взяи и опустошени городка, описаше, которое мы 
находимт, у одного хрониста: 

«Много замужнихь женщинъ и дЪвушекъ, даже беременныхт, 
подверглось насилию, какъ въ самомъ город, такъ и за, его чертой. 
У одной беременной женщины вырвали груди. ДвфнадцалилЬтнюю 
дЪвочку растлили до смерти, изнасиловали даже почти отолЁтнюю 
старуху. Одну благородную даму такъ обыскали, думая найти у 
неля золото, что та отъ ужаса и стыда скончалась. На нь 
у мужа опозорили и увели жену и молоденькую дочку, а его 
самого убили и т. д» 

Эта картина типична и изъ истори тридцалилфтней войны 
можно было бы привести еще сотню подобныхъ описай. Въ 
этой области прогрессъ могъ совершиться и совершился а 
очевь медленно, ибо такова и теперь еще картина; нашихъ совре- 
менныхъ колошальныхъ войнъ. Только самопомощь, къ которой 
въ отдфльныхь случаяхъ прибфгали крестьяне и бюргеры, ста- 
вила нЪкоторую преграду подобнымъ насищямъ. | 

Все сказанное здЪсь о ландокнехтахъ вполнф приложимо и 
въ морали большой дороги, кишёвшей тогда, всевозможными от- 
бросами. С Бавари ХУ! в. напр., сообщается: «Страна, изобило- 
вала бывшими ландскнехтами и солдатами, ставшими ворами и 
разбойниками, разнузданными голодными бродягами и ке 
вефхъ видовъ». Не мало преступныхъ элементовъ ОВОС 
и среди «бродячаго люда», среди тЬХь многихь людей безъ рода 
и племени, которыми тогда были полны профзяйя дороги. Разу- 
мфется, въ нихъ нельзя видфть только преступниковъ. Но съ 


другой стороны, не слфдуеть забываль, что среди бродячаго люда 
находилось много разбойниковъ, тажъ какъ и эта группа еще въ 
большей степени, чёмъ ландокнехты, вербовала своихъ членовъ 
средя деклассированныхъ. Тамъ, гдЪ разбойники (Гапа2уеет, 
какъ ихъ называли) были въ большинств, они, разумЗется, не 
просили милостыню и не вступали въ переговоры, а удовлетво- 
рялы сЕОГ желаня путемъ насиля — грабили, убивали, насило- 
вали. Что даже и на улицахъ многихъ городовъ честь женщины 
никогда не была въ безопасности, видно изъ частыхъ и строгихъ 
указовь городскихьъ властей, направленныхъ противъ возрастав- 
шаго’ числа «насилй надъ честными женщинами и дфвушками», 
а также изъ постановленй, въ силу которыхъ женщинамъ запре- 
щалось съ наступавшей темнотой выходить на улицу безъ свфта 


и безъ _ мужской. охраны. 


Не мене значительна была нравственная распущенность вос- 
ходившихт. классовъ, соотвфтотвеннымъ образомъ пользовав- 
шихся своими средствами. Но такъ кажъ сошальныя причины, - 
приводивиия револющонную крупную буржуазво и абсолютныхъ 
князей къ свобод и смфлости въ области половыхъ отношенйй, 
существенно разнились оть тЬхь, которыя дфйствовали въ сред 
низшаго дворянства и крестьянства, то и самая распущенность 
облекалась здфсь въ совершенно иныя формы. Богатство созда- 
вало почву для золотой жизнерадостности. По мёрЪ того, какъ 
богатства достигали въ этомъ класс чудовищныхь разм ровъ,— 
подготовленныя прошлымъ силы, выбивали теперь во всфхъ кон- 
цахъ сефта золото изъ камней и это золото стекалось исключи- 
тельно въ карманы этого класса, — жизнерадостность здЪеь должна 
оыла распуститься самымъ пышнымъ образомъ, должна была по- 
стоявно вновь торжествоваль и созидаль кругомъ свои золотые 
чертоги. Трудно представить себЪ болфе благоприятную почву для 
развитя вакхическаго культа чувственности. 

Покоившаяся на чрезвычайно повышенной жизнерадостности 
и возможности наслажденя жизнью чувственность харажтери- 
зуегь поэтому нравственную разнузданность крупнаго бюргер- 
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ства и княжескаго абсолютизма. Надо принять во внимаше и 
то, что тамъ, гдф отсутствуеть производительный, доставляющи 
удовольстве, трудъ, половой инстинктъ получаеть свое крайнее 
искусственное развиме. Такъ какъ ни физичесвя, ни психическя 
силы человзка не расходуются въ борьбЪ за существоваше, то 
онв находятся въ безпрепятственномъ распоряжени чуветвен- 
ныхъ наслажденй и прежде всего наслажден!й половыхъ. Удо- 
вольстве, котораго ищутъь у Вакха и Цереры, не атрофируеть 
желане и силу, а напротивъ подкрФпляеть ихъ, постоянно соз- 
давая эротичесыя мысли, представлешя и воздфйстья. Вс чув- 
ства и мысли сосредоточиваются такимъ образомъ на эротикЪ, 
все сводится къ половому наслажден!ю. 

У культурнаго челов ка любовь не только проявлеше инстинк- 
та, размножешя, но и стремлеше къ боле интенсивной‘ личной 
жизни, къ индивидуальному психическому обогащению, къ болфе 
успЬшному саморазвитю. И въ самомъ дёлф, ничто такъ ду- 
шевно не обогащаеть челов ка, какъ интимныя отношеня его къ 
представителю другого пола. Каждая изъ сторонъ получаеть такъ 
сказать двф души, каждья доставляеть другой т дополнения, 
которыя позволяють имъ сталь цфльными и совершенными. Этой 
дивной тайной жизни разврать часто позлалщалъ свою грязь, а 
мужской и женой Донъ Жуанъ подражать позф Креза, чело- 
вЪческаго совершенства. Однако это не болфе, какъ декоращя, 
способная ослпить глупцовъ, ибо каждое явлеше имфетъ свои 
собственные законы. Въ любви не царить тоть законъ, въ силу 
котораго, какъ въ экономик и политикЪ, количество при извфст- 
ных". услошяхъ превращается въ качество. | 

Человфкъ по своему существу моногаменъ, поэтому онъ мо- 
жеть и долженъ удвамвальъся, чтобы обогатить свою индивидуаль- 
ность и достигнуть полной внутренней гармони, но онъ лишенъ 
возможности такимъ же образомъ умножаль себя и обогащаяъ- 
ся до безконечности. ЧеловЪкъ не въ состояви любить одновре- 
менно нфоколькихь представителей противоположнаго пола. Онъ 
развф способенъ воспроизвести во множественномъ числ животную 


видимую форму любви, распространить на мноме индивидуумы 
техничесый акть. Но въ такомъ случа любовь сведется къ про- 
стому удовольствию. Вездф тамъ, гдф совершается эта, тодотанов- 
ка, результаломъ ея какъ для отдфльнаго индивидуума, такъ и 
для всего общества является уже не внутреннее обогащенше, & 
оскудеше. Изъ источника индивидуальнаго и сощальнаго совер- 
шенствовашя любовь превращается въ проблему простого насла- 
ждешя. 

Тамъ, гдЪ любовь сведена къ удовольствио, —это жирко- 
дить въ системалическомь вид и кажъ массовое явлеше вездь 
тамъ, гдф чувственное удовольств!е есть аж ровкоши— 
на, первомъ план стоить принципь ранообравя, Это разнообра- 
зе достигается одновременнымъ половымъ общешемъ ыы ифоколь- 
кими мужчинами или нзоколькими женщинами. Тенденщя эта глав- 
нымъ образомъ выражается въ возникновенш института, постоян- 
пой любовницы или постояннаго любовника. Мужъ имфеть кромЪ 
жены еще одну или н%еколько метрессъ, порой тутъ же 9 своемъ 
домв. Гейлеръ изъ Кейзерсберга пишеть: «Есть и АЕ мужчи- 
ны, которые содержать въ своемъ дом рядомъ съ женой еще 
публичную женщину». Жена часто не только супруга, но и мет- 
ресса другого, порой третьяго’ и т. д. Большинство сексуаль-иси- 
хологовт ошибочно называютъ это «прирожденной склонностью жен- 
щины къ проституци», — потому что исходятъ изъ оддриьныя» 
индивидуальныхь случаевъ. На самомъ дЪлВ это сощальное и 
потому заурядное явлен!е, обусловленное вышеприведенными эко- 
номическими причинами. Уже въ роман о Роз говорится по- 
этому, правда, грубовало, но не безъ основаня: Езбез ош #4ез, 
Т’е[еф оз 4е уо10046 ривез. 

Безчисленное множество мужчинъ въ такихъ классахъ и въ 
таял эпох“ находять совершенно естественным, что ихъ жены 
имфють любовниковъ или являются метрессами другихъ. Надо, 
впрочемъ, замфтить, что чае всего здфеь сказывается рафиниро- 
ванность мужей, а не ихъ снисходительность или справедливость, 
предоставляющая другимъь тВ же права, кая они сами при- 
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своили себф. Мужчина находить У проститутки больше насла- 
ждешя,—ибо она утонченнфе рёшаетъ проблему любви, сведен- 
ной къ простому удовольствно—и потому превращаеть въ про- 
ститутку свою собственную жену. Молчаливымъь  соглашещемь 
является при этомъ требоваше, чтобы жена, сходясь съ любов- 
никомъ, избфгала беременности. Только беременность дискреди- 
тируеть, потому что компрометируеть не самый фактъ, а толь- 
ко неловкость, неумёШе соблюдать правила любви, ибо любовь 
не болфе, какъ игра. 

Женская невфрность ограничена такимъ образомъ исключи- 
тельнс неудобными послёдотыями. Жмфсть №“ въ тажомъ 
классф совершенно видоизмёняются и понятя о «приличи». При- 
личвымъ считается мужъ, уважающий права любовника и ум$ю- 
щШ такъ устроить дфло, что ни любовникъ, ни жена’ не попа- 
дають передъ нимъ въ неловкое положеше. Въ нужный мо- 
менть онъ покинеть комнату или квартиру, никогда онъ не по- 
явится на. сценф въ неурочный часъ—если бы онъ поступилъ 
иначе, онъ нарушилъ бы правила, прилищя, _ 

Воплощешемъ добродфтели считается въ ыы эпохи женщи- 
на, отдающаяся другимъ только въ перодъ беременности, ви- 
новникомъ которой является ея мужъ, такъ какъ послфднй уже 
не рискуеть въ такомъ случа воспиталь дЪтей, принадлежа- 
щихъ не ему. «Беременная женщина; не можеть быть невфрной»— 
гласила распространенная поговорка. 

Подъ вмяшемъ этого мёняется и жизненная мудрость жен- 
щины. Одинъ современникъ говорить: «Какъ только женщина, 
забеременить, она уже считаеть, что не можеть оскорбить му- 
жа и сдфлаль его рогоносцемъ, и ни въ чемъ не отказывает 
своимъ друзьямъ». Послфдетвя этой философ обрисовываеть 
поговорка: «Беременныя женщины отдаются тмъ охотн%е». Од- 
нако жена не всегда становится матерью оть мужа, вмфств съ 
тёмъ она желаеть избфжаль послдоть и оть связи съ любов- 
никомтъ, не отказываясь однако оть радостей незаконной люб- 
Би, Какъ быть въ такомъ случав ? Очень просто. Не слВдуеть 
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} лько. 
ограничиться однимъ любовникомъ, надо ихъ имВть нЪоко. 
«Кто живеть одновременно со многими мужчинами, не можеть 


забеременить» —гласить поговорка. 


Матералъ, по которому мы могли бы судить объ и 
ности, царившей среди крупнаго бюргерства въ эпоху а 
са, чрезвычайно богать и мы можемъ здЪеь в ее 
цитаты, которыя приведены нами въ другихъ м8отахъ. ый: > 
истори города Любека Бекеръ сообщаеть о томъ, какъ " д г 
лия любве патрищансвя жены, которымъ обстоятельства, не по 
воляли держаль оффищальнаго любовника, вознаграждали себя за 
потерю любовныхъ наслажденй. 


«Въ 1476 г. жены патрищевъ Любека отправлялись вечеромъ 
чатах в 

подъ густой вуалью въ винные погребки, чтобы въ этихъ очаг 
проститущи удовлетворять свои желаня, оставаясь неузнаяными». 


Какъ видно, тв же методы, какъ въ императорскомъ ТВ 
И въ этомъ нёть ничего удивительнаго: экономическая ситуацья 
культурныхь нашй въ эпоху Ренессанса походила на экономи 
ческое положеше Рима. 

Институть любовниковъ и метрессъ получилъ наиболве — 
выраженное оффищальное значене при дворахъ и среди а 
ной аристокрали. Каждый князь содержалъ фаворитокъ, т. - 
пря каждомъ двор существовала, цфлая свита обворожительных 
проститутокъ. Большинство изъ нихъ принадлежало къ придвор- 
ной аристокрали, но и бюргерство поставляло очень ЗАО мет- 
рессъ для княжескаго ложа. Генрихъ УШ, король и 
очереди пригласиль двухъ хорошенькихъ дочекъ пекарей, Лю- 
довикь Х! французсый имфлъ нфоколько метрессъ изъ горожа- 
нокъ, бранденбургсый курфюристъ Тоахимъ Г жилъ съ разврат 
ной вдовой литейщика, съ красавицей Сидовинъ: Можно на 
бы привести сотню именъ. Придворныя дамы яв, ыы 
не что иное, какь оффищальный гаремъ князя. Пробщеше къ 
чину придворной дамы значило часто не болфе, какъ то, что 
данная дама удостоилась чести украсить ложе короля или чести 
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принять на своемъ лож его или принцевъ. О двор$ Франциска, 1 
Соваз, сообщаеть, что здфсь каждая придворная дама въ лю- 
бой моменть была, обязана удовлетворять султансыя прихоти ко- 
роля: 

«Король любилъ наносить неожиданные ночные визиты то од- 
ной, то другой придворной дам. Комнаты дамъ были такъ устрое- 
ны, что король въ любой моменть могь явиться КЪ НИМЪ, ИМЯ 
клюЮчъ оть каждой комнаты». ый 

И тв же нравы господствовали при многихъ другихъ дво- 
рахъ. 

Такъ какъ назначене въ чинъ придворной дамы здфсь было 
равносильно назначению метрессы, то тёмъ изъ придворныхъ, 
жены которыхъ отличались особенной пикантностью или красо- 
той, приходилось впродолжени десятилЪ И длиться ими съ ко. 
ролемъ, а; потомъ впродолженш годовъ съ дюжиной другихъ муж- 
чинъ, принцевъ и фаворитовъ. Для дамы ото не считалось по- 
зоромъ, ибо всфми признанная логика, абсолютизма, гласила: «кто 
расдфллеть ложе съ королемъ, не совершаеть позорнаго поступ- 
ка, только кто отдается маленькимъ людямъ, становится про- 
отитуткой, а не тотъ, кто дарить свою любовь королямъ и знати». 
Мужья, естественно, имфли это въ виду и порой даже строили 
на ртомь весь свой бракъ. Въ такихъ случаяхъ «права» жены 
прямо заносились въ брачный контрактъ, чтобы потомъ не воз- 
никало недоразумён!. Брантомъ разсказываеть о подобномъ 
случаъ: 

«Я слышалъ объ одной благородной дамф, которая при за- 
ключени: брака выговорила у мужа право свободно отдавалься 
при дворф любви... Въ видЪ вознаграждешя она выдавала ему 
@жемфсячно тысячу франковъ карманныхъ денегь и ни о чемъ 
другомъ не заботилась, какъ только о своихь удовольствяхъ». 

Если ще находился мужъ, настолько наивный, что отказывал- 
сл понимать логику абсолютизма, то ему ее внушали такимь 
УбЪфдительнымь образомъ, что онъ прекрасно усваивальъ ее себф. 
Доказательствомъ пусть служить слБдующ случай, происшед- 
п при двор Франциска 1. Хронисть разсказываетъ: 
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«Мн передавали, что однажды король Францискъ хотёлъ про- 
вести ночь съ дамой, которую любилъ. Онь встрётилъ ея мужа 
со шпагой въ рук: мужъ намфревался ее убить. Однако король 
направилт свою шпагу ему на грудь и подъ страхомъ смерти 
приказать не трогаль ее. Если онъ только посмфеть хоть не- 
много коснуться ея, король или убъеть его или велитъ отрубить 
ему голову. Онъ показалъь мужу на дверь и самъ заняльъ его 
мБсто. Этз дама, могла считаль себя счастливой, что налила та- 
кого покровителя, такъ какъ мужъ ничего ей не говорилъ и пре- 
доставилъ ей полную свободу дЪйствя. 

Мн} передавали, что не только рта дама, но и мномя друшя поль- 
зовались покровительствомъ короля. Мноме люди въ годы войны, 
желая спасти свои владвыя, украшаютъ ворота королевскимъ 
тербомъ. Также точно мнойя женщины пришивали къ плалью 
корслевсый гербъ, такъ что ихъ мужья ничего не могли имъ ска- 
зать, если не хотБли лишиться жизни». 

Можно было бы привести массу аналогичных случаевъ изъ 
жизни другихъ абсолютистическихъ дворовъ. Не мало такихъ при- 
уБроеъ, когда мужья, не желавше понять своего положен!я, долж- 
ны были въ самомъ дёлф за это расплачивалься. Само собой ло- 
нлтно, что въ такихъ случаяхъ задача освободить княжескому 
лобовнику дорогу къ упорно залцищаемому брачному ложу падала 
на какого нибудь хорошо оплаченнаго браво. (бандита). 

Вторымъ логическимъ выводомъ изъ мровоззрфн!я абсолютиз- 
ма было убЪждене, что для мужа не составляетъ безчестя слу- 
жить ширмой для придворной наложницы и покрывать своей фир- 
мой поступки своего господина. Въ этомъ сходились всё абоо- 
лютистичесые дворы ма, какъ и въ томъ, что эта, почтенная обя- 
занвость падала, не только на низвя креалуры, но и ча, высшихъ 
саноБвиковъ государства и на представителей древнфйшей зна- 
ти. Такъ въ Прусош, чтобы привести только одинъ примЪръ, 
ширмой для метрессы Фридриха Г служилъ графъ Кольбе фонъ 
Вартенбергъ, первый канцлеръ ордена чернаго орла. 

Само собой понятно, что абсолютные князья имфли преиму- 
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щество у дамы даже передъ ея мужемъ, не говоря уже о дру- 
гихъ ея избранникахъ. Если высокаго владёльца  секретнаго 
ключа охватывало желаше побесфдоваль съ дамой и если онъ 
находилъ м$ото уже занятымъ или мужемъ или другимъ лю- 
бовникомъ, то какъ тому, такъ и другому приходилось усту- 
пить. Многочисленные историчесые примры, документально 0бос- 
нованные, доказываютъ, что мужу красивой или почему нибудь 
другому покровительствуемой дамы приходилось часто ночью оста» 
влять ложе супруги, такъ какъ его высокому повелителю было 
угодно нанести ей визить или потому, что ее пригласили Въ 
его спальню. Порою; получивииЙ отставку не успфвалъ во вре- 
мя ретироваться и тогда ему приходилось пряталься гдЪ нибудь 
въ комнать и быть свидфтелемъ подвиговъ своего конкурента. 
Изъ ряде подобныхъ случаевъ упомянемъ только одинъ, касаю- 
щся Даны Пуатье, офищальной метрессы Генриха П, и особен- 
но характерный своимъ цинизмомъ: 

«Однажды вечеромъ Генрихъ постучалъ въ дверь Даны Пу- 
алъе, какъ разъ, когда у той находился маршалль Бриссажъ. 
Посл$днему не оставалось ничего другого, какъ посп$шно спря- 
талься подъ кровалью. Вошелъ король, дфлая видъ, что ничего 
не знаеть о визитВ Бриссака... Потомъ онъ попросиль Феть 
и Дана принесла тарелку конфекть. Генрихъ съфль нЪсколь- 
ко штукъь и вдругъ часть ихъ бросилъ подь постель, восклик- 
нувъ: Ъшь, Бриссакъ! Каждому надо жить». 

Подобныя неудобства, были не единственными, съ которыми при- 
ходилось безропотно мириться придворнымъ. Они должны были 
молчать и тогда, когда высовый другь награждалъ ихъ женъ ма- 
ленькимъ Ма] @’алойг, которое зал$мъ передавалось и имъ. ВсЪ 
эти и подобныя нешрятности были обычной и неизбфжной рас- 
платой за, придворную карьеру. О ФранцискВ Г Соваль сообщаеть, 
что юонт, всю жизнь страдалъ половыми болЪзнями и что Ими 
по5тому страдали и весь дворъ и даже королева, которую Ко- 
роль порой все же навфщалъ. 

Все это однако мелочи въ сравнеши съ тёмъ, что соверша- 
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лось при дворахъ по м$рЪ роста рафинированности. Первымъ 
ея проявлешемъ былъ обычай дБлаль третьяго человфка сви- 
дЬтелемъ интимной сцены. Брантомъ сообщаеть © такомъ елу- 
чаз. Какъ ни чудовищенъ такой развралъ, онъ быль однако толь- 
хо началомъ утонченности въ наслаждени. Развралъ система- 
тизировалея и огранизовался шагъь за шагомъ. Индивидуальное 
наслажденй ето и дЪло расширялось до наслажденя массоваго, 
до ори. Любили не только публично, но прямо въ юбществЪ, 
какъ въ обществ$ пировали. 

Высшей точки этоть разврать достигь однако не въ Мад- 
ридё, ПарижЪ или Лондон, а въ Рим, при двор различныхъ 
папъ, Бордж, Ровере и др. Мноме изъ этихъ высшихъ церков- 
ныхъ сановниковъ, а съ ними большая масса ихъ пышной, упоен- 
ной сБфтомъ жизнерадостности, свиты кардиналовъ, арх1еписко- 
повъ и епископовъ превзошли смфлостью поведешя веф свЪт- 
се дворы. Въ Ватикан, рядомъ съ папой, царила гордая, во- 
лотомъ засыпанная, куртизанка, прославившаяся своимъ искус- 
ствомъ любви. Такимъ папскимъ любовницамъ, какъь Ваноцца, 
Джуля Фарнезе и дюжинВ другихъ, воздвигались лышные двор- 
цы, посвящались церкви и т. д. 

Сосбщеня хронистовъ изобилують чудовищными 
бывшими здфсь въ ходу. При дворф папы Александра УТ лю- 
бокь была превращена въ зрфлище, въ которомъ участвовали 
красивыя куртизанки и крфпкаго тфлосложеня лакеи, и такими 
представленями любовался весь дворъ. 

То, чему апплодировали въ Рим, скоро вошло въ моду въ 
Париж м въ Лондон®. Намъ извфетно изъ описан герцога, 
Рочестерскаго, что при двор англИскаго короля Карла Г по- 
чти столфмемъ позже увлекались тёми же увеселешями, каки- 
ми Восторгалея Александръ УТ и его придворные. Разъ волны 
разврата шли такъ высоко, то неудивительно, что распростра- 
нились и всевозможные противоестественные пороки. Всюду про- 
цвтали содошя, гомосексуализмъ и т. п. Пресыщеше требова- 
10 все новыхъ ощущенй, все новаго разнообразя. ТФ пороки, 


пороками, 
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которые Аретино воеплъ въ своихъ Зопеё& 1иззи11031, принадле- 
жали еще къ числу самыхъ скромныхъ. Порочные нравы, царив- 
ше при англЙскомъ дворз въ эпоху Шекспира, Брандесъ ха- 
рактеризуеть сл$дующимъ образомъ: 

«ВмЪстЁ съ чувствомъ достоинства были откинуты и всЪ при- 
лиЧя. Даже старший Дизраэли, принцишальный защитникъ и по- 
клонникъ короля Якова, 1, признается, что нравы двора были чу- 
довищны, что придворные, раздЪляви!е время между бездфльемъ 
и безумнымь расточительствомъ, отличались худшими пороками. 
Онь самъ цитируеть стихъ Драйдена изъ его «Моопка№» о 
джентльмен и лэди этихъ круговъ: Нез 0 шиен \Уошап ала 
ЭВе’з 400 Мап». 

НЪФть ничего удивительнаго въ томъ, что въ этихъ кругахъ 
никто не хотёлъ отказаться отъ своего права, на развратъ, юбу- 
словленнаго исторической ситуащей. Если обстоятельства ли- 
шали нФфкоторыхъ женщинъ— напр. принцессъ— возможности от- 
крыто осуществлять это право, то он вели себя тфмъ необуздан- 
нзе подъ покровомъ тайны. Если любовникъ такого же ранга 
предотавлялъ для нихъ нЪкоторую опасность, то его замфняли кВмъ 
нибудь другимъ, любовью которато можно было пользовалься безъ 
опасешя. Очень часто этимъ другимъ былъ камердинеръ. 

Правда, искушеше въ этомъ отношеши было чрезвычайно ве- 
лико, такъ кажъ послЪднему весьма благопрятствовали обетоя- 
тельства. Такъ какъ ›йровоззрёе абсолютизма видфло равнаго 
только въ челов$кВ одинаковаго сощальнаго положенйя, то да- 
ма этихъ круговъ никогда не стВенялась передъ камердинеромъ 
и могла довфрять ему самыя интимныя поручешя. Нфмець Фор- 
бергь пишетъ: 

«Благородныя дамы заставляють своихъ рабовъ исполнять са- 
мыя щекотливыя поручен!я, ибо рабъ ‘ть глазахъ болЪфе высо- 
копоставленныхъ не является человфкомъ, такъ что передъ нимъ 
можно и не стыдиться, какъ и передъ животнымъ. По словамъ 
русскихъ дамъ, надо быть одинаковаго съ ними положешя, что- 
бы заставить ихъ покраснфть |». 
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Одинт, французсвый авторъ сообщаетъ: 

«Такъ какъ слуги помогають дамамъ при одфванш и раздЪва- 
ны, какл. это принято при нашихъ дворахъ и часто практикует- 
сян въ другихъ кругахъ, то имъ приходится видфть ихъ пре- 
лести и часто дЪвушки нарочно показываютъ имъ свою красоту». 

Если же и связь съ камердинеромъ была сопряжена съ опал 
ностью или если она не доставляла, удовольствия, то при помощи 
скодника, или сводни устрамвалось свидале съ незнакомымъ че- 
лоЕкоМмЪ или съ иностранцемъ, который такъ и ‘не узнаваль, 
съ кЪмъ имфлъ дфло. Устройство такихъ приключен! многократ- 
но описано ‘не только скандальной хроникой, но и серьезной и- 
тературой. Такое приключеше пережилъ, напр., герой извзетна- 
го романа Гриммельсгаузена, честный малый Симплищй Симпли- 
циссимусъ, въ бытность свою въ Париж, и авторъ описываетъ 
это приключеше со всей обстоятельностью и очаровательной пла- 
стичностью, свойственной его стилю. РФчь идеть о трехъ прин 
цессахъ, обралившихъ случайно свое внимане на, статнаго Симп- 
лищя, а можеть быть ихъ внимаше было кфмъ либо на него 
обращено. При посредствЪ сводни, обходнымъ путемъ, его при- 
водятъ ночью во дворецъ, онъ принимаетъ ванну, тёло его умащи- 
вается благовошями, ему даютъ каюя-то возбуждающия средства, 
разжигающя кровь, общество его составляютьъ соблазнительныя 
декольтированныя нимфы, все дфлается, чтобы распалить до край- 
ности его чувство. Посл такой подготовки онъ выступаетъ на 
сцену своей дфятельности. Такъ какъ въ комнатв царить пол- 
ный мракъ, то онъ не знаеть кто съ нимъ, знаеть только, что 
эта, молодая, чрезвычайно красивая дама... Это повторяется ка- 
ждую ночь впродолжеши нФоколькихъ недЪль и каждую ночь 
къ нему приходять другая изъ принцессъ. Изъ этой Венериной 
пещеры Симплищя отпускаютъ только, когда онъ совершенно ис- 
тощент и заболфваеть. Въ награду за свои услуги, въ которыхъ 
дамы не разочаровались, онъ получаетъ значительную сумму де- 


негъ. 
Во многихъ другихъ случаяхъ приключеше кончалось далеко 
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не такъ счастливо. Когда, грозила опасность разоблачен!я тай. 
ны, удовольств!е обрывалось ударомъ кинжала, какого ‘нибудь бра- 
во или сообщника, которымъ герой авантюры безжалостно устра- 
нялся съ пути. : 

Разерать былтъ, разумФется, не только самоцфлью, не толь- 
ко вулканическимъ извержешемъ тайвшихся въ нфдрахъ элохи 
бсильныхт, страстей и вожделВый, но въ большинств® случаев 
также и средотвомъ къ цфли. Послф того, какъ любовь полу- 
чила, товарный характеръ, она стала, въ эту чувственную эпоху нан- 
лучше оплаченнымъ товаромъ и вмфстф съ тВмъ наибол%е хо» 
кимъ предметомъ торговли. Во всфхъ переулкахъь и на вовхъ 
площадяхъ стояла Венера и безстыдно выставляла, на показ 

` СЕоЮ пышную красоту. Она стояла, особенно охотно передъ ка- 

ждой дверью, за; которой царила власть и могущество. Облада- 
тельница твлесной красоты могла тамъ получить въ обмфнъ за 
{ свою любовь не только деньги, но и власть, положеше, права. 
И она на самомъ дл выторговывала, все это. для себя, для мужа, 
для бральевъ, для семьи. 

Для большинства; молодыхъ аристокралокъ красота была; тЬмъ 
капиталомъ. который онф пускали въ обороть и который почти 
всегда приносилъ имъ ростовщичесьЙ проценть. Въ своемъ опи- 
саши англ@скато двора, конца ХУ1 в. англичанинъ Вильсонъ го- 
ворить: 

«Многя молодыя аристократки, очутившияся благодаря расто- 
чительной жизни родителей въ ст$ененномъ положеши, смотр$ли 
на свою красоту. какъ на, капиталъ. Онф прВзжали въ Лондонъ, 
чтобы продать себя, добивались значительныхъ пожизненныхь 
пеной, выходили затВмъ замужъ за выдающихся и состоятель- 
ныхъ людей и на нихъ смотрфли кажъ на благоразумныхъ дамъ, 
даже какъ на героичесые умы». 

Повинуясь эротическимъ капризамъ могущественнаго покро- 
вителя, не мало дамъ завоевали себф и мужьямъ общественное 
положен. Ничто тажь не просвфщало князей относительно вы- 
дающихся способностей ихъ подданныхъ, какъ любовные таланты 
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ихт. жень. Соблазнительная красота, жены, дочери или сестры 
упрощала самыя сложныя юридичесыя дфла. Для безчисленнаго 
множества; судей не было болфе убфдительнаго аргумента, болЪе 
серьезнагс довода въ пользу обвиняемаго, какъ прекрасная грудь 
или очаровательное тВло его жены, въ особенности, если она, 
была не прочь впустить судью въ этотъ эдемъ. Въ своей книгв 
Брантомт, говоритъ: 

«Очень часто мужья оставляють своихъ женъ въ галлерез 
или въ зал суда, а сами уходятъ домой, убЪжденные, что жены 
сумють лучше распуталь ихъ дфла и скорфе доверуть ихъ 
до рёшевшя. И въ самомъ дЪлф, я знаю многихъ, выигравшихъ 
свой процессъ не столько потому, что были правы, & благодаря 
ловкости и ‘красот ихъ женъ. Правда, въ такихъ случаяхъ жены 
потомъ часто бывали въ «такомъ» положеши». 

Эти слова могуть быть иллюстрированы цфлымъ рядомъ слу- 
чаевъ изъ истори всЪхь странъ. Это явлене вызвало къ жизни 
не мало поговорокъ: «Въ судъ надо итти съ женой», «Молодыя 
женщины имфють неопровержимые доводы», «Что можеть быть 
остроумнфе красиваго тфла, женщины, оно опровергнеть доводы 
десяти юристовъ» и т. д. 

Такъ какъ |развралъ быль не только цфлью, но и прежде 
всего надежнфйшимъ средствомъ къ цфли, то аристократя всегда 
считала, наслфдственной привиллемей своего класса, право только 
ея дочерей на роль любовницъ суверена. Иначе аристокраля 
предоставила бы это право съ готовностью бюргерству, & на 
самомъ дфлф она всегда оспаривала, его у этого класса. 

Чфмъ неблагороднфе были средства, пускавийяся въ ходъ 
аристократей въ борьбЪ за мфсто королевской любовницы, тмъ 
выше была гордость плебеевъ, если женщина изъ этого класса, 
побфждал° своихъ аристокралическихь конкурентокъ. И не 
только ея семья, удостоившаяся такой чести, утопала въ бла- 
женств$, если дочь или жена попадали въ чинъ королевской лю- 
бовницы, но часто и все бюргерство даннаго города исполня- 
лось гордости и видфло въ этомъ честь, выпавшую на долю 
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всего класса. Въ этой подробности ярко сказался характерный 
для эпохи и для классоваго развимя моментъ. Чтобы ограни- 
читься хотя бы однимъ примфромъ, укажемъ на французскаго 
короля Людовика, ХТ, неоднокрално выбиравшаго своихъ любов- 
ниць среди гобимчегз (плебеевъ). Одинъ хронистъ сообщаетъ, что 
буржуазы Парижа, резвычайно гордилась тёмъ, что «король 
взялъ себ1. любовницу изъ ея числа». А когда лотомъ король 
остановиль въ Дижонф свой выборъ на Гюгетть Жаклинъ а 
въ Люонф на мадемуазель Жигоннъ, то эти города также вы 
ти въ этомъ для себя большую честь. Изъ этого общаго воз- 

я зрьшя вытекаеть, что, конечно, и дочери мфщанства, безпрестанно 
соперничали другь съ другомъ въ желаши сдфлаль карьеру ко- 
ролевской любовницы. 

Если по мнфнйо этихъ общественныхъ круговъ высшимъ сча- 
стьемъ, которое могло выпасть на долю хорошенькой женщины, 
было сталь королевской метрессой, то удостоиться ввимавя гер- 
цога, графа, кардинала, епископа, даже простого дворянина, тоже 
было незаурядной честью.. Въ концВ концовъ на свЪтб суще- 
ствоваль только одинъ король и одинъ папа. Карьеру же ©дф- 
лаль хотЬлось каждой. Такъ ужели же не отдаль тоть чудесный 
капиталъ, который представляла собою физическая красота, до- 
я или жены, въ руки какого нибудь платежеспособнаго и 
влятельнаго аристократа? Очень мномя порядочныя мЪщанки 
придерживались поэтому всегда того мнФыя, что ихъ любовный 
капиталъ долженъ по крайней мфрф тажимъ образомъ приносить 
какъ можно ббльшй процентъ. 

Эта столь обычная гордость горожанъ харьерой проститутки: 
дфлаемой ихъ женами, представляла, собой впрочемъ вполн% а 
ственное проявлеше исторической ситуащи. ВездВ тамъ, гдЪ абсо- 
лютизмъ достигаль господства, — напр. въ тажихъ городахъ, какъ 
Парижъ, Лондонъ, Римъ, Вфна, Мадридъ и кромф того, во мно- 
тихъ епископотвахъ — вся буржуазёя очень быстро попадала ВЪ 
полную ркономическую зависимость оть двора и потому логи- 
чески воспринимала и его «мораль». Придворная роскошь, при- 
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дворная нравственная разнузданность представляли собою самую 
доходную сталью промышленнаго бюргерства. Тамъ, гдЪ процвЪ- 
таль режимть метрессъ, процвфтала и торговля, ибо онъ былъ 
всегда связанъ съ самой безумной роскошью. Уже одно это по- 


стоянно связывало съ развратомъ. ДалЪе, очень значительная 


части, населешя состояла на непосредственной служб у двора: 
всф государственные и городсые чиновники. назначались абсо- 
лютнымь государемъ. А такъ какъ королевская власть нужда- 
лась въ антураж, то вс важнфйця администраливныя должно- 
ста также были прГурочены къ столицф. 

По всфмъ этимъ причинамъ бюргерство представляло собой 
не только тотъь резервуаръ, изъ котораго дворъ черлалъь все 
новый матералъ людьми, но и тотъ резервуаръ, куда постоянно 
стекала, придворная «мораль». Такъ неизбфжно цитадели абсолю- 
тизма становились вмфотЪ съ тфмъ крЪФпостями порока. Исклю- 
чене составляли только тв города, гдф мелкое ремесло было с0- 
щальной и политической господствующей силой. Здфсь царила, 
всегда «сравнительная» нравственность. 

Такъ какъ историческое развит!е приводило въ крупныхъ го- 
родахъ къ тому, что специфическая придворная мораль стано- 
вилась общепризнанной общественной моралью, то въ нихъ мы 
встрфчаемъ ть же нравственныя воззрЪыя, тЪ же методы раз- 
врата, тБ же ухитреня, которыя царили среди командующей 
труппы и которыя уже описаны нами. 

Многе мужчины бывали часто усерднфйшими сводниками сво- 
ихъ женъ и дочерей и столько же браковъ были лишь замаски- 
рованными сводническими предпр!ямями. Эти мужья олздующиамъ 
образомт, доставляли добычу своимъ женамъ. 

«Они говорять любовнику: Жена моя расположена къ вамъ, 
она даже любить васъ. Навфетите ее, она будеть рада. Вы можете 


побслтать и развлечься». 
Друге стараются объяснить своимъ женамъ ситуацию такимъ 


образомъ: 
«Такой-то въ тебя влюбился. Я хорошо его знаю. Онъ часто 


16 
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У насъ бываеть, изъ любви ко мн, дорогая, прими его ласково. 
Онъ можеть доставить намь не мало удовольств и знакомство 
съ нимъ можеть быть для насъ полезно». 

И когда означенный другь явится, онъ всегда найдеть кра- 
савицу-жену не только одну, но вдобавокъ еще въ восхититель- 
номъ неглиже, которое и самаго неуклюжаго мужчину заста- 
вить найти подходянця слова. «Да и какъ могла, бы Умная жена, 
лучше исполнить желая мужа?» И хитрая женщина, превосходно 
уметь использоваль ситуацпо: «Какъ только другъь (Сашев) 
чувствуеть любовный жаръ, ему приходится оставить золото и 
серебро, плащь и шубу, одежду и башмаки». 

Если уже премы аристокраловъ, продававшихъ своихъ женъ, 
не отличались особенной деликатностью, то У простонародья тор- 
говля эта велась прямо въ открытую. Послушаемъ Гейлера, изъ 
Кейзерсберга. 

«Если у нихъ нёть денегъ, то они говорять женамъ: Пойди 
и постарайся достать денегъ. Пойди къ тому или другому попу, 
студенту, или дворянину и попроси взаймы гульденъ, а безъ 
денегь домой не возвращайся, смотри заработай деньги... И 
воть она покидаеть домъ честной и благочестивой женой, а воз- 
вращается публичной женщиной». 

Конечно, не одни только мужчины были виновны въ томъ, что 
ихъ «благочестивыя жены становились публичными женщинами», 
и не имъ однимъ принадлежала, инищатива. Сами жены прекрасно 
знають, какой спросъ существуеть У «поповъ и дворянъ» на 
капиталъ красоты, скрывающся за, ихъ платьемъ, и если мужъ 
отказывается купить красивые наряды и украшеня, жена гро- 
зить ему, просто отправиться къ «монахамъ и попамъ и позволить 
имъ полакомиться ею». 

«Желаю, чтобы тебя лихорадка взяла! Если ты не купишь мнЪ 
наряда, я побфгу къ монахамъ, къ дворянамъ, къ попамъ. Они 
купять миф платье, за которое я, какъ всЪ, заплачу своимъ 

ТФломъ». 


Такъ говорить Мурнерь въ своей Маггепрезевлубгипс. 
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Если женская невфрность и свободное половое общене жен- 
шинъ и считались тогда въ этихъ классахъ самымъ естествен- 
нымъ явлешемъ, то отсюда; не слдуеть заключать, что оно было 
вуБстВ съ тмъ и самымъ простымъ и безопаснымъ дЪломъ. 
Лицомь къ лицу съ изображенными здфеь кругами и и 
дуумами стояло не мало и такихъ мужей, которые съ величай- 
шей страстностью и ревностью охраняли свои а 
права на супружеское ложе. Въ этихъ случаяхъ жена долж 
была. домогалься посторонней любви ‘на собственный рискъ 1 
страхъ. А если она такъ поступала, то это очень часто грозило 
жизни какъ невфрной женф, такъ и любовнику, ворвавшемуся 
въ чужую собственность. «Отсутствно предразсудковъ» у однихъ 
вполнф соотвЪтствовала) жестокая УСвтАЛьНО ть другихь, когда 
они застигали виновника, на мфстф преступленшя. Въ нашемъ рас- 
поряжен! не мало описавй, разсказовъ и те =. 
бражен!, знакомящихъ насъ съ такими актами мести. ЭдЪеь м 
лицо вс$ виды мести и кары со стороны оскорбленнаго въ своих 

ра › мужа. 

и. распространенное наказан!е заключалось, какъ и во 
вс времена, въ томъ, что мужъ избивалъ обоихъ о 
Часто онъ призывалъ сосфдей, чтобы выставить обоихъ прелюбо- 
дБевъ на публичное посмфяше, но такъ поступали только глупцы, 
аа, что они тёмъ выставляютъ на показъ свой во 
ный позоръ и сами же ставять себя въ неловкое положеше. 
Такого позора мужъ избфгаеть только тогда, когда убиваеть 
обоихъ. Циники метятъ такъ, что сначала, пдРорТЕЯТЬ любов- 
ника, на глазахъ невфрной жены гнусному нажазаню, & потомъ 
уже убивають его. Тавще акты мести разсказаны намъ многими 
Озоками Другая разновидность цинической мести состояла 
въ томъ, что мужъ кастрировалъ любовника, & жена, должна, 
была присутствоваль при этой ужасной процедур, о чемъ у 
насъ также имфется не мало сообщешй. Самое дьявольское на- 
казане, какое только могь придумаль обманутый мужъ, припи- 
сывается одному итальянскому дворянину, который имфлъ право 
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считать самого себя чрезвычайно сильнымъ въ любви. Такъ какъ 
его женф и этого было мало и она все таки отдавалась любов- 
никамъ, то онъ замфтиль цинично: «онъ дастъ ей возможность 
хоть разъ въ жизни насытиться» и предалъ ее-въ руки двфнад- 
цати оплаченныхъ носильщиковъ и гребцовъ, пока несчастная 
не скончалась, что произошло на трей день. 


Жестокой мести обманутаго мужа, соотвфтствоваль не менфе 
жесток премъ предусмотрительнаго мужа искусственно обез- 
печить себф находившуюся въ опасности вфрность жены. Мы 
имфемъ въ виду механичесыя средства защиты физической вЪр- 
ности жены, которыми пользовались мужья въ эпоху Ренессанса. 

Какъ ни высоко ставила вся тогдашняя жизненная филовофя 
дЪйстве моральной проповфди — прославляя на вс лады цф- 
ломудре — все же боле хитрые мужья думали: ччфмъ безо- 
паснфе, тЪмъ лучше». И это «лучшее» находили въ томъ, что 
дьяволу ——въ данномъ случаз даволу разврата, — ставили в. 
ку, портили ему игру. А этой цфли лучше всякихъ моральных 
принциповъ и восторженныхь похвалъ цфломудрйю достигали, по 
мнЪыю прэдусмотрительныхь мужей, прочныя механичесвя сред- 
ства, «запиравиИя входъ въ эдемъ земной любви». Разъ жена, знала, 
что ‘она лишена возможности удовлетворить просьбы любовника, 
то она могла, изъ необходимости сдфлаль добродфтель, отвергнуть 
съ гордымъ выражешемъ лица нашептываяя алчнаго ухажива- 
теля и съ боле спокойной совестью побфдить собственныя дур- 
ныя мысли. 

Эта философя привела къ изобрётенно желфзнаго охрани- 
теля цфломудря, извфетнаго подь назвашемъ «пояса цфломудр!я» 
или «пояса Венеры». Онъ былъ устроенъ такъ, что носившая его 
на себЪ женщина могла исполнять свои естественныя потребно- 
сти, но не половой актъ, и запиралея очень сложнымъ Замкомт, 
ключь оть котораго находился въ рукахъ мужа, жениха или 
любовника. 
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«Пояст, цфломудр!я» былъ, безспорно, не единственнымъ техни- 
ческимъ средствомъ, которымъ пользовались противъ невфрности 
енщинъ. Въ народныхъ низахъ по всфмъ вфрояямъ были въ 
ходу премы, аналогичные тфмъ, которыми еще теперь пользу- 
на балканскомъ полуостров, н%Фкоторые изъ которыхъ 
лучшимь знатокомъ нравовъ этихъ 


ются 
описаны Фр. Штраусомъ, 
странь, въ его Апорорвуеа. Эти премы заключаются въ томъ, 


что въ женсый половой органъ вводятся предметы, которыхъ не 
легко изъять, или вспрыскивалотся разныя кислоты, вызывающия 
длительные воспалительные процессы и доставляющя женщин 
при малЪйшемъ прикосновеши самыя ужасныя боли. Объ упо- 
треблени такихъ средствъ въ эпоху Ренессанса у насъ болЪе 
подробных севфдЪШя не имются и только косвенно, исходя изъ 
внутренней логики явленй, мы вправф заключить, что ревность 
господскаго права, отличалась тогда не меньшей продуктивностью. 
и жестокостью, ч$мъ теперь. 

Безусловно достовфрныя свфдфШя имфются у насъ объ упо- 
треблени: «пояса Венеры», а также о распростраленпости этого 
средства. Установлено, что имъ пользовались во всфхъ странахъ 
п притомъ впродолжеши цфлыхъ столь. Правда, вилоть до 
послЪдняго времени существоваже этого техническаго средства, 
обезпеченя женсой вфрности повдергалось сомнфнио. Романтики, 
пдеализирующе прошлое, ни за что не хотбли допустить воз- 
можности подобной жестокости или въ крайнемъ случа отно- 
сили его употреблеше къ среднимъ вфкамьъ, къ эпох кресто- 
выхь походовъ. Поступая такъ, можно было оправдать прим$- 
нен!е этого средетва тёмъ, что рыцарь пользовалея имъ по не- 
волВ не только для того, чтобы обезпечить себЪ вфрность жены 
во время своего отсутетыя, а главнымъ образомъ для того, чтобы 
обезопасить ее отъ возможнаго изнасилованя. Нелогичность такого 
взгляда, & также мысль, что мы имфемъ передъ собой изобрЪтен!е 
именно эпохи Ренессанса, мы уже выясняли и обосновали въ 
другомъ мфотв, въ нашей Оезсмеме ег огойзевев Киз и 
свылаемся поэтому на сказанное тамгь (стр. 161 и 185). 
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Сомнзве въ фактическомъ существоващи пояса цфломудрия, 
утверждеше, что мы имфемъ здфеь дфло съ придуманной болфе 
поздними эпохами эротической мистификащей, находили себъ 
пищу въ томъ обстоятельств, что при ближайшемъ изелфдовани 
хранящихся въ разныхъ коллекщяхъ и музеяхъ поясовъ многе 
оказались болБе или менфе рафинированными поддЪлками. Но 
рядомъ съ ними имфется и не меньшее количество настоящихъ, 
а кромф того въ послфднее время Удалось найти не мало лите- 
ратурныхъ свидфтельствъ въ пользу ихъ существованя. Еще го- 
раздо боле важно слБдующее обстоятельство: новфйпия рас- 
копки, исторя которыхъ намъ достовфрно извфотна, несомнфн- 
нфИшимъ образомъ доказываеть истинное существоваше этого 
средства. Послфднее относится напр. къ поясу коллекщи Пахин- 
гера изт, Линца. Этоть поясъ былъ найденъ его владфльцемъ на 
скелетВ молодой женщины, относящемся къ ХУ[ в., вырытомъ на 
одномъ австрйскомъ кладбищф случайно въ его присутствии. 
Установить имя и сощальное положеше этой женщины оказалось 
невозможнымь. Что женщина эта принадлежала къ высшему 
классу, видно было изъ того, что скелетъ находился въ оловян- 
номт, гробу. 

Безусловно настояще пояса, находятся дале въ мюнхенскомъ 
Нащональномъ Музеф, въ Венецш, въ королевскихъ коллекщяхъ 
въ Мадридф, въ музеЪ Тоиззап4 въ Лондон, въ музев въ Пуалъе. 
Слфдуеть замфтить, что вс эти пояса, относятся къ эпох Ренес- 
санса, среди нихъ нфть ни одного экземпляра, который восходилъ 
бы дальше начала ХУ В. 

Для оцфнки этого инструмента съ точки зрёя истори‘ нра- 
вовъ, важно знать, каше классы употребляли его и въ какомъ 
разм рф они имъ пользовались. На первый вопросъ необходимо 
отвфтить, что это были господетвующие и имуще классы: купе- 
ческая крупная буржуаз!я и круги, связанные съ княжескимъ 
абсолютизмомъ. Что же касается второго вопроса, а, именно, рас- 
пространенности этого средства, то нужно думаль, что оно было 
значительно въ этихъ классахь и въ особенности въ кругахъ 
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абсолютизма и въ группахъ, экономически и сощально съ нимъ 
связанныхъ, что это далеко не было единичнымъ явлешемъ. Изъ 
этого, разумФется, еще не слфдуетъ, что большинство женщинъ 
и тёмъ менфе вс женщины этихъ круговъ были такимъ юбра- 
зомъ «заперты и застрахованых». 

Если сфера, распространеня пояса цфломудрйя явствуетъ уб- 
дительнфЙйшимъ образомъ изъ драгоцфнности и артистической 
ихъ обработки — очень мноме таже пояса сдфланы изъ серебра, 
даже изъ золота и многе отличалотся красивой чеканкой и. инкру- 
стащей, — то распространенность этого средства подтверждается 
не малымъ количествомъ литературныхь ссылокъ. Другимъ до: 
казательствомъ служать многочисленныя изображеня, сохранив- 
шпяся до насъ и иллюстрирующёя его употреблеше. 

Если большинство изображевн!й н%$мецкаго происхождешя, то 
литературныя данныя встрфчаются во всфхъ странахъ и разозяны 
повсюду: въ новеллахъ, стихотвореняхъ, поговоркахъ, послови- 
цахъ, загадкахъ, швенкахъ, масляничныхь пьесахъ, & также въ. 
хроникахт и современныхъ сообщешяхъ. 

Благодаря тажому сравнительному изобилио литературныхъ 
данныхъ мы довольно точно освфдомлены о возникновенйи этого 
обычая вт. разныхъ странахъ и городахъ, о внфшнемъ вид® 
этого инструмента, о его конструкщи, способф примфнев1я, отно- 
шеши къ нему женщинъ и т. д. По наиболЪе распространенной 
верси, первымъ изобрфтателемъь этого пояса былъ падуансый 
тираннъ Франческо П, по другой верой большинство поясовъ из- 
готовлялось въ Бергамо, поэтому они назывались не только «ве- 
нещанскими рфшетками», но и «бергамскими замками» и было 
въ ходу выраженве «запереть свою жену или любовницу на, бер- 
гамсый ладъ». По всфмъ вфроямямъ изобрфтеше было сдфлано 
одновременно въ разныхъ м%отахъ. 

Что поясъ цфломудря былъ до извЪстной степени оффищаль- 
нымъ средствомъ, видно изъ того, какъ о немъ упоминается. 
Молодому человфку, просящему руки дочери, мать съ гордостью 
заявляетъ, что та уже съ двфнадцати лЪть носить днемъ и 
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ночью «венещанскую рёшетку». Другой, которому важно жениться 
на нетронутой дЪвушкЪ, касается бедеръ невфсты и когда подъ 
платьемъ нащупываеть желфзный поясъ, объявляетъ себя удовле- 
твореннымъ. Молодоженъ получаеть въ тотъ моментъ, когда при- 
водять его жену къ его ложу — свадьба; обыкновенно справля- 
лась въ дом родителей невЪсты — отъ ея матери добросовестно 
годами охраняемый ключъ къ искусно сдвланному замку и ста- 
новится отнынВ его единоличнымъ обладателемъ. На, замокт, ц- 
ломудря обращены прежде всего взоры молодого мужа и тор- 
жествуя заявляеть онъ нфеколько мгновенй спустя ожидающимъ 
передъь дверью родителями и друзьями, что «замокъ и ворота 
оказались невредимыми». 

Иногдё «изящная р$шетка, Венеры» первый подарокъ, под- 
носимый молодымъ мужемъ своей молодой жен на другое утро 
посл свадьбы. Она такъ наивна, что не знаетъ, что дфлать съ 
этимь подаркомъ. Мужъ объясняетъ любопытной, для какой Цфли 
опа должна носить это своеобразное украшеше и самъ опоясы- 
ваеть ее имъ. «Отнынф закрыта возможность преступной любви» 
и жена носить эту «лучшую защиту добродфтели почтенныхь жен- 
Щинъ» всегда тогда, когда, не покоится рядомъ съ мужемъ. Когда 
патрищй или феодалъ отправляется въ далемя страны, онъ за- 
казываеть для своей «похотливой жены друга, который лучше 
всего сумБеть защитить ея вфрность». Этимъ надежнымъ другомъ 
Является «узда изъ желЪза, которой можно обуздывать чохотли- 
выхЪ женщин», даже тогда, когда мужъ находится на, чужбин$. 

060 вофхъ этихъ подробностяхъ современная литература и 
искусство даютъ болЪе или менфе детальныя овфдфшя. Внъшнй 
видъ и конструкщя «пояса Венеры» явствують изъ одного да- 
лога МеурзГуса между невфотой и молодой женщиной: 

Октавтя: «Въ послЗднее время я слышала, не одну бесфду 
между Юлей и моей матерью о поясв цфломудря. И однако 
я не представляю себЪ, что это за, поясъ, который дфлаетъ жен- 
щинъ цзломудренными. : 

Юл1я: Я тебЪ скажу... Золотая рЪшеточка висить на четы- 
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рехъ стальныхъ цфпочкахъ, обвитыхъ шелковымъ бархатомъ и. 
искусно прикрфиленныхъ къ поясу изъ того же металла. ДвЪ 
пфпочки придфланы спереди, дв сзади р®шетки и поддерживають 
ее съ двухъ сторонъ. Сзади поверхъ бедеръ поясъ запирается на 
замокъ, отпирающййся совсфмъ крошечнымъ ключикомъ. Рфшетка 
приблизительно шесть дюймовъ вышины, три дюйма, ширины я по- 
крываеть тажимъ образомъ все тло между бедрами и нижней ча- 
стью живота». 

-Изъ этого описашя видно, что существовали еще и другЁя крн- 
струкщи, кромв тЬхъ, которыя намъ извфстны по -дошедшимъ 
образцамъ. 

На распространенность «пояса Венеры» въ Гермаши указы- 
ваеть слвдующая надпись, выгравированная на поясЪ, храня- 
щемся въ замкф Эрбахъ въ ОденвальдВ: «Мы хотимъ вамъ на- 
жаловаться, что насъ — женщинъ — изрядно замучили этими зам- 
ками». Эта надпись служить пояснешемъ къ изображено, также 
находящемуся на пояс: на колфняхъ мужчины сидитъ жен- 
щина, которая не прочь помочь ему достичь обоимъ желанной 
цфли. О распространенности «пояса Венеры» во Франщи ©00б- 
щаеть Брантомъ: 

«Во времена Генриха П торговецъ привезъ на, ярмарку въ Сенъ 
Жермент дюжину инструментовъ, служивших къ тому, чтобы 
запирать половыя части женщины. Это были желфзные пояса, 
снизу надфвавицеся и запиравиеся на ключъ. Они были сдЪ- 
лавы такъ искусно, что опоясанная такимъ поясомъ но, 
была лишена возможности доставить себЪ любовное наслаждеше, 
такъ какъ въ немъ находилось только нфеколько маленьких от- 
версмй для мочи». 

’ Н что аналогичное сообщаеть объ Итадци Морлини: 

«Съ той поры и по сю пору знатные люди Милана, опоясы- 
вають своихъ женъ золотыми или серебряными, искусно едфлан- 
ными, поясами, запирающимися у пупка на ключь и имзющими 
только нфоколько маленькихъ отверстй для естественныхъ лотреб- 
ностей, и затмъ предоставляютъ имъ жить свободно и безъ 


надзора». 
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Вт, новеллахъ Корнацано встр®чается разсказъ о томъ, какъ 
купцы, уёзжающие на продолжительное время на чужбину, обез- 
печивають себф такимъ образомъ вфрность своихъ женъ. 

«Былъ тамъ и купецъ, мужъ прекрасной женщины. Такъ какъ 
онъ долженъ былъ Фхаль за море и не былъ увфренъ въ женф, 
которую мноше любили и желали, онъ рёшилъ сдфлаль тажъ, 
чтобы она. не могла впасть въ грёхъ, даже если бы сама’ этого 
захотВла. И воть онъ приказалъ сдзлаль поясъ ассирйскаго 
типа, изобрфтенный Семирамидой. Онъ опоясалъ ее этимъ поясомъ, 
ВзялЪ ключъ и спокойно рфшиль Фхать на, востокъ». 

О «пояс Венеры», какъ предохранителЪ противъ женской не- 
вЪрности, упоминаеть и Рабль, указывающЙ на, то, что его слф- 
дуеть одфвать на женщинъ каждый разъ, когда выходишь изъ 
дома. 

«Да возьметь меня чортъ, если я не залираю свою жену на 
бергансый ладъ, каждый разъ, когда покидаю свой сераль». 

Воть нфеколько документовъ, свидфтельствующихъ объ упо- 
требленш пояса цфломудря въ разныхъ странахъ и у разныхъ 
классовъ. Изъ нихъ мы узнаемъ еще нзчго, нфчто боле важ- 
ное —а именно о злой ироши истори, обнаружившейся въ дан- 
номъ случа. Эпоха, изобрётшая поясъ цЪломудрёя, сейчасъ же 
напала и на мысль о воровскомъ ключ. Мы узнаемъ, что тоть 
же торговец, который продавалъ мужьямъ за, дорогя деньги по- 
ясъ пфломудря, въ то же время продаваль ихъ женамъ за не- 
меньшця деньги второй ключь: «противояде противъ морали». 
Пословица, выразила, фатальную мораль истори въ слВдующахь 
сжатых, словахъ: «На женщину, которал не желаеть защищаться, 
ты тщетно надфнешь поясъ». 

Если такая «ТГименеемъ на замокъ запертая» дама) сама не 
имфла второго ключа, то для могущественнаго человфка, кото- 
рый натыкался уснисходительной къ нему дамы на такое пре- 

пятств!е, не было особенно трудно найти ловкаго слесаря, спо- 
собнаго въ, нфеколько часовъ открыть сложный замокъ и соору- 
дить другой ключъ, при помощи котораго любовникъ могъ впредь 


по своему усмотрЪнш отпираль м$шавийя его предпримчивости 
врата и снова ихъ запираль, не возбуждая въ муж дамы ни 
твни подозрзвя. Въ предисловш, которымъ Клеманъ Маро снаб- 
дилъ свон эпиграммы, подобный случай описанъ очень подробно. 
Соблазнителемъ является въ данномъ случа французсый ко- 
роль Францискъ Т, этотъ второй царь Давидъ, а Урей— вассалъ 
короля, баронт ‘д’Орсонвиллье. Новая Батсеба, прекрасная ба- 
ронесса д’Орсонвиллье, такъ же уступчива, по отношен!ю къ своему 
соблазнителю, какъ и ея историчесый прообразъ, и охотно от- 
даеть себя въ руки ловкаго слесаря, который долженъ устра- 
нить замокъ, и-открыть ея любовнику врата, эдема. - 

Аналогичные случаи часто разсказаны въ форм$ новеллъ, при- 
чемъ преступная любовь всегда, достигаетъ своей цЪли, ибо Амуръ 
всегда въ союзЪф съ силой, домогающейся исполнешя своихъ же- 
ланй. Сюжетъ этоть часто служилъ мотивомъ и для художни- 
ковъ. «Любовь моя на замкЪ, о Амуръ, приди и раскрой ворота!» 
и Амуръ появляется услужливо съ связкой ключей, чтобы испол-- 
нить желаве дамы. Превосходный политипажъ въ краскахъ «Не- 
равный любовникъ», приписываемый, быть можетъ, не безъ осно- 
вая Петру Флетнеру, воспроизводить тотъ же мотивъ. Болфе 
молодой изъ двухъ мужчинъ гордо заявляеть: «У меня ключь 
къ подобнымъ замкамъ». И красавица-дама охотно покупаетъ 
этоть ключъ за деньги, которыя она полными пригоршнями вы- 
нимаеть изъ кармана стараго ревниваго мужа. Эта великолч- 
ная картина допускаеть двоякое толковаше. При помощи денегъ, 
на которыя не скупится мужъ, жена можеть подкупить самаго 
ловкаго золотыхъ дёлъ мастера, но ближе къ истинф, вфроятно, 
второе толковаше: жена отдаеть любовнику не только свою лю- 
бовь, о и деньги, которыя мужъ въ изобили тралить на нее. 
Въ такомъ случаВ ключь, который она покупаеть, иметь еще 
другое аллегорическое значен!е. 

Большинство женщинъ, какъ упомянуто, однако сами обла- 
дали вторымъ ключемъ, который и передавали вмфстВ съ любовью 
избранному мужчин$. 
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Такой случай изображался и пллюстрировалея чаще указан- 
наго. На одной гравюрв Альдегревера красавица-дама, опоясая- 
ная поясомъ цфломудря, протягивает изумленному юношё — 
любовнику ключь, въ тоть моменть, когда онъ ее обнимаетъ. 
На герб Мелхюра Шеделя опоясанная поясомъ цфломудрая жен- 
щина держить въ одной рукЪ ключъ, а въ другой, протянутой 
съ искушающимъ жестомъ — полный кошелекъ: здфеь, слЪдова- 
тельно, также любовника ожидаетъ за любовь, которой онъ до- 
могается, еще и звонкая награда. 

Бефмъ этимъ однако не исчерпывается ирошя, о которой мы 
выше говорили. Что эпоха, создавшая поясъ Венеры, изобрЪла, 
и второй ключь, таль что защита противъ женской невЪрности 
становилась не болфе, какъ иллюзорной, является только одной 
и притомт далеко не самой крупной фатальностьыю. Главная иро- 
шя заключалась въ томъ, что поясъ цзломудрйя, усыпивъ бди- 
тельность ревнивыхъ мужей, сдфлался главнымъ виновникомъ не- 
вфрности ихъ женъ. Мужъ уже не боялся галантныхъ шутокъ, 
которыя позволяють себф съ ‘его красавицей-женой гости или 
друзья, и потому чаще и дольше отсутствовалъ изъ дома, чфмъ 
дфлалъ бы при другихъ условяхъ. Такъ создавались сотни ра- 
нфе пе существовавшихь возможностей для измны. И вполнъ 
въ порядкБ вещей, что жены въ большинствЪ случаевъ стара- 
лись использовать всЪ эти сотни возможностей. Или какъ говорила; 
пословица: «Поясъ дфветвенности съ замкомъ только усиливаеть 
невЪфрность женъ». И таковъ въ самомъ ДЪлЬ итогъ вовхъ сообще- 
ый и описалий, посвященныхь примфненно пояса, цфломудрая. 
Въ небольшомъ сочинеши 1 питой 4ез аатез 4е позёте фетрз, 
говорится |: 

«Я зналь нфоколько женщинъ, славившихся во всемъ горо- 
д, какъ образцы супружеской вЪрности и цфломудрАя, и однако 
. всегда имфвшихъ одного или нфеколько любовниковъ и часто. м$- 
нявшихъ ихъ въ течене года. Н%которыя изъ нихъ имфли дфтей 
оть этихъ любовниковтъ, такъ какъ извЪфетно, что не мало зжен- 
щилъ предпочитають забеременить отъ друга или любовника, даже 
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отъ незнакомаго человЪка, чфмъ оть мужа. Репуталая этихъ жен- 
щинъ, вн всякаго сомнфя, въ глазахъ ихъ мужей стояла, вы- 
соко. Это происходило оть того, что онЪ носили тф самые ве- 
нещансв замки, которые считаются надежнЪйшей опорой про- 
тивъ невфрности женъ». 

Такова высшая ирошя, постоянно скрывавшаяся въ обыча 
пояса цфломудря. Онъ искусственно создавалъ изъ женщины 
проститутку. Трудно придумать болфе странно-смфшную иронйо! 

Какой же выводъ долженъ сдфлаль историкъ нравовъ изъ изо- 
бр5тешя и изъ повидимому значительной распространенности поя- 
са цфломудря въ сред господствующихъ классовъ въ эпоху 
Ренессанса? Отвфтъ гласитъ: 

Примфнене механической защиты цфломудруя въ вид с0- 
оружешя искусственной преграды для женской невфрности, вы- 
званнаго недостаточностью естественныхъ тормазовъ стыдливости, 
является прямо классическимъ подтверждешемъ всЪхъ точекъ 


зря, приведенныхъ нами пока для характеристики половой фи-. 


оном Ренессанса и служитъ въ частности важнфйшимъ за- 
ключительнымъ аккордомъ для этой главы. ПримВнене пояса 
цфломудр!= вполнф подтверждаеть нашъ взглядъ на чисто чув- 
ственное представлеше Ренессанса о любви, и служить ноложи- 
тельно классическимъ доказательствомъ въ пользу господотва, въ 
сфер® галантерейности и любви грубыхъ жестовъ, въ пользу 
предпочтеня, которое давалось при взаимномъ ухаживани воз- 
можно боле сокращенному методу, и, наконецъ, не менфе крас- 
норфчивымъ доказалельствомъ въ пользу наиболфе главнаго фак- 
та: чрезвычайной эротической напряженности эпохи Ренессанса. 


ТУ. 
Нравственность церкви. 


Если мы говоримъ о церкви эпохи Возрожденя, въ виду имЪете 
ся всегда только римско-католическая, такъ какъ принципы еван- 
гелически-лютеранской или протестантской церкви лишь зналитель- 
но позднзе стали факторомъ, ощутительно влявшимъ. на, обще- 
ственную и частную нравственность. 

Римско-католическая церковь, о которой одной идетъ здесь 
рЁчь, представляла благодаря своему охвалывавшему все хри- 
спанотво господству, сощальную организадию, влявшую на пуб- 
личную и частную жизнь всфхъ классовъ, равной которой ни- 
когда не существовало въ европейской культурё и притомъ во 
всфхъ тогдашнихъ хриспанскихъ государствахъ. Не оспаривав- 
шееся никВмъ впродолжеши вофхъ среднихъ вЪковъ это вля- 
ве длилось посл зарожденя первыхъ реформацюнныхъ попы- 
токъ еще нфоколько стол, пока наконецъ сначала, небольшце 
круги и секты, а потомъ и цфлыя государства начали освобо- 
ждаться оть ея огромнаго вмявя. 

Такъ какъ римская церковь представляла столь же гранд1оз- 
ную, какъ и важную сощальную организацию въ организмВ ев- 
ропейскаго челов чества, то и ея специфическая половая мораль, 
вытекавшая изъ особыхъ условЙ ея существованя, сдёлалась 
какъ въ теори, такъ и на праютикЪ такой же важной составной 
частью общей публичной и частной нравственности. Вотъ поче- 
му нравы, господствовавше въ сред этой организаци, & так- 
же ихъ вляше на отдфльные классы и слои населения, требуютъ 
въ нашемъ изслфдовани особой главы. 


— 255 — 


Такъ какъ конфликты, переживаемые людьми, никогда не до- 
ходять до ихъ сознашя въ ихъ чистомъ видф, а всегда, какъ 
уже указано въ другомъ м$ст, въ переносномъ смысл, т.-е. 
въ ихъ идеологическихъ отражешяхъ,—люди видять внфшнй по. 
кровъ, & не внутреннее содержане, не двигающую силу, —то 
они постоянно смфшивалтъ слфдетые и причину. Это имфло рань- 
ше, несомнфнно, гораздо больше мЪфста, чёмъ теперь, и этимъ 
объясняется стереотипное ошибочное объяснеше. реформащонна- 
то движешя. Историки — идеологи видфли въ продолжавшихся сто- 
льшя реформащюнныхъ войнахъ не боле, какъ возмущеше по- 
рабощеннагс и изнасилованнаго духа, другими словами чисто ду- 
ховное движеше на реличозной почвф. Никому въ голову не 
приходил. усматриваль въ нихъ типическую картину классовой 
борьбы въ грандюзномъ масштабВ, вызванной не менфе силь- 
ными чисто экономическими интересами и всецфло покоившейся 
на этихъ экономическихь интересахъ. 

И однако это именно такъ. 

Надо, впрочемъ, замфтить, что въ этомъ грфхВ повинны глав- 
нымъ образомъ болфе поздые историки. Такъ эта грандозная 
револющя свелась въ представлени публики къ простой попов- 
ской распрЪ, къ богословскимъ диспутамь о такихъ глубокомыс- 
левныхъ вопросахъ, какъ способъ причастя или отпущеше гр%- 
ховъ папою и т. д. Современники понимали сущность этого со- 
бышя лучше, чфмъ позднёйше историки. Не потому, конечно, 
что они достигли тайну создающихъ исторно законовъ, & по- 
тому, что конфликты между народностями—и въ особенности Гер- 
зашей—и папствомъ носили тажую явную печаль вызвавшихъ 
ихь экономическихъь причинь и эти послфдетыя такъ броса- 
лись въ глаза, что надо было быть слпымъ, чтобы не видфть, 
что реформащонное движене было по существу экономической 
борьбой, борьбой экономически эксплуатируемыхъ противъ без- 
совфетнагло эксплуаталора. 

Этимъ эксплуататоромъ былъ Римтъ, римская церковь, а пред- 
метомъ его рафинированнфйшей эксплуатащи было все христан- 
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ство, въ особенности же Германя. Тогда вездф понимали очень 
ясно, что рЪчь шла © кошелькё. И понадобилось цфлое море 
профессорскихь чернилъ, чтобы залемнить смысль этой борьбы, 
похоронить его подъ ворохомъ\, (идеологических компромиссовъ, 
еще понынЪ въ значительной степени подавляющихъ его. 

Если современники, правда, прекрасно понимали, что Римъ 
интересовался ихъ кошелькомъ въ гораздо большей степени, чЪмь 
ихъ безсмертными душами, если ихъ эмансипащя оть Рима пре- 
сл6довала главнымъ образомъ цфль обезопасить свои карманы, 
то причинную связь собыИ они иначе, какъ идеологиче- 
ски, не могли себф объяснить. По этой причинЪ борьба, противъ 
папства, поскольку она велась сознательно, носила; преимуще- 
ственно идеологическй характеръ, т.-е. въ ходъ пускалось . нраз- 
ственное негодоваше противъ нравственныхъ недочетовъ въ цер- 
ковномъ организмё. Въ нихъ однихъ видфли причины распада 
церкви, въ нихъ не видфли того, чёмъ они были на, самомъ ДЪлЬ, 
поелфдетвй того, что благодаря происшедшей эволющи церковь 
потеряла постепенно свое реальное содержаше. И далЪе: не 
хотвли понять того, что послЪфдетв!я могли быть устранены толь- 
ко въ томъ случа, @сли церковь сама отказалась бы оть 
себя. 

Въ настоящее времл мы считаемъ такой методъ борьбы без- 
условно ошибочнымь и для наеъ ясно, что въ этомъ недосталоч- 
номъ проникновени въ суть дфла коренится причина, безрезультат- 
ности, сопровождавшей часто самый тяжеловфеный орудный огонь 
по папству. И однако этотъ методъ имвлъ одно для насъ важное по- 
слЪдотые. Усматривая въ нравственныхъ недочетахъ т въ ко- 
нечномъ счетЬ рфшающуя причины, противъ которыхъ слфдуеть 
бороться, идеолойя собрала и спасла отъ забвешя положитель- 
но неисчерпаемый въ этомъ отношеши малералъ для исторш 
нравовъ, для реконструкщи прошлаго. Если это справедливо по 
отношенио ко всфмъ историческимъ явлешямъ и формащямъ, какъ 
показываеть каждая страница нашей книги, такъ въ особенно- 
сти къ нравамъ, царившимъ въ римской церкви, ибо здБеь оди- 
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наково усердетвовали и друзья и враги. Если протестанты этимъ 
путемъ думали восторжествоваль надъ Римомъ, то многочислен: 
ные честные католики воображали, что стоитъ только очистить 
католическую церковь отъ грязи, въ которой она задыхается, и 
она, снова, воскреснетъ, сверкающая въ прежнемъ своемъ само- 


державномъ величии. 


Главнымъ оплотомъ римской церкви были монахи и монаоты- 
ри. При помощи этихъ институтовъ она прежде всего господ- 
ствовала наду христманскимь шромъ. Если вфрить просвфщен- 
нымъ историкамъ, то монахи завоевали это господство молитвой 
и переписыванемъ Евангеля. Нелфифе этого «просвфщеннаго» 
взгляда ничего не можеть быть. Монахи достигли власти прямо 
противоположнымьъ путемъ. 

Монастыри были первыми и долгое время единственными оча- 
тами и разсадниками культуры. Здфсь вперые возникло профес- 
соональное ремесло. Здфеь мы встрёчаемъ первыхъ ткачей. Мо- 
нахи быле также первыми пивоварами. Они же первые ввели 
ращональную обработку земли. Всему этому монахи научили окру- 
жающихъ ихъ людей. Они научили ихъ ткать шерсть, одфвалься въ 
шерстяное ллалъе, выгоднфе обрабалываль землю, они прелнхи 
имъ боле разнообразныя и, главное, болфе высовя требованя 
къ жизни. Разумфется, то была не простая случайность, что 
именно монастыри сдфлались очагами техническаго прогресса. 
Это было просто посл детыемъ того, что въ монастыряхъ впер- 
вые пришли къ тому, что является причиною всякаго техничегкаго 
прогресса: къ концентращи труда. Такъ какъ монастыри преллико- 
вали ее впервые, притомъ въ самомъ интенсивномъ размёрЪ, то 
они и пришли раньше другихъ къ товарному производству. 

Монастыри сдфлались такимъ образомъ первыми и были впро- 
должеше многихъ столфЙ самыми могущественными и богалы- 
ми купцами. Въ монастыряхъ всегда можно было получить все 
и притомъ все лучшее. «Монастырская работа» была высшаго 
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качества. РазумФется, не потому, что «благодаль Бохя покол- 


лась на этомъ трудё», не потому, что благочесте ‘направляло 
ткаций челнокъ, а по простой экономической причинф. ЗдЪеь 


человзкъ былъ не только безличнымъ средетвомъ камиталистиче- 


скаго накоплешя прибыли. Таковъ, далфе, всегда, результатъ тру- 


да, построеннаго на, коммунистическихъ основахъ: связывая ЛИЧч- 


ный интересъ съ поставленной задачей, онъ облагораживаеть 
какъ процессъ работы, такъ и ея продукть. 

Такимь путемъ монастыри незамфтно сдЪфлались первымь и 
главнымтъ сосредотощемъ культурной жизни. Въ интересахъ соб- 
ственнаго существовая они первые проложили дороги, выкор- 
човали лфса и сдфлали ихъ годными для обработки, высушили 
болота’ и построили плотины. Укрфпленныя стёны монастырей 
были первыми крфпостями, въ которыхъ окрестные жители могли 
укрыть себя и-свое добро, когда жадный до добычи непр!ятель 
врывался въ страну. Монастыри и церкви были не только опло- 
тами противъ дьявола, но и первыми, надежными оплотами про- 
тивъ земныхъ враговъ. Все это придавало больше вЪса, ихъ 
ученрю. Не слфдуеть забываль, что даже самые воинственные 
ордена приходили въ страну почти всегда, какъ друзья, кажъ 
люди, олицетворяви!е въ средше вЪка повсюду идею прогресса, 
историческую логику вещей, обусловленную эволющей. 

Сказанное о роли монастырей и монаховъ въ области техни- 
ки и хозяйства примфнимо и къ сфер» интеллектуальнаго твор- 
чества. Монастыри были Въ среде вфка единственными очага- 
ми науки. Здфеь жили первые врачи, обладавиие лучшими сред- 
отвами противъ болфзней людей и животныхъ, чфмъ знахарки. 
Здесь учились читалъ, писаль, считать, только здесь сиостемалти- 
чески культивировали и развивали скусство письма. Въ монасты- 
ряхъ возникла прежде всего и женская эмансипащя, столфями 
раньше, чфмъ въ сред имущаго бюргерства, ибо они эмансипя- 
ровали женщину задолго до того времени, когда возникло бюр- 
герство. Досталочно вспомнить ‘многочисленныхь ученыхъ игуме. 
в, аббатись—писательницъ, напр.,—чтобы привести хоть од- 


но имя—Росвиту, монахиню гандерсгеймскаго монастыря. 
эмансипащя была, разумЗется, возможна только потому, что 
здесь впервые были на лицо благопрятствовавийя ей экономи- 
чесыя условя. По той же причин въ монастыряхъ расцвфли и 
разныя искусства, высшйя проявленя культуры. Очень и очень 
долго монастыри были главными меценатами искусства и по ихъ 
заказу возникло не только большинство художественныхъ про- 


изведенй, созданныхъ средними вфка 
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Эта, 


‚ НО и самыя гранд!оз- 
ныя и великолфпныя творешя этой эпохи. 

Совокупность этихъ фажторовъ объясняеть намъ продолжав- 
шееся столтйя господство монаховъ и церквей. Воть истинныя 
причины ихъ власти, а/ не молитвы и ифенопфне. 

Къ этому базису слфдуеть свести и главную основу мона- 
шеской жизни, институть безбрая, если мы хотимъ понять это 
явлеше въ его сущности, въ его исторической обусловленности 
и, слёдовалельно, уяснить себ его конечныя пюслдотыя. «Про- 
свфщенные» идеологи объясняють этоть институть не мене к 
бочно и преврално, какъ и фактъ господства надъ людьми мо- 
настырей и монаховъ. Просвфтительная литература видить въ 
немъ не болфе, какъ «заблуждене» человфческаго ума. Нель- 
зя, конечно, отрицаль, что трудно придумать болфе простое объ- 
яснеше массоваго историческаго явлешя. Однако, къ счастью 
«глупость» и «заблуждеше» въ данномъ случа больше на сто- 
ронЪ историковъ, чфмъ на сторонф массъ. 

Безбрале монаховъ и монахинь является отнюдь и заблу- 
ждешемъ человЪческаго ума, & «неизбЪжнымъ от дотМЬ оп- 
редфленныхъ данныхъ общественныхъ услов». Безбраже оби- 
тателей монастырей доказываеть «не то, что ихъ основатели были 
идотами, & только то, что экономичесвя условя порой бываютъ 
сильнфе законовъ природы». Что же это были за, принудительныя 
экономичесвыя условя? Чтобы отвЪфтить на этоть вопросъ, не- 
обходимо вспомнить исторшо возникновешя монастырей. Прав- 
да, посл6де имфли разные корни и разныя отправныя точки, 
однако въ большинствВ случаевъ они были первоначально ни 
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Ст, другой стороны монастыри возникли въ эпоху, когда право 
собственности и наслёдовавя уже находились въ развитомъ 60- 
стояни. Отсюда слёдуеть, что сохранеше или введеше брака въ 
хонастыряхъ не мирилось съ необходимымъ для ихъ существо- 
зашя коммунизмомъ, ибо кровная связь всегда сильнЪфе всякихъ 
искусственныхь формащй, а тажими искусственными формащями, 
песомннно, были монастырейя общежития. Чтобы избъжаль этой 
опасности, — а по существу дфла, ее необходимо было избфжалъ,— 
хонастырямъ не оставалось ничего другого, какъ отречеше оть 
брака. Кром членовъ домашней общины монахи и монахини не 
должны были имфть другой семьи. 

Только этимъ путемъ, въ силу принудительной экономической 
необходимости при данныхъ экономическихъ услошяхъ, а, отнюдь 
не въ силу ищотическаго заблуждейя человфческаго разума и 
возникло монашеское безбрале. Надо прибавить къ этому, что 
первоначально это отречене отъ брака не имфло ничего общаго 
съ цфломудраемъ, не предполагало отреченя отъ половой жизни 
вообще. Рёчь шла только объ исправлеши обычной общественной 
формы полового общешя, т. е. брака, въ интересахъ сохранен я 
и существоваюя общины. Тысячи среди первыхъ монаховъ от- 
крыто и безпрепятственно удовлетворяли свою’ половую потреб- 
‚ ность. Если же рука объ руку возникло и горячо пропагандиро- 


Чфмъ инымъ какъ союзами бЪдняковъ, объединившихся для бо 
ла удобной борьбы за существоваше. То было античный «ой. 
вкось» на болфе расширенной основ%. 

Воть почему большинство монастырей существовало рут 
нымъ трудомъ и наиболФе выдаюпцеся основалели монастырей 
той эпохи—Антонй, Васил, Бенедикть НуроЙсьй— прямо вы}. 
няли его въ обязанность всмъ членамъ общины. 

Въ качеств экономическихъ организащй,—а ими въ первую 
голову и были монастыри— они представляли собой не что ое 
какь попытки «силами самихъ участниковъ разрфшить сощаль- 
ный вопросъ, для ограниченнаго круга людей». Если эти чисю 
хозяйотвенныя организащи выступили подъ релимознымъ покро- 
вом, то это объясняется. какъ временемъ, такъ и Тмъ, тю 
первобытное христанство выстрамвалось въ своей ошюзищи къ 
античному мру на коммунизм$. И хотя его осуществлеше тер: 
пло крушене подъ вмяшемъ тогдашнихь услов!Й жизни, послд 
ше тЬмъ не менфе «создавали все новыхъ пролетаревъ, а вм}. 
ств съ тёмъ и все новую потребность въ коммунистическихь 
организащяхъ». А таковыми и являлись монастыри. 

САкая форма ихъ юорганизащи предполагала общее пользо- 
ваше какъ средствами производства, такъ и продуктами по 
треблешя, ибо общее хозяйство противор$читъ частной индиви- 


дуальной собственности, главнымъ образомъ частному лользова 
нию средствами производства. Тамъ, гдф дфлаются Попытки ©0- 
хранить послфднее, вся организащя очень быстро распадается, 
какъ видно изъ истори вофхъ коммунистическихъ общинъ. Тажъ 
какъ общес хозяйство было продиктовано сощальной нуждой, 
тяготёвшей надъ всфми, нуждой, отъ которой хотфли спастись, 
то ‘естественно, что старались всфми силами сохранить общее 
продаводото. Все было подчинено этому интересу, а также по- 
нятёя о собственности. Люди отказывались отъ частной собетвен: 
ности и жили на) коммунистическихь основахъ. Тому же закону 
должна была: естественно подчиниться и регламентащя полвыхъ 
отношенй. И здфсь ршающее значеше должны были имфть ин- 
тересы сохранности и пфлостности хозяйственной общины. 


валось требоваше воздержая, то это тоже иметь свою эконо- 
мическую причину, обусловлено печальнымъ сощальнымъ состоя- 
шемъ эпохи, толкавшимъ то и дфло людей въ объятя строжай- 
шаго аскетизма. 

Если истинная основа монашества, объясняется такимъ образомъ, 
а господство и вщяше всей церковной 1ерари аналогичнымъ 
путемъ, то не трудно понять, почему и когда этоть институть 
должент, былъ перекинуться въ свою противоположность, превра- 
титься изъ фактора прогресса въ его тормазъ, сталь тёломъ, съ 
отвратительными, зловонными язвами, до мозга костей впродол- 
жеши столь отравлявщими хрисмансый мръ. 

Представляя на самомъ дЪлЪ значительныя хозяйственныя вы- 
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годы сравнительно съ частнымъ хозяйствомъ, коммунистическая 
форма, организащи жизни неизбфжно должна, была подъ конець 
перерости свою первоначальную цфль. Экономическое превосход- 
ство надт, вофми другими современными хозяйственными предирия- 
трями должно было создаль рано или поздно могущество и богал- 
ство воЪхъ монастырей. «А могущество и богатство обозначать 
ни что иное, какъ право на, чужой трудъ. Монахи и монахини за- 
висвли теперь уже не оть собственнаго труда, они могли теперь 
существовать трудомъ другихъ и они, конечно, пользовались этой 
возможностью. Изъ союзовъ производотва; монастыри преврали- 
лись въ союзы эксплуатации». 

Выфстё съ тёмъ должны были обнаружиться всё тБ послфд- 
стия, которыя обыкновенно сопровождають въ истори подобные 
перевороты. Первоначально эти послЁёдствя носятъ, несомн%нно, 
положительный характеръ. Эмансипащя отъ ремесла; позволяеть 
зародиться искусству и наукВ и монастыри сдфлались такимъ 
образсмт. наиболЪе важными исходными пунктами умственной куль- 
туры. Однако, чфмъ болфе богалство, основанное на, нетрудо- 
вомъ доходф, становится единственнымьъ источникомъ существо- 
ван, тёмт, болфе развиваются и другя послфдствя освобожде- 
шя оть труда, а именно мензе благородныя формы пользованя 
жизнью: чувственность, лёнь, обжорство, пьянство, сладострасте. 

Параллельно съ этимъ развицемь и не менфе логично мона- 
стыри забывали и о своихъ другихъ, столь важныхъ для обще- 
ства, сощальныхъ добродфтеляхъ. Въ перодъ натуральнаго хо- 
зяйства монастыри отдавали излишекъ своихъ продуктовъ б$д- 
нымтъ, паломникамъ, всфмъ нуждавшимся въ помощи, лишеннымъ 
средствъ существованя, наполнявшимъ профзяйя дороги. Благо- 
даря этов филантроши монастыри стали въ среде вФка обще- 
ствами взаимопомощи съ огромнымъ сошальнымъ значешемъ. 
Этоть факть нисколько не ослабляется тЬмъ, что эта, филантро- 
шя имфла свою чисто экономическую основу, что монастыри про- 
ото не знали, какъ иначе употребить свой излишекь. Но именно 
поэтому «благочестивое настроеше» обиталелей монастыря немед- 
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ленно же измфнилось, когда въ исторшю вновь вошло денежное 
хозяйство и начала развиваться торговля. Теперь излишекъ про- 
дуктовъ уже можно было продаваль и обмфнять на деньги. Деньги. 
можно было накоплять, чего нельзя было дфлать съ лишними 
фруктами, мясомъ и рыбой. 

Такъ постепенно изъ милосерднаго выросталъ скряга. 

И ч$мт явественнфе становилось могущество, доставляемое наи- 
боле выгодно приложимой формой богатства, деньгами и драго- 
цфивостями, твмъ болфе возростала; алчность, ва боле мона- 
стыри стремились занять исключительное положеше. Ранзе въ 
большинств® случаевъ союзы пролетарсве, они теперь всячески 
отпугивали бфдняковъ, просившихъ о премф. Тзмъ охотнфе отре- 
мились оне привлекаль въ свой орденъ людей, п съ 
собою состояше или способныхъ доставить ему друйя цзнныя 
матеральныя выгоды. ТЪмъ усерднЪе хлопотали а теперь © 
томъ, чтобы получить подаявя, завфщая, привиллеги, хотя въ 
огромномт, большинствв случаевъ зналь поступала такъ не изъ 
благочесмя, а изъ чисто эгоистическихъь интересовъ. Феодалы 
видфли теперь въ прежнихъ убЪжишахъ для бфдняковъ удобныя 
мфста, гдЪ можно было устроить оставшихся въ дфвицахъ ны 
рей и младшихъ сыновей. Такое устройство своего потомства 
освоебождало зналь оть необходимости раздёла помфетья. У Мур- 
нера вотрФчаются слфдующе стихи: 

«Замфтьте: если благородный не можетъ выдаль дочери за- 
мужъ и не можеть ей дать приданаго, то онъ отправляетъ ее 
въ ‘монастырь, не съ тмъ, чтобы она посвятила, себя Богу, & 
чтобы онг жила безбфдно, какъ привыкла знать». 

Разумфется, церковь получала, главныя выгоды оть подобныхъ 
сдВлокъ. 

Такимъ путемъ монастыри и вся церковь шагъ за шагомъ 
теряли свое прежнее сошальное содержане, то, на ча зиж- 
дилось все ихъ право на историческое существоване ры что 
укрфпило ихъ вшяше лучше всякихъ молебств и заупокойныхъ 
мессъ. Изъ общеполезнао института взаимопомощи церковь пре- 
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вратилась въ огромный, охвалывавций весь мръ, институть экс- 
плуатащи, наиболфе грандозный изъ вофхь когда либо суще- 
ствовавшихъ. И такъ кажъ онъ выступаль подъ релипознымъ 
покровомъ, такъ каюъ релийя въ конц концовъ стала, средствомъ 
боле успфшной эксплуатащи, то боле чудовищнаго учреждешя 
ру никогда не приходилось видфть. Этимъ отрицалельнымъ сто- 
ронамьъ католическая церковь не могла; противопоставить ни одной 
изъ тЬхь положительныхъь цфнностей, въ которыхъ нуждалось 
европейское человфчество, вступившее въ новую эпоху развития. 

Если извфотное историческое учреждеше уже потеряло право 
на существоваше, то оно все же, какъ выяснено въ первой главЪ, 
можеть еще существовать благодаря разнымъ причинамъ, при- 
томъ нерздко еще впродолжеши цфлыхъ стольтй, до тёхъ поръ, 
пока оно не грозить дальнфйшему существованио всего обще- 
ства, нс въ такихъ случаяхь это учреждеше превращается, 
°изъ рычага прогресса въ его тормазъ, изъ кормильца въ отвра- 
тительнаго паразита. И съ той же быстротой, съ которой данное 
учреждене превращается въ болёзненный нарость на тфлЪ, въ 
немъ развиваются всЪ качества, свойственныя паразиту. Чфмъ 
разительнфе контрастъ между дЪЙствительностью и первоначаль- 
ной цфлью, тёмъ ярче бросается въ глаза, этоть процессъ. А 
контрасть между первоначальной задачей церкви и тфмъ, что она 
представляла въ ХГУ, ХУ и ХУ[ ст., быль изъ ряда вонъ вы- 
ходящй. И потому признаки распада внутри этого учрежденя 
цостигли такихъ размфровъ, какъ никогда больше въ новфйшей 
культурной истори Европы. 

Иллюстрировать нравы католической церкви, наложивше въ 
значительной степени свой отпечалокъ на публичную и частную 
нравственность эпохи Ренессанса, современными документами и 
характерными фактами очень нетрудно по ранфе указанной при- 
чин, гораздо труднфе соблюсти въ этомъ отношени мфру, труд- 
нфе, быть можеть, чфмъ въ какой угодно другой области. 

НЪть болфе убфдительнаго доказательства, въ пользу того, что 
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извфотное явлен!е развилось до уровня общаго состоянйя, какъ 
его формулировка въ видф поговорокъ и пословицъ, ибо только 
массовыя явлешя отражаются такимъ образомъ. Пословица — та 
монета, вт которой народъ ярче всего отчеканиваеть свои за- 
таенныя чувства, свои воззрфвя на вещи, свой опытъ. п 
вица-—это публичное обвинеше народа, — истца или - 
приговоръ народа — судьи. При этомъ какъ обвинеше, такъ и 
приговеръ всегда, основательны. Количество а, въ кото- 
рыхъ отражается извфотное явлеше, учреждеше или р 
ское собыме, поэтому уже само по себф важный критерШ зна- 
чешл, которое имфло данное явлеше или учреждене для общихъ 
жизненныхъ интересовъ народовъ и нац. Что же касается церкви 
эпохи Возрождешя и господствовавшихъ въ ней нравовъ, то надо 
замфтить, что въ истори нравовъ всЪзхъ народовъ ни одно явле- 
Ше не вдохновляло въ такой степени творчесый духъ народа, 
ибо имл этимъ пословицамъ — лепонъ. Даже объ отдфльныхъ зло- 
употреблешяхъ и недочетахъ существують мномя сотни пого- 
ворокъ. Можно было бы изложить всю исторпо распада церкви, 
какъ сощальной организалди, въ вид пословицъ и поговорокъ. 
Въ этой главф мы поэтому еще чаще, чфмъ прежде, будемъ поль- 
зоваться этими продуктами народной мудрости для характери- 
стики исторической дфйствительности. 

Что процессъ превращеня церкви въ единственное въ своемъ 
родф торговое предприямще, въ единственное въ своемъ родЪ ору- 
Же эксплуатащи, въ чемъ мы видфли главную суть промешед- 
шаго переворота, ярко отразился со всфми его отдфльными про- 
явлевями въ поговоркахъ — это само собой понятно. «Въ Римф 
все продажно: Боуез её оуез (быки и овцы, т. е. высшее и низ- 
шее духовенство)». «Въ Рим одно только считается грфхомъ: 
отсутстве денегъ». «Въ Рим можно дфлать вое, что угодно, 
только благочесте не много приносить пользы». Послфдотемъ 
всего этого является то, что «Гри вещи привозишь обыкновенно 
изъ Рима: нечистую совЪеть, испорченный желудокъ и пустой 
кошелекъ». 
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Не клевета, ли все это на католическую церковь? Въ подтвер- 
ждене того, что оформленный въ вид пословицъ приговоръ на- 
рода — судьи былъ въ самомъ дфлВ справедливымъ, приведемъ 
одинъ только фажть: отпущеше гр®ховъ. А индульгенця лучше 
всего характеризуется пресловутыми прейсъ-курантами, изда- 
вавшимися папами уже съ ХПИ ст.: въ нихъ детально обозна- 
чалось, за сколько гульденовъ можно откупиться отъ совершен- 
наго злодфяня или купить право на совершене задуманнаго пре- 
ступлешя такъ, чтобы не отвЪфчаль ни передъ небеснымъ ни передъ 
земвымъ правосущемъ: крупные мошенники интересовались, ра- 
зумется, только послёднимъ. 

Воть нисколько цифръ изъ этихъ прейсъ-курантовъ, облегчав- 
шихъ имущимъ неровный путь къ небесамъ. Индульгенщя за 
клятвопреступлене стоила 6 втозз, на наши деньги приблизи- 
тельно 50 руб., поддлки документа—7 отоззр, за, продажу должно- 
стей—8 стозз за/ воровство и грабежъ, въ зависимости отъ до- 
бычи, — чтобы имфть право оставить часть награбленнаго себЪ, 
надо былсе другую часть непремнно уступить церкви, — убй- 
ство таксировалось тажже различно. За убШетво отца, матери, 
брата, сестры, жены или кровнаго родственника, плалили (если 
Убитый мужчина не принадлежалъ къ церкви) 5 2т0зз во вто- 
ромъ случа — 7210531, кромф того убйца долженъ былъ лично 
явиться въ Римъ. Противоестественная связь съ матерью, сестрой, 
сывомъ стоила`5 210531; аборть столько же, изнасиловаще— 
6 51033: (такъ какъ оно было сопряжено съ ббльшимъ пасла- 
ждешемъ). 

Беря деньги у всфхъ и каждаго, кто только ихъ имлЪ, 
церковь обирала и своихъ собственныхъ слугъ, гдВ и какъ только 
могла, но говоря уже о томъ, что они были обязаны дЪлить съ 
своимъ начальствомъ вся грабежъ, совершенный изъ кармана 
народа. На первомъ планф стояла здфсь «молочная десятина», 
какъ называли взимавшуюся церковью подать за схождеше съ 
женщиной (существовали впрочемъ и друпя названйя). Клирикъ 
должен былъ плалить 7 6т0351, & если онъ плалилъ такую сумму 
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ежегодно, то онъ получалъ право имфть постоянную наложницу. 
Священникъ, нарушивиий тайну исповфди, платилъ 7 6тозз1, за- 
нимави]Ися тайнымъ ростовщичествомъ — столько же, кто хоро- 
нилъь тёле ростовщика по церковному обычаю, плалиль даже 
8 510351; кто сходился съ женщиной въ церкви, только 6 2г059: 
подсбные случаи бывали часто и нельзя было слишкомъ запу- 
тивать публику. НЪть никакой возможности привести вс цифры 
этого прейсъ-куранта, болЪе интереснаго, чёмъ прейсъ-куранты 
всфхъ торговыхъ фирмъ мра, пришлось бы исписаль цфлыя стра- 
ницы, такъ какъ церковь ничего не забывала и изъ чувотва 
справедливости дзлала; самыя тонвйя разграничешя. Напр. изнасило- 
вать женщину или дзвушку, возвращавшуюся изъ церкви, стоило 
дороже, чфмъ изнасиловать ее на, пути въ церковь, потому что, 
возвращаясь изъ церкви, она была безгрфшна и дьяволъ уже 
не имфль на нее права. 

Лицомъ къ лицу съ такими порядками немудрено, если народъ 
облекъ свой общий взглядъ на; Римъ въ слёдующия сжатыя слова: 
«Въ Римф даже Святому Духу обрфзали крылья», «Если суще- 
ствуеть адъ, то Римъ построенъ на немъ» или «Когда выбирають 
папу, те ни одного чорта не застанешь у себя дома». 

Эти обиуя суждешя опирались, разумфется, не только на не- 
насытную жажду денегъ, отличавшую римскую церковь, а, само 
собой понятно, и на обусловленные ею пороки, на пороки, ко- 
торымъ богатство расчищало почву, доставляя клиру средства 
для ихъ развимя. Такими общераспространенными пороками были: 
тЬнь, глупость, грубость, хитрость, жажда наслажден!й, развратъ. 

Народное остроуме посвятило лни монаховъ слёдующя по- 
товорки : 

«Монахт, боится труда, какъ чорть — ладана». «Копать землю 
я не могу. работаль не хочу, потому я долженъ просить мило- 
стыню, говорить монахъ». «Надо пользовалься жизнью | — сказалъ 
монахъ, звоня къ завтраку». «Подъ скипетромъ церкви — рай 
для лфни». «Лфнь — начало монастырской жизни». 

Грубость, глупость и хитрость клириковь бичуютъ слфдую- 
щя поговорки: 
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«Иванъ плохо видить, плохо слышитъ, плохо говоритъ, сдфлаемъ 
его попомъ». «Монахъ и дьяволь воняють». «Онъ связывается съ 
женщинами, какъ кармелитъ, обжирается, какъ бернардинецъ, 
пьянствуеть, какъ францисканецъ, воняетъ, какъ капуцинъ, и хи- 
теръ, какъ 1езуить». «Ряса монаха — покрышка, для мошенника». 
«Собаки ‘лаютъ, волки воютъ, а монахи лгуть». «Берегись монаха, 
который плачеть». 

О веселой жизни монаховъ и клира народъ сложиль слёдую- 
пя пословицы: 

«В рарайфег (пьетъ, какъ папа)». «Весрбуайег — ВалеВуа- 
ег (исповфдники — обжоры)». «Монахини постятся такъ, что жи- 
воты У нихъ вздуваются». «Я распинаю ‹<вою плоть, сказалъ 
монахъ и положилъ кресть на крестъ на хлЪбъ ветчину и дичь». 
«Обфдъ, достойный прелаловъ» и т. д. 

Каждую изъ этихъ доброд$телей можно было бы обставить 
такими же характерными свидфтельствами, какъ и эксплуаталор- 
скую тенденцио римской церкви, можно было бы привести Цфлыя 
горы фактовъ, неопровержимыя цифры и даты. Можно было бы 
сослаться и на боле занимательные и забавные документы, 
тавъ какъ большинство такихъ документовъ, самые знаменитые и 
классичесвые, а также большинство карикалуръ посвящены кажъ 
разъ этимъ темамъ. Еще въ гораздо большей степени это спра- 
ведливо ютносительно той черты, которая составляеть главный 
предметь нашего изслЪдовая. 

ВсЁ до сихъ поръ указанные и описанные пороки, даже вм?- 
ст взятые, ничто въ сравнеши съ чувственными эксцессами, от- 
личавшимг римскую церковь, главнымъ образомъ въ элоху Ре- 
нессанса. Эротическая напряженность, характерная для эпохи, 
нашла вт историческихъ условяхъ, которыя она встр$чала въ 
монастыряхъ, какъ разъ почву, особенно благопрятную для наи- 
боле повышенныхъ формъ чувственнаго разгула. Приступая къ 
этой главф, мы на каждомъ шагу испытываемъ то неудобство, 
о которомтъ выше говорилось — нзтъ ничего болфе труднато, какъ 
соблюсти зд$сь мФру. И однако, зд®сь мы не можемъ ограничиться 
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простыми суммарными указанями. Первой исходной точкой для 
чувственныхь эксцессовъ монаховъ и клира послужилъ по су- 
ществу вполнф здоровый и нормальный протесть противъ безбра- 
чя. Мы уже выяснили историческое происхождеше целибата. 
Не менфе важно для насъ и то, чЪмъ онъ сталъ. Послднее 
достаточно и давно извфстно: безбрале сдзлалось съ течешемъ 
времени вт, рукахъ церкви наиболфе важнымъ средствомъ господ- 
ства. Таковымъ оно сдфлалось, конечно, въ силу своего хозяйствен- 
наго значення. Накопленныя церквью богатства, концентрировались 
такимъ образомъ, не распылялясь благодаря передач въ наслЁд- 
ство, не могли растаять и исчезнуть. 

Такъ какъ рёчь шла о релимюзной организащи, съ общимъ и 
авторитарнымъ главою, то всякое возрасташе монастырскихъ вла- 
ДБЫЙ означало, естественно, и возрастан!е всей сферы церковной 
власти. Безбрае клира оказалось далфе единственнымъ сред- 
ствомъ оторвать его отъ м8отныхъ и чаотныхъ интересовъ и сдф- 
лать изъ него въ рукахъ палъ послушное 1ерархическое ору- 
де. Отречеше отъ целибата было бы для перкви равносильно. 
отречено оть возможности господства. Что первоначально было 
свободнымъ рёшешемъ, добровольно принятымъ въ интересахъ 
данной организаци, превратилось по мфрЪ того, какъ монастыри 
становились все болфе важнымъ средствомъ господства церкви 
и особенно по м8р% того, кажь выгоды безбралёя все болфе обна- 
руживались въ вид накоплешя значительныхъ, богалствъ, въ 
категоричесый законъ, которому вс ордена должны были под: 
чиняться. Въ ХГ ст. появились брамные законы Григоря УП, за- 
прещавиие также и священникамъ жениться. Принудительнымъ 
закономт, становилось постепенно и когда-то добровольное воз- 
держане, обфть цфломудыя былъ провозглашенъ величайшей 
добредфтелью. 

Однако кровь сильнзе искусственныхъ сооружен! и обуздалъ, 
поработить ее удалось только у части клира. Самые строме 
указы и нажазашя оставались поэтому безрезультатными. Стали 
распространяться самые отвратительные противоестественные по- 


роки. Въ концф концовъ имъ служили совершенно открыто и 
также открыто трактовали о нихъ указы, направленные противъ 
нихъ. На церковномъ соборё въ Париж было постановлено, 
олфдить за тёмъ, чтобы «монахи и каноники не предавались ро- 
доми», чтобы «всВ подозрительныя двери къ спальнямъ и дру- 
гимъ опаснымъ мфотамъ тщалельно задфлывались епископами», 
чтобы «монахини не спали на, одной кровати» и т. д. Такъ какъ 
причина, вызвавшая подобные пороки, продолжала существоваль, 
то веб эти мфры были дЁйствительны только въ отдфльныхъ 
случаяхъ. Воть почему дфлали все больше уступокъ, а дфлаль 
эти послфдшя было тфмъ легче, что въ целибатВ рфчь шла; не 
о принцишальномъ воздержаши, & лишь, какъ было указано, объ 
устранен" той формы половыхъ отношенй, которая могла, со- 
кратить источники доходовъ и сферу господства палы. 

Отрицая за клиромъ право на бракъ, ему разр$шали имфть 
наложниць. Такая ‘уступка оказалась тфмъ боле благоразум- 
ной, что эксплуаталорская тактика церкви сумфла извлечь изъ 
нея, какъ мы видфли, огромныя выгоды. Передъ главою церкви 
открылся новый богатый и неизсякавийй источникъ доходовт, 
такт, какъ большинство подобныхь индульгенщ! сбывалось клиру. 
Велиые казуисты церкви немедленно же изобрфли и подходяния 
формулы, примирявше противор$ ще. Когда въ ХГУ ст. снова 
воныхнула, борьба изъ-за, вопроса о прав священниковъ на, бракъ 
и мноме священники настаивали на возвращени этого права, то 
знаменитый и влятельный французсьй церковный учитель Жер- 
сонт, слфдующимъ образомъ оправдывалъ невоздержае мона- 
хоБЪ: 

«Нарушаеть ли священникъ обётъ цфломудрйя, удовлетворяя 
свою половую потребность? НЪть! Объть цфломудр!я касается 
только отреченшя оть брака. Священникъ, совершающий даже са- 
мые безнравственные постулки, не нарушаеть стало быть своего 
обфта, если совершаеть эти поступки, кахъ неженалый». 

ЭЖерсонт только слегка ограничивалъ эту свободу священ- 
НИКОВЪ ; 
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«Мофафе Чиой $6 1 зесгево, её ехёга Геза, её оса запева, сит 
регзошз зше уштсио. Старайтесь дёлаль это тайкомъ, не въ празд- 
ничные дни и не въ священныхъ м$етахъ и съ незамужними жен- 
щинамих. 

Аргументы Жерсона стали такъ сказаль догматическими взгля- 
дами. Чего же еще? Такъ какъ приходилось спасаль хошелекъ, 
котсрому угрожала опасность, то какъ было не рискнуть высокой 
ставкой. Въ концф концовъ изобрфли еще причину, какь будто 
бы оправдывавшую право на, наложницу въ интересахъ самихъ же 
вБрующихъ. Въ другомъ мфстВ тоть же Жерсонъ говоритъ : 

«Для прихожанъ является, конечно, большимъ соблазномъ, если 
священникъ имфеть наложницу, но было бы для нихъ еще боль- 
шимъ соблазномъ, если бы онъ оскорбилъ цфломудр!е одной изъ 
своихъ прихожанокъ». 

Во всякомъ случа тажкимъ образомъ быль найденъ путь, 
удовлетворявций 06% стороны, и вопросъ о целибалф былъ рёшенъ 
въ дух6 г что важнфе—въ интересахъ церкви. Священникъ по- 
лучалъ возможность имфть содержанку, епископская, равно какъ 
п папская касса открыли источникъ постоянныхъ доходовъ, & 
опаенссть, которой священничесый бракъ грозилъ папству, была 
устранена. Теперь напротивъ преступниками уже становились т 
священники, которые имфли дерзость лишить своей цфломудренной 
жизнью епископа столь горячо имъ ожидаемой «подали на, на- 
ложницу» («Нигеп2и1з»). Сиксть ГУ (1471—1484) сумЪлъ однако 
выйти изъ этого положешя тфмъ, что упростилъ процедуру, 
требуя означенной подали оть всфхъ священниковъ безъ исклю- 
ченшя, хотя бы у нихъ и не было наложницы. Этотъ премъ былъ 
це только выгоденъ, ни имфлъ и то преимущество, что ни одинъ 
виновный не могъ ускользнуть. 

Фаналики обыкновенно довольствовались требовашемъ: «5! 
поп сазфе, фатеп салфе»—«если святая жизнь не по силамъ, о! 
дБлайте по крайней мфрф свое дЪло тайкомъ» / Правда; требо- 
ваше это было старинное и съ этой точки зрёня поднимались 
ранфе всего и протесты. На соборф въ Павш въ 1020 г. папа, Бе- 
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недиктт УШ обвинялъ духовенство главнымъ образомъ въ томт, 
что они грфшили не салёе, а рабШсе её сотрасе— публично и 
демонстративно. Епископъ Дажани писалъ также въ ХТ ст.: «Есла 
бы священники предавались разврату тайкомъ, то его можно было 
бы терпфть, но публичныя содержанки, ихъ беременные животы, 
кричашця дфти — воть что не можеть не оскорблять церкви». 
Порой, правда, папы чувствовали угрызен!я совфсти за, свою сии- 
сходительность и, объятые священнымъ негодовашемъ, они тогда 
повышали эпитеми, повышали подали, которыя должны были пла- 
тить священники, живше въ незаконномъ брак, и притомъ повы- 
шали значительно. Такой священный гнфвъ имфлЪ свои двз хо- 
ропёя стороны: онъ тяжелфе каралъ грёшниковъ и обогацаль 
церковную кассу. 

Распространенность среди духовенства конкубината, имфла огром- 
ные размры. Такъ какъ этоть факть общеизвфостенъ, ` то до 
статочно двухъ цитать. Тайнеръ сообщаетъ: 

«Во время происходившей въ 1563 г. ревизи монастырей пя- 
ти нижнеавстрйскихъ наслфдственныхъ провинщй почти во вофхь 
были найдены наложницы, жены и дфти. Такъ девять монаховъ 
бенедиктинскаго монастыря Шоттенъ имфли при себф семерыхъ 
наложницъ, двухъ женъ и восемь человфкъ произведенныхъ ими 
на свфтт, дЪтей; восемнадцать бенедиктинцевъ въ Гарстенв имф- 
ли двфнадцаль наложниць, двфнадцаль женъ и двЪфнадцаль чело- 
ловВкъ дЪтей; сорокъ монахинь въ Агларв—19 дфтей ит. д» 

О Баварш той же эпохи сообщаютъ: «Во время послдней 
ревизш въ Бавари конкубиналь оказался такимъ раслространен- 
нымъ, что среди духовенства едва нашлось три или четыре че- 
ловфкъ, нс имфвшихъ наложниць, или не жившихъ вЪъ тайномь 
брак%». - 

Такъ какъ источники доходовъ церкви коренились въ эксллуала- 
щи чужого труда, то конкубинатъ неслужилъ только удовлетвре 
но естественной потребности, —что могло бы предотавить бо 
ле высокую форму половыхъ отношен, чфмъ большинство чи 
сто условныхъ’бражовъ, —а долженъ былъ выродиться повсемфст 
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но въ системализированный развратъ. Это должно было случить- 
ся притомъ очень рано, ибо такова была естественная логика. 
Уже въ начал ХИ в. аббать Руперть изъ Дейца недалеко отъ 
Кельна' сообщаеть: 

«Т» изъ священниковъ, которые воздерживалотся отъ брака, 
такъ какл онъ противорфчить законамъ церкви, тёмъ не мене 
ОТНЮДЬ не ведутъ воздержаннаго образа жизни, напротивъ они 
ведутъ себя тёмъ хуже, что никакая супружеская связь не обуз- 
дываеть ихъ и они тВмъ легче могуть переходить отъ одного пред- 
мета наслаждешя къ другому». 

Такова. схема, сохранившаяся впродолжевщи столёмй. Въ зна- 
менитой нюрнбергской поэм Тггиарвиз Уегйа4з, появившейся 
приблизительно въ 1520 г., говорится: 

«Если одному недостаточно одной, юнъ возьметь себф двухъ, 
или трехъ, смотря по желаю. Какая ему не понравится, ту 
онъ броситъ, возьметъ себф другую, сколькихъ ему угодно». 

Нравственная разнузданность была, сл довательно, правиломъ, 
обусловленнымъ исторической ситуащей. Разнузданность же не’ 
знаетъ ни границъ, ни удержу. Ея стимей является—разнообра- 
зе. Такъ сама собой она доходить всегда до ори. Тысячи мо- 
настырей становились «очагами безстыдетва и всяческихъ поро- 
ковъ». НигдЪ культь Праала, и Венеры не быль до такой сте- 
пени распространенъ. «Монахиня» и «проститутка» были часто 
синонимами. Одна пословица гласила: «Она монахиня или дфв- 
ка», другая: «Внизу дЪфвка, сверху святая», третья: «Когда 
полъ ржетъ, монахиня открываеть ворота». По мнфнйо народа, 
столь своеобразно логическаго, нх свфт вообще не сущеетво- 
вало цфломудренныхъ монахинь. «Были только три цфломудрен- 
ныя монашки: одна убфжала, другая утонула, третью все еще 
ищуть». Монахи, по общему убфжденшю, занимаются только оквер- 
ной и занимаются ею при каждомъ случа. Пословица говорила: 
«Монахъ долженъ держаль кубокъ обфими руками, & то онъ 
будеть подъ столомъ искаль фартука». 

Масса монастырей были самыми бойкими домами терпимости. 
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По этому поводу сложилось не мало поговорокъ: «Августинка 
по ночамт всегда хочеть имфть на подушк$ дв головы», «Ве 
многихъ монастыряхъ подъ постелью найдешь всегда пару раз- 
ныхъ туфель», «Сорная трава растеть во всфхъ садахъ—ска- 
залъ ирюръ, когда брать—монахъ увидфль утромъ У него подъ 
кроватью женсыя башмаки». Тайный секретарь Буркхарть сооб- 
щаеть о РимЪ: дпату!5 тшопазвеша иг з диаз! отиша дат {ас 
ть Глрапага «почти всё монастыри города стали вертепами». 
И то, что вЪрно относительно Рима, приложимо и ко всему хри- 
отанскому мфу. и 

Въ Германи, Испаши, Франции и, разумвется, въ Итами было 
пе мало монастырей, въ которыхъ ни одна келья не оставалась 
безъ ночного посфтителя, мужчины или женщины. Во многихъ 
мфотностяхъ монастыри были излюбленными гостиницами —о©к- 
рестнаго дворянства. НигдЪ бравый рыцарь не могъ расчитывать 
на боле гостепрмный пр!емъ, нигдф Венера, не доставляла; ему 
столько развлеченя. Здфеь гости веселились и безобразничали 
больше, чЬмъ въ женскомъ притонф, да къ тому же зазжему 
гостю не приходилось ничего плалить. Отъ него требовали толь- 
ко силы и въ изрядной дозЪ, какъ сообщаютъ многочисленныя 
новеллы и швенки. Такъ какъ монастыри были часто самыми ин- 
тересными домами веселья, то порой дворяне набзжали цфлы- 
ми ордамг и оставались тамъ нЪфоколько дней, чтобы ‘насладить- 
ся танцами, игрой, музыкой и всфми дарами Венеры. Какъ намъ 
извфотно изъ многихъ сообщен!й, монахини во время такихъ ви- 
зитовъ соперничали съ опытнфйшими жрицами любви. Въ де- 
вяноста, изъ ста случаевъ веселье завершалось общей ормей, 
падали всё преграды и желаншямъ не было удержу и помфхи. 

Идеализаторы прошлаго, спекулирующе на невфжествв пуб- 
лики, объявили талия сообщеня клеветой. Всякое отрицаше, за- 
тушевыван!е и замазываше совершенно безполезны, ибо тотъ, 
кто хоть немного пороется въ историческихъ документахъ, хро- 
никахъ и сообщешяхъ, найдеть на каждомъ шагу все новыя 
подтверждешя. Прочтите для примфра хотя бы слЪдующее пись- 
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мо графа Эбергарта Виртембергскаго, упрекающато сына за, тв 
безчинства, которыя онъ позволилъ себ въ сообществ съ сво- 
ими дружинниками въ женскомъ монастырВ въ КирхгеймВ : 

«Недавно ты пр/Вхалъ въ Кирхгеймъ и устроилъ нляску въ 
монастыр$, въ два часа ночи, позволилъ и своимъ молодцамь 
ночью войти въ монастырь, а когда, тебЪ и этихъ гнусностей бы- 
10 мало, ты пригласилъ еще и своего брала и вы такъ плясали 
п такъ кричали, что даже, если бы это происходило въ дом 
терпимости, то и тогда было бы слишкомъ». 

Таые же нравы царили и въ женскомъ монастырв въ С&ф- 
лингенз около Ульма. Здфеь устраивались тажя безчинства, что 
паселеше, наконецъ, возстало и церковнымъ властямъ пришлось 
волей-неволей вмфшаться. Во время ревизии, предпринятой эпи- 
скопомъ Гаймбусомъ Кастельскимъ, въ кельяхъ монахинь на» 
шли не мало писемъ весьма непристойнаго содержашя, вторыхъ 
ключей, изысканныхь свфтокихъ костюмовъ, причемъ большин- 
ство монахинь были вЪ «такомъ» положен, 

Въ циммернской хроникв встрЪчается аналогичное сообщенше, 
также касающееся одного виртембергскаго монастыря, который 
авторъ называетъ «домомъ терпимости дворянства», и нфчто по- 
хожее мы узнаемъ изъ описашя пожара, происшедшаго въ од- 
ном страсбургскомъ монастыр%. 

Очевидно, женсые монастыри уже рано превратились въ «дво- 
рянсве дома терпимости», а монахи, повидимому, были не очень 
довольны конкуренщей мрянъ. Такой выводъ можно сдЪлаль изъ 
того факта, что монахинямъ выдавались своего рода премш, если 
онф -согрёшили съ клирикомъ. Такой гр®хъ считался менфе ве- 
ликимъ. Доказательствомъ можеть служить слфдующее заявле- 
Шз магистру Генриха изъ ордена мендикантовъ (нищихЪ) въ 
Страсбург®. Документь относится къ 1261 г. 

«Если монахиня, поддавшаяся искушению плоти и человфче- 
кой слабости, нарушить обётъ цфломудр1я, то вина ея мень- 
Шо и она заслуживаеть большаго снисхожденя, если отдается 
Клррику, чфмъ если согрфшить съ мряниномъ». 
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Этоть взглядъ послужиль также матераломъ для сатириче- 
ской поэмы на латинскомь языкё «Соборъ любви», относящей- 
ся къ ХИ в. Какъ бы амь не было, клирики никогда не остава- 
лись въ дуракахъ, тёмь болфе, что по общему убЪжденню они 
отличались особенной одаренностью въ дфлахъ любви. Объ этомъ 
единодушно толкують всё сатирики, Аретино, Рабле, авторы швен- 
ковъ. Къ нимъ присоединяются и поговорки: «Онъ силенъ, какъ 
карм ть», или «Онъ развратенъ, каюъ братъ— темилеръ», или 
еще грубфе: «Похотливыя женщины чують кармелита, но пла: 
тью», или «Истаго капуцина, женщины чують уже издали». 

Послфдотвя развратной жизни монастырей должны были пре- 
жде всего сказалься въ томъ, что «етёны ихъ оглашаются не 
столько псалмами, сколько дфтокимъ крикомъ». Поговорки от. 
ражазютъ этоть фажтъ, который былъ слишкомъ обычнымъ. «Стран- 
но, что черныя куры несуть бфлыя яйца сказала монахиня, 
удивляясь, что ея ребенокъ не похожъ на чернаго бенедиктин- 
ца». «Никтс не застрахованъ оть несчастья! —сказала, монахиня, 
родивъ близнецовъ». Поговорки подчеркивають, что явлеше это 
было именно обычнымъ. «Женсьй монастырь безъ родильнаго пре 
юта то же, что крестьянсьйЙ дворъ безъ стойла». 

СлЪдующее послёдетве этого разврата, носило уже болфе мрач- 
ный характеръ. Въ монастыряхъ «трёхомъ» также часто очи 
тали только рождеше дфтей, тёмъ боле, что оно было связано 
со всякими неудобствами. Въ женскихъ монастыряхъ процв?- 
тали поэтому, какъ дётоуб ство, тавъ и абортъ. 

Циммернокая хроника, сообщаетъ: 

«Что сказать о такихъ монастыряхъ, гдВ монахини часто ро- 
жають дфтей? Да поможеть имъ Богъ, чтобы дёти по крайней 
мЪрЪ родились живыми, воспитывались бы во слову Божю и ие 
убиьались бы, а то существуетъ слухъ, будто около тажихъ мо- 
настырей имфется прудъ, въ которомъ запрещено ловить рыбу 
неводомъ, и воду изъ котораго никогда не выпускають, & 10 
пожалуй найдется кое-что, могущее навлечь ‘на монастырь по’ 
зоръ и плохую молву». 
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Другой хронисть, Дитрихъ Нимовй сообщаетъ о монастыряхъ 
Бремена, Утрехта, и Мюнстера: 

«Монахи и монахини живуть вмфстВ въ монастыряхъ и пре- 
вращають ихъ въ дома терпимости, въ которыхъ совершаются 
самыя гнусныя преступлевя. Монахини убивають собственныхъ 
дфтей». т 

Такь какъ рождеше ребенка монахиней считалось ведучай- 
шимъ преступлешемъ, то еще болфе процвфталъ абортьъ. Бра- 
тья Тейнеръ доказывають въ своемъ изслфдован!и о безбралйи свя- 
щенниковъ, богаломъ ссылками на, источники, путемъ потряс“ ущихъ 
примфровъ, что «монахини, готовивиИяся стать матерями, под- 
вергались самому ужасному обращению какъ разъ въ 'наибол$е 
безстыдныхь монастыряхъ». Это логично, и всегда такъ бываетъ: 
чЪмь безнравственнфе проститутка тзмъ боле дорожить она 
репутащей. Было время, когда церковь была гуманнфе, когда 
она. чувствовала сострадаше къ матерямъ. Такъ соборъ, засф- 
давший въ Авиньон®, запрещальъ священникамь, «даваль женщи- 
намъ ядъ или пагубныя снадобья для уничтоженя плода». По- 
томъ, т.-е. когда «безстыдство церкви положительно стало во- 
ппощей язвой», когдо оно сдфлалось исходнымъ пунктомъ требо- 
ванёя права священниковъ на бражъ, церковь уже ничего не 
имфла противъ того, что ея слуги и служанки всячески осво- 
бождались оть послфдетвй своей нечистой жизни. Вотъ поче- 
му Фишарть имфлъ полное право писать въ своемъ ВШепепког 
дез Ве ееп тбпизсвеп Весвез Питепзебу\аги: 

«Мы знаемъ изъ ежедневнаго опыта, что священная римская 
церковь юхотно терпитъ, если ея милыя святыя сестрички въ 
монастыряхъ, монахини и бегинки, уничтожаютъ лекарствомъ и 
снадобьями плодъ, прежде чЪмъ онъ созрфлъ, или гнуснымъ об- 
разомъ убиваютъ своихъ только-что родившихся дётей». 

Если таковы были нравы низа церковной 1ерархш, то ея 
верхушка утопала въ неменьшихъ порокахъ и грязи. Безчислен- 
ное множество падть являлись для низшаго клира положительно 
классическими образцами нравственнаго одичаня. Съ своимъ об- 
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разнымъ языкомъ народъ попадалъ прямо въ цфль, называя из- 
вфетныхь палъ не «его римскимъ святёйшествомъ», & «его раз- 
вратнымьъ святёйшествомъ» или называя многихъ кардиналовъ «без- 
стыдными псами». 

Краснорфчивымъ комментаремъ къ этимъ эпитетамъ служить 
не одна грязная страница изъ истори папства. О Тоаннё ХХШ 
Дитрихъ Нимсый сообщаетъ, что онъ «ю слухамъ въ качествъ 
болоньскаго кардинала обезчестиль до двухсоть женъ, вдовъ и 
дЪвушекъ, а также многихъ монахинь». 

Еще въ бытность свою папскимъ делегаломъ въ Анкон® Павелъ 
Ш долженъ быль бфжаль, такъ какъ изнасиловалъ молодую 
знатную даму. Ради кардинальской шапки онъ продаль свою 
сестру Юлшю Александру УТ, & самъ жилъ въ противоестествен- 
ной связи съ второй, младшей сестрой. Банифащй УШ сдфлалъ 
двухт, племянницъ своими метрессами. Въ качествВ кардинала, 
Сенскаго будущ папа Александръ УТ прославилея главнымъ 
образомъ тёмъ, что въ союзЪ ©ъ другими прелатами м духовны- 
ми савовниками устраивалъ ночные балы и Зотгёе, гдё цари- 
ла полная разнузданность и участвовали знатныя дамы и дф- 
вушки города, тогда, какъ доступъ въ нимъ былъ закрыть ихъ 
«мужьямъ, отцамъ и родственникамъ». ШИ Ш имфль оть разныхъ 
метресст не менфе двфнадцали сыновей и дочерей. 

Не менфе характерно и то, что самые знаменитые папы Ре- 
нессанса благодаря безмрному разврату страдали сифилисомъ : 
Александрь УТ, Юлй П, Левь Х. О Юли П его придворный 
врачъ сообщаетъ: «Прямо стыдно сказать, на всемъ его тлф 
не было Ни одного м%ста, которое не было бы покрыто знаками 
ужасающаго разврата». Въ пятницу на святой, какъ сообщаеть 
его перемонймейстеръ Грассист, онъ никого не могь допустить 
до юбычнагс поцфлуя ноги, такъ какъ его нога была вся разъ- 
Фдена сифилисомъ. Къ эпохь реформащи относится салириче- 
ское ‘стихотвореше, вложенное въ усть высокаго сановника, съ 
носомъ, изъденнымъ сифилисомъ и потому подлежащимъ опе- 
ращи. Въ этомъ стихотвореши отмфченный печатью сифилиса, са- 
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новникъ обращается съ трогательной рфчью къ своему носу, на- 
зываеть его «кардиналомъ, зеркаломъ всяческой мудрости, ни- 
когда не впадавшимъ въ ересь, истиннымъ фундаментомъ церк- 
ви, достойнымъ канонизащи» и выражаеть надежду, что «тоть еще 
станеть со временемъ папой». 

Въ одномъ изъ своихъ знаменитыхь «писемъ безъ назначе- 
Шя»— они были адресованы всему мру— Петрарка сдфлалъ пра- 
вильную характеристику не только своего времени, но и буду- 
щаго, говоря: «Грабежъ, насише, прелюбодвян!е—тажовы обыч- 
ныл занямя распущенныхь папъ; мужья, дабы они не протесто- 
вали, высылаются; ихъ жены подвергаются насилно; когда, зал 
беременятъ, онф возвращаются имъ, назадъ, а посл  родовъ 
опять отбираются у нихъ, чтобы снова удовлетворить похоть 
намфстниковъ Христа». 

Къ этимътакъ сказать «естественнымъ» порокамъ присое- 
дивялись въ неменьшемъь размфрф пороки противоестествен- 
ные... 

Церковь нарушила, бы свои священнЪйцйя традищи, если бы 
не извлекла изъ этихъ пороковъ выгоду для себя. Какъ раз- 
сказываеть голландеюй богословъ Вессель, долго проживний въ 
РимЪ, бывш другомъ папы, папы за, извЪетную плату разр шали 
и противоестественные лороки. Эти посл де были настолько рас- 
пространены среди высшаго духовенства, что о нихъ только и го- 
ворили въ народВ. И что они были весьма, древняго происхожде- 
Шя, видно изъ того, что уже въ ХГ в. рписколъ Далцани облекъ 
ихъ въ цфлую систему въ своемъ Пег дошоггМализ. Все долж- 
но было быть подчинено порядку, даже и порокъ. ы 

Въ высшей степени характерны также и увесслешя, бывия 


°вЪ ходу при папскомъ дворф. КрасивЪйния куртизанки Итали 


нигд не были такими частыми гостями, какъ на праздникахъ при 
папскомь дворф или въ кардинальскихъ дворцахъ и всегда со- 
ставляли ихъ наиболфе блестящй центръ. 0 пиршеств$, устроен- 
номъ однимъ кардиналомъ, говорится въ одномъ письмф, относя- 
щемся къ эпох Ренессанса, что на немъ участвовало «больше 
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исганскихъ куртизанокъ, чёмъ римскихъ мужчинъ». Тонъ, гос- 
подствовавций въ этихъ кругахъ, досталочно  характеризуютъ 
фацеши кардинала Поджьо, и въ особенности льесы въ родъ 
Са]апага Кардинала Биббены или еще болфе смфлая Мапагаео!а, 
Макюавелли. 

Нето является самой важной чертой въ галлереЪ пороковъ, что 
выспе сановники церкви порой представляли олицетвореше чу- 
довищной нравственной испорченности, а то, что подобные нра- 
вы были типичны. Они были типичны, потому что были логич- 
ны. ЭЗдфеь на вершинахъ церковной 1ерарх1и, въ ея сосредото- 
чи, и пороки, типичные для низшаго клира, должны были сталь 
единственнымъ въ своемъ род грандюзнымъ фажеломъ, колтя- 
щи свфть котораго мрачно ложился на, низины. 

Такъ какъ церковь, какъ 1ерархическая организащя, въ силу 
своей исторической ситуащи никогда не представляла замкну- 
таго въ себф организма, а оказывала огромное умственное и по- 
литическое вмяше на, весь христмансый мрь, то переживаемый 
ею процессъ нравственнаго разложеня неизбЪжно долженъ былъ 
заразить своими тлетворными м1азмами весь мШуъ, нравственная 
развузданность клира должна была, какъ указано въ начал гла- 
вы, сильнфйшимъ образомъ повщять на нравы всего общества, 
на всю публичную нравсавенность мрянъ. Въ одномъ рефор- 
мащонномъ обвинительномъ сочинеши противъ папства можно 
найти подтверждеше этого факта. 

«Германя благодаря такимъ нравамъ перестала молиться и 
потеряла свое христанское благочесте. Развралъ, инцестъ, клят- 
вопреступничество, ‘убство, воровство, грабежъ, ростовщиче- 
ство и сонмище всЪхъ прочихъ пороковъ-—таковы посл детв!я». 

Вляне это распространялось не только путемъ плохого при- 
мфра, всегда стоявшало передъ глазами толпы. Весьма понятно, 
что священники и монахи систематически злоупотребляли пахо- 
дившейся въ ихъ рукахъ властью не только для того, чтобы 
эксплуатироваль народъ, какъ массу, въ экономическомъ отно- 
шеи, но и для того, чтобы его поработить своимъ личнымъ при- 
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хотямъ, своимъ чувственнымъ удовольствьямъ. Похотливость мо- 
наха вазбуждалась, естественно, не только при видф физическихъ 
достоинствъ невзеть Христа, но и при вид пышнаго корса- 
жа здоровенной крестьянки или хорошенькой мфщанки. «Не толь- 
ко тфло монахинь вкусно, воскликнулъ патеръ, протягивая свои 
Гуки къ крестьянкВ». Вожделфвя монаховъ вспыхивали даже ча- 
щей скорзе лицомъ къ лицу съ женщинами изъ простонародья, 
тавъ какъ въ виду исполняемыхъ ими релимозныхъ функщЙ мо- 
нахи чаще и ближе соприкасались съ ними, чЪмъ съ монахи- 
нями. Къ тому же здфеь послёдствя ихъ любовныхъ похожденй 
сопровождались для нихъ меньшей опасностью, или во всякомъ 
случаз меньшими неудобствами. Если въ интересномъ пюложе- 
нш оказывалась жена, крестьянина или бюргера, то виновникъ 
изъ духовенства могь и не заботиться о дальнфИшемъ, тажъ 
какъ истинной причиной могь считалься ея мужь. По этой при- 
чин8 его священническая дфятельность открывала, ему здфсь без- 
граничныя возможности наслажденя, которыхъ онъ жаждалъ. 
Развратникъ—клирикъ могь удовлетворять свои желашя съ де- 
сятками, даже сотнями женщинъ. 

Какъ только слуга церкви сталъ въ итогф происходившей эво- 
лощи человфкомъ, исключительно жившимъь для наслажде- 
Шя, онъ оталъ систематически пользовалься властью церкви, ея 
средствами господства, въ интересахъ своей развралной жизни. 
Главвымъ изъ этихъ средствъ была исповфдь. Исповфдь и испо- 
вфдальная доставляли условя, наиболве благошлятныя для со- 
вращеншл женщинъ. Исповфдникъ имзлъ не только право, но 
и обязанность ставить самые интимные вопросы. Тажимъ путемъ 
исповфдь становилась важнфИйшимъ и сильнзйшимъ средетвомъ 
политическаго господства церкви, а похотливый священникъ могъ 
одновременно служить и церкви и себф. Тажъ поступали впро- 
должен столфт@ сотни тысячь и такъ постулають они еще 
итеперь. Развращенная фантаз1я безчисленнаго множества изъ 
нихъ отдавалась этимъ путемъ безъ удержа наслаждению совра- 
щеня любого невиннало существа, приходившаго съ ними въ 
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соприкосновеше, купалось въ утонченномъ удовольстви,  кото- 
рое доставляли имъ интимнфйшя свфдфёя, сообщавийяся имъ 
самой же прекрасной «грфшницей», или возможность довести до 
высшаго эротическаго возбуждешя невинную дфвушку, невфету, 
мечтающую о дн свадьбы, или молодую замужнюю женщину. 

И однако въ исповдальн® праздновались не однЪ только во- 
ображаемыя ормя. Порабощенныя властью церкви надъ душа- 
ми, миллюоны женщинъ лишались не только духовнаго, но и фи. 
зическаго пфломудрая. Нигдф такъ легко не усыплялась совЪеть, 
не устранялись сомнфвя: вФдь священнику было достаточно объ- 
явить грёхъ своей жертвы—добродфтелью. Сотни тысячъ невф- 
жественныхъ женщинъ были искренно убЪфждены, что совер- 
шають Богу угодное дфло, охотно исполняя самыя диыя прихо- 
ти исповфдника. Смфлая новелла Боккаччьо о пустынникВ Али- 
бекз— классическая салира на подобное состояше нравовъ. Ие- 
повфдальни многихъ церквей являлись самыми гнусными алта- 
рями, которые когда либо человфчество воздвигало въ честь Пр! 
апа и Венеры. 

Достаточно убфдительнымъ доказательствомъ служить то об- 
стоятельство что даже и церковь не вытерп$ла и рЪшила вм$- 
шаться соотвфтетвующими указами. Въ 1322 г. на  окефорд- 
скомъ собор священникамъ запрещается «выслушиваль — исло- 
вфдь женщинъ въ темныхъ мфотахъ». Триста лфть спустя. въ 
1617 г. аржепископь Камбрейсый постановилъ, что «исповфди 
женщинъ должны принималься не въ сакристйи, а на, свободномъ 
мфстВ въ церкви», и что «въ случа темноты должны зажигалься 
сБЪчих. Такимъ путемъ надфялись сократить по крайней мЪрЪ 
вт предфлахъ храма слишкомъ откровенные и излюбленные по 
отношени къ женщинамъ премы «отпущешя грфховъ и бла: 
гослеБен1я». 

Само собой понятно, что подобные указы мало чфмъ улучши- 
ли дфло, такъ какъ исповфдникъ имфлъ право пригласить ис- 
повфдующихся въ свою квартиру или свободно могъ самъ за: 
явиться къ нимъ на домъ: его визить всегда, считался честью. 
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Комещя, начатая въ исповфдальнз, разыгрывалась здЪсь до кон- 
ца съ большими или меньшими въ зависимости отъ обстоятельствъ 
удобствами. Такъ какъ бывали исповфдальни, гдё Прапу и Ве- 
нер8 поклонялись боле дерзко, чмъ въ самомъ бойкомь дом 
терпимости, то существовало столько же общинъ, гдВ не толь- 
ко всф зрфлыя дЪвушки, но и вообще воф женщины, обладав- 
шя еще хотя намекомъ на красоту, безъ исключешя принадле- 
жали къ гарему священника. Въ такихъ м$стностяхь матери ча- 
сто качаль на рукахъ дЪтей, обязанныхъ своимъ существовашемъ 
только активному участйо, которое духовный пастырь принималъ 
въ благ: своихъ прихожанокъ. Въ масляничной пьес® «Уоп 4еп 
Раиеги» говорится: 

«Да убьеть тебя градъ за, то, что ты такъ лжешь. Я просто 
хотБлъ тебя пощадить въ глазахь твоихъ друзей и потому 
скрылъ, что твоя сестра имфетъ уже по крайней м$рВ трехъ дВ- 
тей оть попа». 

Въ своей Меце Арооа, ипа Уегапёогвиие Маг: Тлифегз 
1523» Кеттенбахъ пишетъ о результатахъ испов%ди: 

«Нервымъ плодомъ, происходящимь отъ исповфди, является 
плодъ утробы, ибо такимъ путемъ родилось не мало славныхъ дфти- 
шекъ, именуемыхъ незаконными. Они родились оть святого испо- 
вфдника и исповфдницъ-дочерей. Когда, мужъ безполезенъ, помочь 
долженъ исповфдникъ. Бываеть такъ, что исповЪдникъ заразъ 
утЕшаетт. тридцаль. О, мужчина, ты дуракъ, вфдь они совращають 
твою жену, дочь и служанку». 

Въ уже упомянутомъ сочинени бральевъ Тейнеръ между про- 
чимъ говорится: 

«Ансимиро, августинскй монахъ, отшельникъ въ ПадуЪ, обез- 
честилъ почти всЪхъ своихъ исповфдницъ. Когда его обвинили, 
и онъ долженъ былъ назваль изнасилованныхъ, онъ перечислиль 
имена, многихъ дфвушекъ и женщинъ самыхъ знатныхъ семействъ 
торода, и среди нихъ жену секретаря, который допрашивалъ его. 
Въ Бренци священникъ научалъ женщинъ, исповфдовавшихся ему, 
что онф обязаны плалить ему десятину также и съ ихъ супру- 
жескихь обязанностей». 
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Гдф олово и жесты оказывались неубфдительными, прибЪгали 
къ хитрости, а гдВ и она была безусиёшна, къ насилию. Мно- 
ил тысячи женщинъ подвергались насилио въ ризниц, въ дом 
священника, въ собственной квартир или даже въ исповЪдальнф. 
Гейлеръ изъ Кейзерсберга предъявляеть къ своимъ собральямъ 
по сословшю слВдующ обвинительный актъ: 

«Ты грфшилъ съ публичными женщинами, обманывалъ дЪфву- 
шекъ, насиловалъ вдовъ и женъ и связывался съ исповЪфдницами. 
Я уже не говорю о безстыдотвЪ, съ которымъ ты нарушать свя- 
тость брака, я не говорю и 0 томъ безстыдствф, за, которое 
тебл слфдовало бы сжечь». 

Исторя каждаго города даеть такой обильный въ этомъ отно- 
шеши матералъ, которымъ можно было бы налолнить цфлую 
книгу. Въ этомъ безконечномъ триумфальномъ шестви порока 
имфли бы свое мфето всф классы общества, какъ и всф ступени 
церковной {ерархш. На мягкихъ епископокихъ ложахъ покоились, 
добровольно или вынужденно, прекрасныя дамы изъ аристокраля 
и бюргерства, на суровомъ ложё въ узкой кельф отшельника — 
дочери парода. Народная поговорка: «Впусти монаха въ домт, 
онъ войдеть въ комнату, влусти его въ комнату, онъ пол$зеть 
въ, постель» — была столь же неопровержима, какъ десять акс1омъ 
математики, ибо подкрфиляется тысячью достовёрныхь фактовт. 

Такой же опыть вынесъ нафодъ изъ болфе близкаго знаком- 
ства; съ монастырями. «Священникъ говоритъ: я люблю свое стадо, 
но овечекъ больше козлищъ». Также разсуждали и монахи и до- 
казывали ото усерднЪйшимъ образомъ на, практик. «Кто пошлеть 
жену въ монастырь, получить все, что ему нужно, да сверхъ 
того еще ребенка». Монастырскихъ служанокъ естественно часто 
ожидала та же судьба. Если въ мужскихъ монастыряхъ совр 
щались жены м5фщанъ и крестьянъ, то въ женскихъ ихъ 16 
рдко сводили. Въ Циммернской хроник не безъ основавя го- 
ворится: «Благоразумный человфкъ не отпустить своей благоче- 
стивой жены и своихъ дочерей въ женсьЙ монастырь, а ста 

вить ихъ у себя, ибо женсше монастыри могуть научить лишь 
очень плохому». Хронисть подчеркиваеть: «очень» плохому. 
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Въ концф среднихъ вфковъ и въ эпоху Ренессанса большин- 
ство монастырей были отнюдь не святынями, гдё занимались по- 
стомъ, умерщвленемъ плоти и молитвами, а мфстами, гдф во вею 
наслаждались жизнью. Если уже будни въ такихъ монастыряхъ 
представляли отнюдь не жизнь, полную лишен, то тёмъ боле 
праздники, & въ монастыряхъ было достаточно причинъ праздно- 
вать праздники. Ихъ праздновали, — какъ еще теперь въ де- 
ревнф, — пьянствомъ, Фдой, музыкой и пфыемъ и — конечно — 
пляской. Танець имфетъь смысль только тогда, когда мужчина 
пляшеть съ дфвицей,танець, въ которомъ участвують одни 
только мужчины, смёшонъ! — въ дфвицахъ поэтому никогда не 
было ‘недостатка. Не было недостатка, еще въ одномъ: рдко уча- 
стницы вечеровъ уходили необлаеканными. Въ тишинЪ кельи имъ 
убфдительнфИшимъ образомъ доказывалось, что «ряса отнюдь не 
умерщвляеть плоть». 

Гейлерт. изъ Кейзерсберга зналъ это по соботвенному опыту, 
и быть можеть имфлъ въ виду этотъ свой опытъ, когда писалъ: ^ 

«Если въ день ярмарки, да и въ другое время женщины по- 
сфщають монастыри и пляшуть съ монахами, а потомъ уеди- 
няются съ ними въ кельяхъ, то это явный позоръ и этого бы не 
слфдовало допускаль. Въ мужскихъ монастыряхъ не должно быть 
м5ста женщинамъ. Мномя женщины входять въ монастырь поря- 
дочными, а выходять — дфвками». 

Если веселье ограничивалось этимъ, то это было еще Ни- 
чего. Бывало и хуже. Порой случай, этоть услужливый помощ- 
никъ, гасилъ лучину и тогда не нужно было уже зваль друга 
или подругу въ уединенную келью или потаенный уголокъ «про- 
честь вдвоемъ веселое Радег позег». Въ Циммернской хроник 
можно прочесть, какъ однажды гостивше въ женскомъ ` мона- 
стыр дворяне «отпустили» тажимъ образомъ въ женскомъ мона- 
стырБ «грёхи» падкимъ до любви монахинямъ. 

Въ виду подобныхъ фактовъ тажя поговорки, какъ «Уже одна 
тВнь монастырской колокольни плодовита» или «Въ тфни монастыря 
все гибнетъ, только женщины становятся плодовиты», тажя по- 
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‚ говорки, въ которыя народъ вфрилъ, какъ въ Евангеле, явля- 


лись ничёмъ инымъ, какъ нфоколько преувеличивающей, и по- 
тому лише р%зче подчеркивающей суть дла характеристикой 
дВйствительности. 


Если всф многочисленныя намъ извфстныя попытки возмуще- 
я народе’ противъ погрязшихъ въ порокахъ церковнослужите- 
лей не привели въ большинствв случаевъ къ побфдВ, достигая 
въ лучшемъ случа лишь частичныхь успфховъ, то не потому, 
что народное возмущене было недостаточно велико, & или 
потому, что церковь успфла/ сталь союзницей могущественныхъ 
господствующихъ классовъ, или потому, что, какъ въ Италии, 
почти весь экономичесый базисъ жизни покоился на прочномъ 
господств® церкви. Лицомъ къ лицу съ такими причинами тщет- 
ной оказывалась даже высочайшая степень нравственнаго воз- 
мущешя. А тамъ, гдф вдохновляемое нравственнымъ негодова- 
шемъ народное возмущене достигало въ самомь дфль суще- 
ственныхъ результатовъ, это опять таки происходило по тёмъ же 
экономическимъ причинамъ. Въ этихъ случаяхъ побфда надъ при- 
матомъ церкви стала въ такой же степени насущнымъ жизнен- 
нымъ интересомъ данныхъ странъ. 

Это въ особенности касается Германи. 

И потому здфеь въ большей степени, чёмъ въ другихъ стра- 
нахъ, практическая мораль церкви перестала, начиная съ ХУГ в., 
влять на общественную нравственность. 


у. 
Проституц{я 


Оть моногами, основанной на, частной собственности, и являю- 
щейся чащо объективной обязанностью, чфмъ субъективной склон- 
постью, такъ какъ въ большинствф случаевъ посредникомь яв- 
ляется та или другая условность, неотд®лима, проститущя. Она 
неизбёжный коррелать единобраля. Проститутка такой же по- 
стоянный сощальный типъ, какъ и любовникъ. Оба, эти явлешя 


товарный характеръ. 

Въ проститущи особенно ясно обнаруживается этоть товар- 
пый характеръ любви, а/ истор!я проститущи доказываеть сверхъ 
ого, что товаръ «любовь» подчиненъ тфмъ же законамъ, кажъ 
т всякий другой товаръ. Эту основную мысль, являющуюся исход- 
пой точкой для этой главы, мы уже обосновали въ первой главф, 
‘ь которой и отсылаемъ читателя. 

Въ концф среднихъ вфковъ и въ эпоху Ренессанса люди еще 
ыли чрезвычайно далеки оть теоретическаго проникновеня въ 
Ущность и услоыя существовашя гражданскаго брака. Тфмъ 
пучше понимали они тогда логику событ!. Тажъ какъ эпоха; от- 
ичалась крайней эротической напряженностью, то люди ‘очень хоро- 
ясвяли себф пражтичесвя нужды времени. Было ясно, что безъ 


омъ пополамъ достигнуть своей цфли, а именно производства, 
аконныхъ наслфдниковъ. 
Что это. роковое сознаше было дВломъ не отдфльныхъ лиць, 
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а общимъ настроешемъ, видно хотя бы изъ той выдающейся и 
своеобразной роли, которую въ эпоху Ренессанса, приписывали 
проституткВ и которую она на самомъ дЪлВ и играла. 

Люди знали, что въ ихъ жилахъ течеть кровь, что она те- 
четь бурнс и кипуче, воспламеняя горячими желанями стари- 
ковБъ и молодыхъ. Вс были убЪждены, что держаль въ объятяхъ 
хорошенькую женщину, или ласкать удалого молодца — высшее 
наслаждеше въ жизни, которому далеко уступаютъ всф други. 
И потому желаше «грФшить» было у всфхъ велико. Бфеъ сладо- 
страстя сидфлъ на каждой крыш, нашептывалъ каждому изо 
дня въ день самыя жадныя желашя. Десятки примфровъ еже- 
дневно доказывали тому, кто умфлъ смотрЪФть, что это было такъ. 
Каждый день можно было видфть, какъ добрый молодецъ под- 
стерегаеть дфвицу, какъ сосфдъ обнимаеть служанеу, кажъ под. 
мастерьс заигрываеть съ женой мастера, если того нфть дома, 
какъ сосфдка приводить въ порядокъ платье, когда, молодой м0- 
нахт, выходилъ изъ дома и многое другое. Само собой понятно, 
въ своемъ дом никто ничего подобнато не видфлъ или только 
очень р%дко, такъ какъ большинство вфрило въ незапятнанность 
своей домашней и семейной чести. 

Если {на добрые нравы своей семьи и можно было разечиты: 
вать, то все же въ эту эпоху существовало н$что, передъ ЧЪмЪ 
и они не могли устоять: а именно насиле. Передъ дикой жаждой 
наслажденя, не совращалощей словами, а прямо прибфгающей 
къ сил, была безпомощна и самая нравственная дфвушка и 
самая честная жена. А подобная опаснасть подстерегала ихъ на 
всфхъ перекресткахъ и углахъ. Всюду массами проходили лад 
окнехты и всевозможный бродящй людъ, нипе и паломники. Во 
многихъ городахъ они насчитывались сотнями, даже тысячами, 
Изо дня въ день приходили извфетйя, что не только на большой 
дорогВ иле въ захолустныхь деревняхъ женщинамъ постоянно 
грозить «насиле», но и во вефхъ углахъ и на всфхъ улицахЪ 


города. 
Эта опасность, подстерегавшая около каждаго дома, прот” 
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гивавша» руки за каждой женщиной, вызывала, всеобщий страхъ. 
Нуженъ былъ надежный громоотводъ для страстей, ежеминутно 
готовыхь вспыхнуть. Уже одной этой опасности достаточно, чтобы 
объяснить, почему эпоха Ренессанса относилась повсеместно съ 
такой широкой терпимостью къ проститущи. 

Сознаше этой опасности укрфилялось однако еще однимъ об- 
стоятельствомъ, быть можеть наиболфе важнымъ изъ воъхъ: чрез- 
вычайно сильными сошальными потребностями, обусловленными 
всей структурой общества. Мы уже указали раньше на тотъ 
факть, что тогда во многихъ странахъ и во многихъ ремеслахъ 
подмастерья не имфли права жениться. Для этой значительной 
части населешя во многихъ городахъ и городкахъ оставалось толь- 
ко внзбрачное удовлетвореше половой потребности, притомъ впро- 
должеши почти всей ихъ жизни. Чфмъ больше росла; индустрия, 
а съ ней и число занятыхъ въ ней подмастерьевъ — часто они 
составляли половину населешя — тфмъ, естественно, увеличива- 
лась опасность, грозившая женщинамъ и дфвушкамъ отъ этой. 
холостой части населешя. Благодаря узости жизненныхъ усло- 
вй и м6стной связанности, въ виду малаго развийя путей и 
средствъ сообщеня, благодаря тому, что всЪ знали другъ друга 
п постоянно сталкивались другъ съ другомъ, эта опасность до- 
стигала размфровъ, которые мы, нынз живупе, можемъ легко 
не доцфнить, но едва ли переоцфнить. 

Въ виду этого обстоятельства; интересы семьи требовали прямо 
чрезвычайной охраны. Въ этомъ никто не сомнфвался. А подоб- 
ную охрану обфщала именно проститущя, эта продажа и купля 
любви въ розницу и за задфльную плату. Подъ вщяшемъ вофхъ 
этихь причинъ въ эпоху Ренессанса рфшили не только узако- 
НИТЬ проституцию, но и оказаль проституткВ такое снисхождеше, 
отвести ей въ общественной жизни такое мфето, которое нало- 
жило въ концф концовъ на) эпоху очень своеобразный отпечатокъ. 

Въ впоху Ренессанса) прямо откровенно заявляли, что прости- 
тутка и домъ терпимости — необходимая защита брака, ‘и семьи. 
Въ теченйе всего этого пер!ода, во всЪхъ странахъ, дома терпимо- 
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сти считались созданными «для лучшей защуты брака, и дфвичьей 
чести»; такъ говорилось не только въ хроникахъ и литератур- 
ныхъ трактатахъ, а также въ указахъ властей, разрёшавшихь 
открые дома терпимости или санкщонировавшихь уже совер- 
шившееся открыше такого учрежден!я. Такими соображенями да- 
ле отстранялись повсюду возникавиия требован!я уничтожен!я 
проститущи. Тамъ, гдф оппозищи порой удавалось закрыть дома, 
терпимости и изгналь ихъ юбиталельницъ, ихъ часто вновь от- 
крывали на, основаши именно вышеуказаннаго соображевя. Под- 
тверждешемъ можеть служить одно м%сто въ одной базельской 
хроникё ХУТ в. Тамъ говорится: т 

` «До вихь поръ очень много говорили, но ничего не предпри- 
нимали противъ дома терпимости въ ЛейсЪ. Люди не считали 
его позорнымъ пятномъь и публичнымь скандаломъ, не виДфли 
здфеь нарушеня законовъ божьихъ. Ибо хотя въ другихъ м$- 
стахт еще въ началВ реформащи церкви покончили съ этими 
безнравственными учреждешями, простые люди держащись того 
мнЪыя, чтс ихъ не слфдуетъ трогать, во избфжаше прелюбод$я- 
я, растлнйя дфвушекъ и другихъ грфховъ, которыхъ мы не хо- 
тимъ назваль. Даже держалось убфждеше, что если не будетъ 
такихъ домовъ, то не будеть больше ни порядочныхъ дфвушектъ, 
ня честныхь женъ». 

Организуя и системализируя развралтъ, люди не только гово- 
рили, нс и искренно вЪрили, что дфлають это въ интересахъ 
священнйшихъ идей, каковы: бракъ и женское цфломудре. И 
однако эта в$ра была въ значительной степени просто великимь 
благочестивымъ самообманомъ. Охрана, семьи была, конечно, важ- 
ной причиной своеобразной терпимости къ проституткВ, по от: 
нюдь не ея важнЪйшей причиной. Главнымъ, хотя и несознаннымъ, 
мотивсмт этого стремлешя избфжаль ббльшее зло путемъ мень- 
шаго, было желаше мужчины обезпечить свое господское право. 

Мужчина хотёлъ безпрепятственно удовлетворять свои жела- 
шя, а это было бы невозможно, если бы строго относились къ 
требование мужской вфрности и мужского цфломудр!я, или если 


= 00 


бы захотфли придаль ему законную силу. Вотъ почему и уза- 
конили проституцию, тёмъ болЪфе, что она къ тому же позволяла 
уужчин удовлетворять изо днл въ день свою потребность въ 
разнообразш въ чувственныхъ удовольстыяхъ, свою повышенную 
потребность въ развратв. Ибо въ этомъ вся суть: имфлось въ 
виду облегчить только мужчин возможность полового удовлетво- 
решя, не не женщин$, у которой были т же потребности, хотя 
этл потребности или мало или совсфмъ не удовлетворялясь. 

Воть почему тотъ факть, что проститутка была включена, «въ 
рамки общественной организащи, и особенно тотъ способъ, ка- 
кинь проститущя была легализирована, представляли вмёстф съ 
тьмъ и одинъ изъ величайшихь трумфовъ господскаго права. 
Если однакс послушаль наивныхъ людей, не находящихь доста» 
точно словъ для прославлешя этой удивительной «терпимости», 
то оказывается, по ихъ мнЪнНо, что она не болЪе, какь резуль- 
тать вообще ббльшей терпимости, свойственной будто этой эпох, 
не знавшей еще острой классовой борьбы. Но если даже пойти 
на уступки этимъ людямъ, все же и тогда придется |сказаль, 
что это во всякомъ случа недостаточное объяснеше. Несомнфнно, 
острая классовая борьба, вызванная развимемъ въ сторону каг 
плтализма денежнаго хозяйства, въ. перюдъ оть ХШ по ХУ ст., 
болБе замфтно обнаружилась лишь 60 второй половины ХУ в. 
Несомнфнно также и то, что и посл этого прошло не мало. вре- 
мени, прежде ч$мъ имфвийяся на лицо классовыя противор$ щя 
отлились въ форму сознательной классовой вражды, велфдотые 
чего исчезли прежея сравнительно миролюбивыя взаимныя отно- 
шешя между отдфльными классами. 

Однако ‘лицомъ къ лицу съ этими явлешями стоить не мензе 
‘существенный факторъ, обыкновенно игнорируемый наивными 
умами, а именно, что въ виду господства никогда окончательно 
10 упраздненныхь мелкобуржуазныхь условй жизни, въ кото- 
рыхь находился тогда, весь мёръ, свободныя воззрёя воцарились : 
ишь въ сравнительно ограниченныхьъ кругахъ, тогда какъ фи- 
Тистерская мораль задавала тонъ въ большей масс. А въ ла 
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захъ мелкаго буржуа и обывателя проститутка является вопло- 
щешемъ всзхъ пороковъ и гнусностей, существомъ, достойнымъ 


величайшаго презрз я. Оно и не можеть быть иначе, такъ какъ 


такой взглядъ коренится въ услошяхъ мелкобуржуазнаго суще 


ствовашя. И потому и эпоха Ренессанса была, проникнута, подоб- 


нымъ настроешемъ, ибо мелкобуржуазное мышлен!е всегда; обу- 
словлено одинаковыми предпосылками. Если, несмотря на господ. 
ство указаннаго моральнаго воззрзшя, проститутка, тёмъ не менфе 
сдВлалась важнымъ центромъ жизни, то отсюда можно сдЪлаль 


только тоть выводъ, что мужчина, каюъ господетвующ класст, 


осмЗлился провозгласить свои частные мужеше интересы почти 


Убезъ всякаго прикрыя какимъ-нибудь флагомъ. А это служить 
доказательствомъ въ пользу не общераспространенной «терпимо- 
сти», а открытаго торжества, господства, мужчинъ. | 


Разительное разлище между положешемъ проститущи въ эпоху 


Ренессанса и ея положещемъ въ друме перюды выражается въ 
въ двухтъ явлешяхъ: въ размрахъ ея, въ большомъ количеству 
проститутокъ, и въ той своеобразной роли, которую проститутки 
могли играть и на самомъ дфлф играли въ общественной жизни. 

Что касается фактическихь размфровъ проститущи, то циф- 
рами ихтъ нельзя охарактеризовать ни абсолютно, ни относительно. 
Стапистическихъь бюро тогда еще не существовало. А если по 
тёмъ или инымъ причинамъ производилась перепись, то средства 
были настолько примитивны, что результаты ея не могуть пре 
тенловать на научную цфнность. Не слфдуетъ забываль дал?е, 
что нн въ одной области тажъ не любили преувеличивать, какъ 
именно вт этой. И однако въ нашемъ распоряжени рядъ дан: 
ныхЪ, позволяющихъ намъ получить болфе или менфе вфрный 
ваглядъь на этоть вопросъ. Если исходя изъ этихъ данныхъ дф- 
лаль сравнен!я, то придется не только принять сравнительно очень 
высокую цифру проститутокъ, но и притти къ тому заключению, 
что эпоха Ренессанса, значительно превосходить въ этомъ отно- 
шеши наше время, такъ часто выставлявшееся, какъ крайне-без- 
нравственное. 
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Въ глаза. бросается тотъ факть, что тогда даже самый ничтож- 
ный городокъ имфлъ свой домъ терпимости, свой «женой домъ», 
хакъ его тогда называли, а подъ часъ и цфлыхъ два. Въ 00- 
163 значительныхъ городкахъ существовали цфлыя улицы, за- 
селенныя проститутками, а въ крупныхъ и портовыхъ городахъ 
даже цфлые порой значительные кварталы, гдз публичныя жен- 
щины жили или вмфст въ домахъ терпимости или въ одиночку, 
одна рядомъ съ другой. Кментовъ проститутки искали не только 
на улицф, ихъ онф ожидали не только дома, онф отправлялись 
за ними и въ друйя мФета. Такъ трактиры были тогда, часто 
синонимами домовъ терпимости, а также въ еще большей степени 


многсчисленныя ‚общественныя бани, .во многихъ городахъ |Из- 


любленная арена дЪйств!я проститутокъ. А тамъ, гдВ сами по- 


сЪтительницы и не были проститутками, эту професейю исполняли 
банщицы. 

Чтобы обрисоваль степень развит:я проститущи въ нфкоторыхъ 
тородахъ, укажемъ на слВдующёя данныя современныхъ хроникъ 
и другихъ источниковъ. Въ Лондон, какъ сообщаютъ, уже рано 
существовало «невфроятное количество домовъ терпимости». Одинъ 
авторъ говоритъ: з 

«Въ царствоваше Ричарда П (1377—1401) лордмайоръ со- 
держалъ дома, гдф легкомысленные господа изъ знати развле- 
кались съ вывезенными имъ фландрокими красавицами. Ген- 
рихъ УП (1442) далъ двФнадцали изъ такихъ домовъ привиллегию. 
Нарисованные на стфнахъ знаки отличали ихъ оть друпихъ до- 
мовъ и приглашали посфтителей». 

Это сообщеше подкрфпляется еще тёмъ фактомъ, что въ Англии, 
уже въ ХПИ ет., вотрёчается указъ, касающййся домовъ терли- 
мости. Другой авторъ разеказываетъ слфдующее о СоутуокВ въ 
Авгли: 

«Недалеко отъ м$ота травли звфрей находился домъ терпи- 
мости и бани, не только тери5вицеся правительствомъ, но и имфв- 
ше публичную привиллегю съ усломемъ н$фкоторыхъ ограни- 
ченй. Обыкновенно они сдавались въ аренду. Даже одинъ изъ 
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лордмайоровъ, велик серъ Вилшямъ Уальворсъ (1400) не считаль 
ниже своего достоинства взять ихъ въ аренду и сдавать ихъ 
гоез’амъ т.е. фландрекимъ Своднямъ». 

Аналогичныя не мензе достовЪрныя свфдфыЁя имфются у насъ 
относительно Парижа. Что въ Париж уже въ ХШ в. число пуб- 
личныхЪ домовъ было чрезвычайно велико, видно изъ пространнаго 
рифмованнаго описанйя парижекихъ улицъ, принадлежащаго перу 
нЪкоего Гилльо. Эта поэма всегда считалась важнЪйшимъ (по- 
тому что древнфИшимъ) источникомъ для топографии Парижа. 
Звачене ея, по обычному мнёнИо, этимъ и исчерпывалось. Лишь 
посл кропотливыхъ изыскан! выяснилось, что описанныя Гилльо 
въ трехотахъ стихахъ улицы представляють не улицы вообще, а 
имевнс улицы, заселенныя проститутками. Упомянутая поэма 
является такимъ образомъ единственной въ своемъ род топо- 
граФей проститущи, такъ сказать, рифмованнымъ каталогомъ 
увеселительныхъ учрежден, составленнымъ для жуировъ ХШ в. 
Въ послфдующйя столфия число этихъ улицъ возрасло. 

Въ Вфнф въ ХШ в. также было много такихъ учрежденй. Въ 
Берлинф въ 1400 г. существовалъ домъ терпимости, имфвиий 
правительственную привиллего и находившийся подъ надзоромъ 
тажь называемаго ТГапа{егокпесВ а. Въ своей истори прости- 
туши Гюгель нишеть: «Многочисленныя бани, существовавиия въ 
Берлин въ ХПГ" в., были также домами терпимости. Проститу- 
такт» называли городскими дфвицами» Въ сосЪфднемъ КелльнЪ на 
Р5кБ Шпре въ 1400 г. возникло первое такое учреждене. 

Хуже всего обетояло ДЪло, повидимому, въ Римф. ЗдЪеь 
всегда насчитывались мномя тысячи проститутокъ и притомъ 
сюда включались только «честныя проститутки», вопезёае теге- 
1665», тЬ, которыя не скрывали своего ремесла. Не меньше было 
однако и число швопезае, или, какъ ихъ называли въ Герма- 
вши, БВоепваезшеп. Какъ указано въ предыдущей главф, какъ 
разъ въ Рим очень мноме женсые монастыри были вмЪфетВ съ 
тёыъь наиболье бойкими домами земной любви. Можно не при- 
давать безусловной вфры грязнымъ эротическимъ фантазямъ «бо- 
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жественнаго Аретино», въ особенности его салирическимъ опи- 
сайямъ римской монастырской жизни, и однако безспорнымъ 
остается, что въ его малогахъ въ преувеличенныхъ очерташяхъ 
отражается реальная дЪфйствительность и уже одно это оправ- 
дываетъ поговорку: «ВеЪ пути ведутъ въ Римъ, а въ РимЪ — къ 
безнравственности». 

Это состояше нравовъ вполнф объясняется особой историче- 
ской ситуащей Рима. Помимо изложенныхъ въ предыдущей глав 
фактовъ надо принять во внимане, что нигд® не было такого 
благопр1ятнаго для проститущи стеченя обстоятельствь и что 
эти услойя были совершенно своеобразными и исключительными. 
Подобное стечеше обстоятельствъ никогда больше не повторя- 
лось въ культурной истори: въ Римф жиль въ эту эпоху нам- 
больший проценть холостыхъ. и незамужнихъ. Изъ года въ тодъ 
сюда стекались десятки тысячъ клириковъ и каждый изъ нихъ 
проживалъ здфеь цфлыми недфлями, даже мфсяцами. Какъ бы 
ни было велико войско этихъ холостыхъ клириковъ, оно совер-. 
шенно терялось въ безконечныхъ вереницахъ паломниковъ вофхъ 
странъ, ежедневно прибывавшихъ въ Римъ, большая половина 
которыхьъ состояла, изъ временныхъ холостяковъ и незамужнихъ. 
Въ Рим находилось всегда наибольшее число чужестранцевъ. 
Въ ту эпоху это былъ городъ иностранцевъ раг ехсеПепсе. 

А во всфхъ такихъ городахъ намболЪе ходкимъ товаромъ 
всегда является — любовь. Не слфдуеть при этомъ забываль, что 
среди женской части паломниковъ значительная часть сама за» 
ниуалась проститущей. Многочисленныя паломницы, матераль- 
ныл средства которыхъ изсякли дорогой, снискивали себф про- 
питаше продажей своего тЪла. Мнойя изъ нихъ въ Рим Ва- 
нимались любовью не менфе усердно, чфмъ молитвами. Оно и 
естественно. Здфсь легче, чмъ гдф бы то ни было, могли он 
заработать деньги, необходимыя для обратнаго путешеств!я. Это 
было настолько обычное, настолько бросавшееся ‘въ глаза, лвле- 
ше, что оно отразилось также и въ соотвЪтствующихь карика- 
турахь. Какъ ни примитивны мномя изъ этихь картинъ, ихъ 
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смыслъ не подлежить сомнвншю: паломница не болфе, кажъ хо- 


`дячее оруде любви, само, собой юнятно— земной. 


Очень наглядное предотавлеше о большомъ количеств про- 
ститутокъ въ эпоху Ренессанса дать далфе сообщеня хрони- 
стовъ объ имперскихъ съфздахъ, церковныхъ соборахъ и т. д. 
Проститутки подобны навознымъ мухамъ: гдф есть падаль, туда 
он слетаются. Во всЪ времена, поэтому на соборы и съ$зды 
стекаласт масса проститутокъ. Наибольшее число сообщешй ка- 
сается Констанцскаго собора. НаиболЪе важныя принадлежалуь 
Эбергарту Дахеру, генералъ-квартирмейстеру герцога Рудольфа 
Саксонскаго, получившаго оть своего господина экстренный при- 
казъ сосчиталь куртизанокъ, явившихся на констанцекй соборъ. 
Сообщене Дахера; гласитъ : 

«Итакъ мы перефзжали отъ одного женскаго дома къ другому. 
Въ одномъ насчитывалось около 80, въ другомъ немного меньше, 
въ третьемъ — больше, не считая тзхъ, которыя жили въ одиночку 
или находились въ баняхъ. Тажъ насчитали мы около 700 рпад- 
шихт женщинъ. Больше искать мнЪ не хотфлось. Сообщивъ число 
нашему господину, мы получили оть него приказъ. узнать число 
тайно промышлявшихь женщинъ. Тогда я возразилъ, пусть это 
сдЪлаеть онъ самъ, я уже не въ силахъ, меня пожалуй еще 
Уубьютъ, да и не охота. Тогда, мой’ господинъ отвфтилъ, что я 
правъ. На томъ и покончили». 

Другой участникъ собора, фонъ деръ Гарть, насчитывалъ даже 
1500 куртизанокъ. На трАентскомъ собор присутствовало однихъ 
только 300 Вопезбае тегефсез, при чемъ число шВопезфае также 
остается неизвзетнымъ. Къ числу послфднихъ относятся во вефхъ 
этихъ случаяхъ, конечно, и почтенныя жены и дочери бюргеровъ, 
не отвергавшия ‘ухаживанй церковныхъ сановниковъ. Число 
такихъ почтенныхъ бюргерскихъ женъ, гордившихся тфмъ, что 
©нф не уступають куртизанкамъ, было значительно. То безу- 
словнок понимаше, которое земныя потребности высшаго духо- 
венства находили въ такихъ случаяхъ со стороны бюргерскихъ 
эженъ, ‘иллюстрируется кциническимь выражешемъ кардинала 
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Гуго 4е 54. Оато. Въ 1241—51 г. папа Инокентй ТУ находился 
съ своим. дворомъ въ Люнф. Когда, онъ покидаль городъ, упо- 
мянутый кардиналъ сказалъ горожанам: 

«Друзья, вы многимъ намъ обязаны. Мы были вамъ полезны. 
Когда мы прибыли сюда; здфсь было только три или четыре луб- 
личныхъ дома. А теперь, уфзжая, мы оставляемъ только одинъ, 
охватывающ! зато весь городъ отъ восточныхь и до запад- 
ныхъ его воротъ». 

Среди  проститутокъ, стекавшихся на церковные соборы, 
устраивал тамъ интернащональное геп4е2-уоиз, находились са- 
мыл красивыя и знаменитыя куртизанки всфхъ странъ. Торговля 
любовью была, повидимому, въ такихъ случаяхъ очень выгодна. 
О констанцскомъ собор сообщается, что мномя первоклассныя 
куртизанки, находивиия своихъ кментовъ среди епископовъ и 
кардиналовъ, заработали состоящше, доходившее до сотни ты- 
сячъ на наши деньги. р 

Особую разновидность проститутокъ представляли совершен- 
но неизвфетныя нашему времени, но игравиия почти до конца 
ХУШ ст. очень большую роль, солдалевыя дфвки, огромными мас- 
сами сопровождавшия войска. Уже въ ПарсифалВ говорится: 

«Было тамгь не мало женщинъ, иныя изъ которыхъ носили на 
себЪ двадцать поясовъ отъ мечей, заложенныхь имъ за продан- 
ную ими любовь. ОнВ совсфмъ не походили на королевъ. Эти 
публичныя женщины назывались маркитантками». 

Извфстно что во время осады Нейса Карломъ Смфлымъ, въ 
его войскф ‘находилось «около четырехъ тысячъ публичныхь жен- 
щинъ». Въ войскЪ нфмецкаго кондотьера Вернер фонъ Урс- 
лингеръ, состоявшемъ въ 1342 г. изъ трехъ тысячъ мятисоть 
человфкъ, насчитывалось, по имфющимся у насъ даннымъ, не ме- 
не тысячи проститутокъ, мальчиковъ и мошенниковъь — тше- 
тефсез, гаса22И еф гира191. 

Къ войску, которое въ 1570 г. долженъ быль привести въ 
Италию французсый полководець Страцци, присоединилась тажая 
масса галантныхъ дамъ, что ему было трудно передвигаться. Пол- 
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ководецть вышелъ изъ этого затруднительнаго положеня весьма, 
жестокимт. образомъ, утопивъ, по сообщенно Брантома, не ме- 
не восьмисоть этихъ несчастныхь особъ. Въ войск, съ ко- 
торымъ отправился въ Нидерланды кровошйца Альба, насчиты- 
валось четыреста знатныхъ куртизанок верхомъ и свыше вось- 
мисоть простыхъ проститутокь пЪшкомъ. 

Первоначально солдалешя женщины не были паразитами, ди- 
тавшимися, ничего не дфлая, оть избытка добычи, & очень важ- 
ной составной частью организащи войска, организащи вооруже- 
я, интендачтства, и т. д., что объясняется продолжительностью 
войны. Отдфльный солдать нуждался въ помощник, который но- 
силъ бы за  НиМЪ ненужное въ данный моменть юру- 
яые, кухонныя принадлежности, который заботился бы о его 
пропитанш, помогалъ бы ему дфлаль и ‘уносить добычу и кото- 
рый бы ухаживаль за нимъ во время болфзни или когда онъ 
бывалъ раненъ, защищаль бы его, иначе онъ могь легко очу- 
титься въ самомъ безпомощномь положеши и погибнуть. Эти 
обязанности исполняли мальчики и проститутки. Рядомъ съ та- 
кими разнообразными обязанностями роль солдатской женщины, 
какт, проститутки, отступала на задай планъ. Ничто не под- 
тверждаеть это лучше народныхъ ифеенъ, въ которыхъ отра- 
жаетол жизнь проститутокъ и мальчиковъ, сопровождавшихь вой- 
ско. Одна изъ такихъ пфсенъ, относящаяся къ ХУ и ХУГ вв. 
гласить: 

«Мы проститутки и мальчики обслуживаемъь по соботвенно- 
му желаншо нашихъ господъ. Мы, мальчики, уносимъ все, что 
можно продать. Мы приносимъ имъ Фду и питье. Мы, проститут- 
ки, почти всф изъ Фландри, отдаемся то одному, то другому 
ландокнехту но мы и полезны войску, мы стряпаемъ обфдъ, ме- 
темъ, моемъ и ухаживаемъ за больными. А посл работы мы 
не прочь повеселиться. Если бы мы вздумали ткалъ, мы не много 
заработали бы. И хотя ландекнехты часто насъ колотять, все 
же мы, проститутки и мальчики, предпочитаемъ служить имъ». 

Какъ [видно здфеь говорится обо всемъ, только не о люб- 
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вн. Если бы въ ней была главная суть, то ужъ, конечно, не 
поственились бы на это указаль. 

По м5рф того, какъ война принимала все болфе разбойни- 
ШЙ характеръ ивсе боле росла возможность дфлать добычу, уве- 
личивалось и число проститутокъ, сопровождавшихъь войска. 
Все меньше женщинъ боялось неудобствъ военной жизни. Зало: 
тёмъ больше женщинъ манила перспектива богатой жизни. Не- 
смотря на, всевозможныя жестокости, которымъ онф ежечасно под- 
вергались, ихъ увлекала за собой мечта о добычЪ. Ткаль, пока 
кровь не пойдетъь изъ пальцевъ, тоже не было особеннымъ удо- 
вольстНемъ и едва доставляло нужное для жизни. Тажъ не луч- 
ше ли «служить ландскнехту»? 

Естественнымъ послдствьемъ такого массовато наплыва про- 
ститутокь къ войску было то, что ихъ уже рано юрганизова- 
ли, включили, какъ составную часть, въ организмъ войска, и ста- 
рались въ самомъ широкомъ масштаб использоваль въ ин- 
тересахт, военнаго дфла. Начальникъ отряда, носилъ пазвавше Ни- 
тепууе Фе]. . Весь отрядъ проститутокъ и мальчиковъ долженъ быль; 
ему безпрекословно подчиняться. Въ военныхъ правилахъ Фрондс- 
бергера, введенныхъ въ ХУТ в. повсюду въ войскахъ, цЪфлая 
глава, посвящена, «должности и власти начальника, проститутокъ». 
ЗдЪсь тоже на, первомъ план стоить трудъ проститутокъ и маль- 
чиковъ: они должны вЪрно служить своимъ господалгь, носить ихъ 
поклажу вовремя переходовъ, «во время стоянокъ отряпалъ, мыть, 
ухаживать за, больными, должны бфгаль по порученямъ, кормить и 
поить, приносить пищу и питье, а также все другое, что нужно, 
п держаль себя скромно». { 

Словомъ, при тогдашнихъ услошяхъ военнаго дфла проети- 
тутка была прежде всего работницей и притомъ очень важной. 
РазумФется, это нисколько не мфшало ей ‘усердно: отдавалься и 
своей исконной профессш, позволявшей ей выманивать У ландек- 
нехта награбленные дукаты, къ чему она, въ конечномъ счетё 
главнымъ образомъ и стремилась... у 

Другимъ характернымъ доказательствомъ огромнаго развийя 
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проститущи въ эпоху Ренессанса служатъ значительные дохо- 
ды, получавииеся оть экоплуатащи публичныхъ женщинъ, на ко- 
торыхъ смотрфли, какъ на доходную подалную етатью. Въ по- 
датныхъ книгахъ разныхъ городовъ сохранилось на этотъ счеть 
не мало интереснаго малерала. Ни городемя, ни церковныя, 
ни квяжесвя кассы не упустили изъ виду, что изъ кармановъ про’ 
ститутокь можно выудить не мало денегъ, и он поэтому 6ъ 
самаго начала обирали проститутокъ по всфмъ правиламъ утон- 
ченнаго финансоваго искусства. Не только назначались знали- 
тельныя денежныя пени въ случа нарушен, неразрывно свя- 
занныхь съ этой професаей, но и взималась постоянная урегу- 
лированная подать. Содержатель притона не только прйобрЪ- 
таль обыкновенно за дорогую плату право открыть подобный 
домъ, но долженъ быль кромф того ежегодно платить еще из- 
вЪетный налогь въ пользу общины, церкви и двора. Весь ми- 
стый доходъ нфкоторыхъ женскихъ домовъ утекалъ на, цер- 
ковныя кассы, или составлялъ значительную часть дохода вы- 
сокихъ керковныхъ сановниковъ. Не р$дко налогъ, взимавшИй- 
ся съ извфотныхъ домовъ терпимости и съ опредфленнаго числа 
проститутокъ, составляль тЪ синекуры, которыми папы юдаря- 
ли преданныхъ имъ слугъ. 

Сохранившиеся подалные списки города, Парижа показывают», 
какъ рано проститущя была обложена, подалью. Изъ этого до- 
кумента видно, что уже въ ХШ в. налогъ на проституцию да- 
валъ городской казнЪ изрядный доходъ. О СикстВ ГУ сообщаютъ, 
что онъ получалъ оть одного только дома терпимости не ме- 
нЪфе двадцати тысячъ дукаловъ. Тоть же папа часто передавалъ 
священникамь въ видф синекуры налоги, вносивицеся извфетнымь 
числом проститутокъ. Агриппа фонъ Неттесгеймь  сообщаетъ, 
что доходы одного церковнато сановника состояли изъ «двухъ 
бенефищй, одного курата въ двадцать дукаловъ, одного прю- 
рата, доставлявшаго сорокъ дукатовъ, и трехъ проститутокъ въ 
домВ терпимости». Не менфе интересныя данныя имфются у насъ 
также и объ обложеши проститущи и ‘ея доходовъ въ Гамбур- 
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гЪ, въ конц ХУ в. По имфющимся у насъ овфдфвямъ, «город- 
ское управлеше совершило договоръ съ двумя содержалелями 
домовъ терпимости, въ силу котораго они должны были плаг 
тить ежегодно за каждую дфвицу таксу оть пяти до девяти 
‘алантовъ». Кое-каюя данныя имфются У насъ и относительно 
Нюрнберга. Правда, точныхъ цифръ у насъ въ данномъ слу- 
чаЪ нЪть, но намъ извфетно, что въ силу указа 1487 г. содер- 
жатель дома терпимости былъ обязанъ выплачиваль по недф- 
лямъ выговоренную плату за наемъ помфщеня и за концесс!ю. 

Что доходы съ домовъ терпимости часто бывали весьма, зна- 
чительны, видно также изъ жалобъ нфкоторыхъ князей на ущербъ, 
нанесенный ихъ правамъ. Слово «право» значить въ этихъ слу- 
чалхъ просто «доходы». Такъ въ 1442 г. курфюреть Дитрихъ 
Майнцек— ограничимся однимъ этимъ примфромъ— жаловался, 
что горожане «нанесли ущербъ его правамъ на, публичныхъ жен- 
щинъ и дфвушекъ, Цет проститутокъ». Почтенные отцы-—князья, 
конечно, были весьма озабочены относительно добрыхъ нравовъ’ 
своихъ подданныхъ, но только въ томъ случа, если они ие на- 
носили ‘ущерба ихъ кошельку. Движешя въ пользу нравствен- 
ности, сокращавийя ихъ доходы, были не очень въ ихъ вку- 
$. Въ такихъ случаяхъ они предпочитали, какъ видно изъ при- 
веденнаго случая, лучше дружить съ даволомъ. 

Къ разряду проститущи относится еще одна калегорля—ог-- 
ромнсе войско тЪхъ, кто живетъ за ечеть проститущи и тфено 
съ ней связанъ съ тьхъ самыхъ поръ, какъ любовь стала то- 
варомъ, продаваемымъ и въ розницу: сутенеры,  шадиегамх, 
сводники и сводни. 

Когда проститутка старится и красота ея уже не находитъ 
спроса на рынк$ любви, она, если только не погибнеть въ нищет® 
и больниц, принимается за еще боле доходную профессйю свод- 
ни. «Въ молодости—дфвка, подъ старость-—сводня». Въ масля- 
ничной пьес Уош Рарзё ип зешег Риезвегзевай, принадлежа- 
щей великому бернскому живописцу и поэту Николаю Мануэлю, 
старая проститутка восклицаетъ: 


«Я рада, что могу сводничать, а то плохи были бы мои дфла. 
Я вь превосходствВ изучила это искусство и оно досталяло мнЪ 
хорош доходъ, съ тВхъ поръ, какъ моя нфкогда пышная грудь 
стала похожа на пустой мёшокъ, повфшенный на палк%». 

Войско своденъ рекрутировалось однако не только изъ про- 
ститутокъ въ отставкВ, а также изъ значительнаго числа жен- 
щинъ, всегда исключительно занимавшихся только этимъ ремес- 
сломъ, или публично для вофхъ желающихъ, или подъ той или 
другой маской для отдфльныхь лицъ. Тая женщины встрЪфча- 
лись во вефхъ классахъ. Намболфе обычнымъ покровомъ, подъ 
которым сводня исполняла свою дФятельность на службЪ от- 
дЪльныхь лицъ, былъ чинъ камеристки. 

Въ Испанш прикомандированная къ женз или дочери знал- 
ныхъ людей дуэнья или «блюстительница чести» была въ ог- 
ромномъ большинствв случаевъ ни чфмъ инымъ, какъ сводней, 
доставлявшей любовниковъ своей, осужденной по испанскиму обы- 
чаю на залворническую жизнь, госпожф. О той же роли сводни, 
исполняемой камеристкой въ кругахъ придворной французской 
знати, намъ уже пришлось говорить. СводнЪ, находящейся па; служ- 
бу всфхъи каждаго, посвятиль цфлую главу Аретино. По его 
описан выходить, что она порой наиболфе занятая ‘особа. Осо- 
бенно ночью у нея часто ни минуты отдыха. Выведенная Аретино 
сводня разсказываетъ : 

«По ночамъ сводня ведеть образъ жизни летучей мыши, ко- 
торая ни на минуту не’садится. Гавная ея дфятельность нали- 
нается, когда, совы и филины вылетаютъ изъ своихъ норъ. Тогда 
и сводня покидаеть свое гнфздо и бЪгаетъ по женскимъ и муж- 
скимъ монастырямъ, дворамъ, притонамь и трактирамъ. Въ од- 
номъ мфотБ она приглашаетъ съ собой монаха, въ другомъ мо- 


нахиню. Одного она сводить со вдовой, другого съ куртизанкой,, 


одного съ замужней, другого съ дфвушкой; лажею она модво- 
дить камеристку, мажордома соединяетъь съ госложей. Она за- 
говариваетъ раны, собираеть растешя, заклинаеть духовъ, вы- 
тываеть мертвецамъ зубы, снимаеть съ повфшенныхь ксапо- 
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ги, пишеть формулы заклинаня, сводить звфзды, разъединяеть 
планеты и порой получаеть изрядную встрепку». 

Однако до эпохи Аретино професея сводни была, повидимо- 
му, еще выгодн%е. Или правильнзе: професс1ональная сводня 
встрфчалаеь теперь лицомъ къ лицу съ дловитыми — кон- 
курентами даже изъ лучшихъ круговъ общества. Та, же свод- 
ня у Аретино разсказываеть по этому поводу: 

«Я вн себя, когда думаю о томъ, что намь подорвали пашу 
нзкогда столь блестящую профессйо, да еще кто!—жены и да- 
мы, мужья и господа, придворные кавалеры и барышни, испо- 
вЪдники и монахини. Да, дорогая кормилица, нынф воть эти 
знатвые сводники ‘управляютъ мромъ, герцоги, маркграфы, про- 
сто графы кавалеры. Должна тебЪ сказать даже больше, среди 
нихъ вотрфчаются короли, папы, императоры, султаны, карди- 
налы, епископы, палрархи, софши, и всяше друше. Наша [ре- 
путашя пошла къ чорту, мы уже не т, чфмъ были раньше. 
Да, если вспомнить о томъ времени, когда наше ремесло (про- 
цвфтало | 

Кормилица: Да разв оно не процвфтаеть, разъ имъ за- 
нимаютсл тая особы, которыхъ ты только что перечислила. 

Сводня: Для нихъ это ремесло процвзтаетъ, но пе для 
насъ! Намъ осталось только ругательное слово: «сводня», тог- 
да какъ они важно шествуютъ и щеголяють своими титулами, 
почестями и синекурами. Не воображай, пожалуйста, что чело- 
вЪкъ талантливый можеть пойти далеко. Это такъ же мало воз- 
можно здфеь въ Римф, въ этомъ свиномь хлЪву, какъ и въ 
другихъ мФотахъ. Зналные сводники заставляють себф держаль 
стремена одЪфваются въ шелкъ и бархалъ, обладаютъь полными 
кошельками и передъ ними низко снимають шляпы. Я то, прав- 
44, женщина оборотливая, но ты посмотрЪла бы на другихъ, 
какъ онф жалко выглядятъ» 

Эти отряды проституци были всегда безмфрно велики, 0с0- 
бепно въ эпохи всеобщей разнузданности. Никто ихъ не счи- 
талтъ, да и никогда не сочтетъ! 
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Еще значительнфе было войско мужскихъ паразитовъ, жив- 
шихьъ за счеть проститутки, войско сводниковъ, гаЙап, какъ 
ихь называли въ Италш, да и въ Германш, сутенеры или та- 
Чиегеаих, какъ ихъ называли во Франци. Профессйя сводника 
весьма напоминаеть ремесло сводни. Подобно тому, какъ каме- 
ристка часто исполняла обязанности сводни при зналной дамЪ, 
такъ камердинеръ при знатномъ баринё. Гораздо больше было 
однако число твхъ, кто занимались этимъ ремесломъ ‘на соб- 
ственный рискъ и отрахъ и сбывали одну или нфеколько про- 
ститутокъ для временнаго или болфе продолжительнато  поль- 
зовашя. Такихъ людей законъ первоначально обозначалъ сло- 
вомъ гаЁЧалй, впослфдотви изъ этого типа выработалея налить 
современный сутенеръ, воплощаюций въ одномъ лицв и сводника, 
и покровителя проститутки. Уже и тогда публичная женщина, 
промышлявшая на волф, нуждалась во всегда готовомъ къ ея 
услугамь заступник, который могъ бы защитить ее отъ нала: 
дей и грубаго обращевя, а также во время предупредить (ее 
о появлен городскихъ стражниковъ, ловившихъ тайныхъ про: 
ститутокъ. Главная ихъ роль, по вофмъ вфрояйямъ, состояла 
однако въ оказаши помощи при ограблевши посфтителей прости- 
тутки. Такая дфятельность дфлала руфлана столь опаснымт, 
что уже въ ХШ и ХГУ вв. законодательство видфло себя выну- 
жденнымъ заняться имъ. | 

Мы ограничимся приведенными данными для характеристики 
степени распространенности проститущи въ эпоху Ренессанса. 
Если сдфлаль изъ нихъ надлежалий выводъ, то само сабой о- 
лучится отвфтъ на вопросъ о роли проститутки въ обществен- 
ной жизни эпохи или по меньшей мЪрЪ очень ярюЙ аргументь 
въ пользу того утверждешя, что проститутка была однимъ изъ 
главныхъ центровъ тогдалиней общественной жизни. 

Наиболье цфиными и характерными доказалельствами въ этомъ 
отношенй являются, несомнфнно,, празднества; эпохи Ренессанса. 
Можно безъ преувеличешя сказаль, что въ большинствё слу- 
чаевъ проститутка, была главнымъ факторомъ, создававшимъ празд- 
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ничное настроеше, такъ какъ она вносила больше всфхъ жизнь 
въ эти увеселешя. И это было вовсе не случайностью и не было‘ 
простымъ сопутствующимъ явлешемъ, именно создане такого 
настрое я было въ данномъ случа главной цфлью. Спешально 
ради этой цфли проститутокъ привлекали ко всфмъ праздникамъ 
и устроители, т.-е. отцы города, созналельно выдвигали ихъ для 
повышеня настроевя. 

Это прежде всего доказывается той выдающейся постоянной 
ролью, которую эти женщины играли на такихъ празднествахъ. 
Въ большинств$ случаевъ, когда’ торжество происходило въ теп- 
лую пору года, въ эпоху Ренессанса, господствовалъ обычай пе- 
редавать букеты, бросать къ ногамъ торжественнаго шествёя цв\- 
ты, забрасывать ими присутствовавший народъ. Эту обязанность 
возлагали въ большинствф случаевъ на проститутокъ. Этимъ од- 
нако ‘еще не исчерпывалась ихъ роль въ дфлф возбуждешя из- 
вфотнаго настроешя. Онф отнюдь не исполняли обязанности про- 
отыхь статистокъ, не уступали потомъ своего мета порядоч- 
чымъ женщинамъ, дабы тб тфмъ ярче с1яли своей благовоспи-. 
танностью и добродВтелью. НЪть, онф дЪйствовали часто впро- 
должеши всего празднества и являлись гвоздемъ всей увесели- 
тельной программы. 

Мы уже описали во второй глав эту ихъ роль и отсылаемъ 
читателя къ этимъ страницамъ. Мы имфемъ въ виду довольно. 
распространенный обычай, по которому одна или нфсколько кра- 
сивыхъ нагихъ куртизанокъ встрфчали или привфтствовали вы- 
сокаго княжескаго гостя. Именно этотъ пунктъ программы былъ 
всегда тлавной частью торжественнаго према. Когда начина- 
Лись танцы, то проституткамъ не отводились мЪета простыхъ 
зрительниць за оградой. Напротивъ, именно съ ними обыкновен- 
но плясали придворные и дворяне, тогда какъ гордыя патрищан- 
ки смотрфли на, пляску съ высоты балкона или эстрады. Во вре- 
уя такихъ празднествъ устраивались далфе всевозможныя пред- 
ставленя, турниры, б%га и т. п, участницами въ которыхъ бы- 
вали исключительно «вольныя дочери» города. Однф изъ прекрас- 
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нзНшихт куртизанокъ изображали группы мифологическаго или 
символическаго характера, друйя исполняли вакхичесюе танцы, 
или он состязались между собой изъ-за преми красоты, назна- 
ченной городомъ. Особенной популярностью пользовались тах 
называемыя «бфга проститутокъ», ибо здфсь случай всегда яв- 
лялся услужливымъ сводникомъ чуветвъ зрителей. 

Когда праздничный день кончался, то и тогда роль прости- 
тутки еще не была сыграна до конца. Напротивъ, какъ’ [разу 
теперь начиналась ея истинно активная роль, также относив- 
шаяся къ оффищальной программ. Только теперь м$ето дЪйствя 
прямо переносилось въ «женсый переулокъ», въ «женсый домъ». 
На сродства города дорога туда празднично освъщалась во вее 
время пребывашя въ стВнахъ города высокихъ гостей, на, сред: 
ства города вс придворные гости могли тамъ веселиться, сколь- 
ко душ было угодно. Самымъ  красивымъ куртизанкамъ го- 
родъ далфе приказывалъ въ любой моментъ быть готовыми къ 
приему находившихся въ городф гостей и «обслуживать  ихъ 
вофхьъ своимъ искусствомъ». И, несомнЪнно, куртизанки стара- 
лись и въ этомъ отношени постоять за репутацио города. 

Пусть въ особенности расточительно хозяйничали съ кат 
таломъ красоты куртизанокъ ло случаю прЁзда, князей самый 
премъ использованя ихъ красоты для повышевя общей жизне 
радостности былъ лишь слдетыемьъ того, что въ ней видфли 
вообще необходимый реквизитъ пользовавя и наслаждейя жиз 
нью. Когда въ городф по дфламъ находился посланникъ и 6у]- 
гомистеръ и городсые совфтники устраивали на счеть города 
пиръ въ его честь, то рядомъ съ нимъ всегда сажали какую 
нибудь куртизанку, отличавигуюся особенной красотой или же 
совершенствомъ въ своемъ ремеслЪ; она выслушивала вс его 
остроты и не противилаеь и его грубЪйшимъ шуткамъ, особенко 
охотно пускавшимся въ ходъ въ такихъ случаяхъ. 

Даже и во время чисто семейныхъ увеселешй, во время а 
родныхь праздниковъ, на свадьбахъ палрищевъ и т. д. прости 
туткамъ отводилась довольно значительная роль въ цфляхъ по 
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вышешя общаго праздничнаго настроешя. На народныхъ празд- 
никахъ и ‘спещально для этого придуманныхъ торжествахъ онф 
участвовали въ такихъ же представлешяхъ, какъ въ дни кня. 
жескихъ посфщешй. Были и тая увеселешя и праздники, ко- 
торые устраивались исключительно проститутками, какъ напр., та- 
нець Магдалины, а, также и тажя, которыя посфщались главнымт об- 
разомъ ради представленй, устраеваемыхъ проститутками, какъ 
напр. ярмарка въ Цурцахв въ Швейцарш, славившаяся своимъ 
«танцемъ куртизанокъ», связанным съ состязашемъ въ врасотЪ. 

Необходимо замфтить еще, что проститутки иногда получа- 
ли оть городской общины извфетныя повинности, напр., вино и 
дичь. На свадьбахъ патрищевъ или городскихъ дворянъ публич- 
нымь женщинамъ города порой устраивался особый столъ, гдЪ 
ихъ угощали за, счеть жениха. А во время такъ называемой ве- 
черней пляски, обыкновенно завершавшей свадьбу, проститут- 
ки всегда составляли главную часть женскато элемента, 

Таковы н$фкоторыя наиболфе ярыя формы, въ которыхъ оби: 
тательницы «женскаго переулка» активно содЪйствовали общему 
праздничному настроению. р 

Протоколы городокихъ совфтовъ и городсые счета дають не 
не мало иллюстрац! и доказательствъ въ пользу вышеизложен- 
наго. 

На основании протоколовъ бернскаго городского совфта, исто- 
рикъ Швейцари Тоганнъ Мюллеръ сообщаеть по поводу пребы- 
вашя въ город императора Сигизмунда, въ 1414 г., профздомъ 
въ Констанцъ на соборъ: ) 

«Городской совфтьъ постановилъ, что за все это время каждый 
можеть получаль вино изъ постоянно открытаго погребка (во- 
обще двору и свитБ устраивалось роскошное угощен1е), а также 
быль отданъ приказъ, чтобы въ домахъ, гдЪ прекрасныя жен- 
щины торговали собой, придворные принимались гостепраимно и 
даромъ». 

А императоръ путешествовалъ на восьмистахъ лошадяхъ. 
Свита была, слёдовательно, не мала. Импералоръ остался, по- 
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видимому, весьма, доволенъ оказаннымъ премомъ и въ особен- 
ности куртизанками, ибо въ другомъ мфотЪ говорится: 

«Впослфдетвш, въ обществ князей и господъ, король не могь 
нахвалиться этими двумя ему оказанными почестями: виномъ и 
женской лаской. Городу пришлось тогда, заплатить по счету, предъ- 
явленному «красавицами изъ переулка» 

Регенсбургокая хроника сообщаеть о посфщеши Регенобурга, 
другимт императоромъ въ 1355 г.: 

«Въ бытность въ городф императора, въ публичномъ женскомъ 
дом ночью постоянно происходили скандалы. Домъ лежалъ про- 
тивт. жилища дешанта, имфлъ публичную привиллею и сдавался 
городскимъ совзтомъ въ аренду хозяину». 

Въ протоколахъ счетовь Вфны, относящихся къ 1438 г., за- 
регистрированы расходы города во время пребываня въ немъ 
Альбрехта П посл его коронащи въ ПрагЪ, между прочимъ и 
расходы шо части публичныхъ женщинъ: 

«Вино для публичныхъь женщинъ—12 асмегш. Цешр—плала, 
публичвымь женщинамъ, встрфтившимъ короля—12 асщегш». 

При въфздЪ въ ВЪну короля Владислава въ 1452 г., по ©ло- 
вамъ одной хроники, бургомистръь и городской совфтъ снаря- 
дили «вольныхъ дочерей» встрфтить короля у ВФнокой Горы, а 
послф его возвращеня изъ Бреславля такая же почетная вотрЪча 
была ему устроена въ Вердф (нынф второй округъ ВЪны). Когда 
въ 1450 г. австрское посольство отправилось въ Португалию 
за’ невфетой короля Фридриха, ГУ, то такимъ же образомъ посту- 
пиль городской совЪфть Неаполя: «Женщины въ домахъ терпи- 
мости были всф оплачены и не имфли права браль деньги. Тамъ 
можно было найти арабокъ и всякихъ другихъ красавицъ, ка- 
вя только угодно душ». 

Изъ вЪиекихьъ городскихъ счетовъ Х\У в. видно далЪфе, «что 
высокихь гостей бургомистръ и городской совфть въ праздие- 
ства и на балахъ, устраивавшихся въ домахъ бюргеровъ, знако- 
мили съ «красавицами». Простыя проститутки приглашались на 
пляску въ Ивановъ день, устраивавшуюся вокругъ купальскихъ 
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огней, причемъ бургомистръ и городской совфть отпускали имъ 
угощевя. Такъ же точно фигурировали он во время ожегодныхъ 
скачекъ въ Виз». 

Одинъ городской посланникъ, Сигизмундъ фонъ Герберштейнъ 
разсказываеть о своемъ посольств® въ Цюрихъ въ 1513 г. : «Обы- 
чай требовалъ, чтобы бургомистръ, судьи и проститутки обЪдали, 
вмЪств съ посланникомъ». Вышеупомянутый танецъ проститутокъ 
на ярмаркЪ въ ЦурцахЪ описанъ въ одной масляничной’ пьес: 

«Я видфлъ тебя, окруженной большими почестями, семь л$тъ 
тому назадъ, во время пляски проститутокь въ Цурцахф. По- 
тому ты, вфроятно, м носишь вФфнокъ. Тамъ было больше Юта 
публечныхъ женщинъ, участвовавшихъ въ пляскЪ. Ты и выиграла, 
гульденъ, предназначенный для прекраснёйшей. Баденсюй фохть 
даеть этотъ гульденъ самой красивой изъ тВхЪ, которыя паходи- 
лись на лугу». 

О существоваши разныхъ обычаевъ, о томъ, какъ они претво- 
рялись въ жизнь, мы часто узнаемъ изъ запрещен, которымъ они 
подвергались. Изъ этихъ запрещен! выясняется также, когда 
именно въ общественныхъ нравахъ происходилъ переворотъ. Тажъ 
въ царствоваи Фердинанда [Г полицейсый ремесленный указъ 
1524 г. упраздниль танецъ, исполнявшИЙся ежегодно вокругъ го- 
рёвшихъ на площадяхъ ивановыхъ костровъ подмастерьями и 
украшенными цвфтами «красавицами». Объ упразднени «бЪга 
проститутокъ» въ Мюнхенф мы узнаемъ изъ примфчаня къ про- 
токолахь городского совфта отъ 10 Поля 1562 г. 

«Ръшено въ городскомъ совЪт, чтобы отнынф падшимъ жен- 
щинамт, возбранялось устраивать бЪга, въ виду ихъ непристой- 
ности, бЪгають онф отвратительно, почти оголяются, подать мо- 
лодымь людямъ плохой примвръ и возбуждаютъ ихъ пойти за 
ними внизт (т. е. въ женсый переулокъ)». а , 

Вь ВЪнф таше ежегодно устраивавиеся бЪга были упразд- 
нены уже въ 1581 г., или в$рнфе, въ этомъ году они были устроены 
въ послёдый разъ. у 

Что въ этомъ привлечеши проститутокъ къ общественным 
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увеселешямъ и праздникамъ сказывалась отнюдь не похвальная 
терпимость, что на нихъ отнюдь не смотрфли, какъ на равно- 
правныхъ гражданъ, что онф были по прежнему той дичью, ва, 
которой каждый участникъ праздника свободно могъ охотиться 
и съ которой каждый могь дфлаль все, что ему взбредеть на 
умъ, также видно очень ясно изъ разныхъ городскихъ протоко- 
ловъ и сообщенй хронистовъ. Такъ напр. въ нюренбергской хро- 
никз Генриха Дейкслера, говорится: 

«Въ этомъ году въ среду посл Павла; (23 янв.) Гансъ Имгофъ 
устроить свадьбу сына Людвига, ночью во время вечерняго танца 
дикая шайка, безчинствовала, въ ратуш и сорвала, вуаль съ пуб- 
личной дфвушки, по имени Агнесса Пайрейтеръ, она) же выта- 
щила ножу и нанесла) имъ ударъ». 

Хроника. разсказываеть дальше, что защищавшаяся Агнеса, ра- 
нила, въ шею одного изъ сорванцовъ-патрищевъ. Въ нажазан!е ее 
на пять лётъ выслали изъ Нюренберга, & ея благородный про- 
тивникъ остался безъ наказавя. Чернь заходила, повидимому, въ 
своихъ эксцессахъ такъ далеко, что проститутки, объявленныя 
вн закона, вообще не были увфрены въ своей жизни. Это лв- 
ствуеть изт, того, что съ течешемъ времени встрЪфчается все боль- 
ше указовъ, огрёничивавщихь число проститутокъ, приглашен- 
ныхь на общественные праздники. Само собой понятно, что ото 
не мёшало имъ присутствоваль шеосп о, въ особенности же такъ 
называемымъ шВопезбае тегег1сез. 

Изображая роль, которую проститутка играла, въ обществен- 
ной жизни Ренессанса, мы должны сказаль, естественно, нЪеколь- 
0 словъ и объ отношешяхь къ проститущи отдфльной личности. 

Если при оцфнкЪ роли проститутки въ общественной жизни 
необходимо, исходить изъ размфра, городовъ—ея роль была, зна- 
чительнзе въ крупныхь городахь и въ центрахъ коммерческой 
и придворной жизни, —то при освфщени отношеня отдЪлЬныхъ 
индивидуумовъ къ проститущи, необходимо имфть въ виду каж- 
дый классъ городского навелешя въ отдльности. 

Среда подмастерьевь поддерживала почти вездв довольно 
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оживленныя сношешя съ проститутками, представлявшими для 
нихь суррогатъ брака, такъ какъ большинство изъ ‘нихъ не могли 
вступать въ бракъ на основанши цеховыхъ законовъ. Само собой 
понятно, что здесь необходимо сдЪлаль существенныя юограниче- 
шя. Надо имфть въ виду, что очень мноме подмастерья, лишенные 
возможности вступить въ законный бракъ, жили въ конкубинатЪ, 
а для другихъ постоянное посфщене домовъ терпимости оказа- 
лось бы слишкомъ дорого стоющимъ удовольстйемъ. Надо далЪе 
имфть въ виду, что женская прислуга въ значительной степени 
удовлетворяла половыя потребности холостыхь мужчин, отчасти 
добровольно, имя тВ же самыя потребности, какъ мужчины, (ко- 
торыя онф также иначе не могли удовлетворить, отчасти противъ 
воли, такъ какъ ихъ сощальное положене дЪлало ихъ безпомощ- 
ными жертвами насиля. ТЪмъ не менфе подмастерья были )до- 
вольно бойкими кментами проститутокъь и то же надо 6казать 
о холостыхъ сыновьяхъ мастеровъ, да и вообще обо всЪхъ хо- 
лостякахъ. Вс они считали посфщеше женскаго дома дфломъ. 
естественнымь и пормальнымъ и никто не видфль въ этомъ 
ничего предосудительнаго и безнравственнаго. Вс несмотря на 
это продолжали слыть за «добродЪтельныхъ юношей». 

Такъ какъ половое общеше считалось тогда главнымъ содер- 
жашемь, самой сущностью всякаго увеселешя и развлечешя, то 
холостякъ, желавший весело провести день или вечеръ, отправ- 
лялся въ большинствЪ случаевъ прежде всего въ «женсый пе- 
реулокъ». Для многихъ «женсый домъ» быль мЪФетомъ свидая, 
тдВ каждый легче всего могъ ветрЪтить знакомыхъ и гдф соби- 
Галось постоянно самое интересное общество. Всф, кто только 
легко зарабалывалъ деньги и потому такъ же легко ихъ тралилъ» 
встрчались здесь: праздные ландекнехты, авантюристы, всяще 
искатели счастья, вся опустившйея людъ. Очень часто туда 
отправлялись въ компани, подобно тому, какъ нынф отправля- 
ются въ компани кутить. Въ «женскомъ домф» веселились, какь 
нынф веселятся въ ресторанахъ и трактирахъ: пфли, играли, пля- 
сали, позволяли себЪ скабрезныя шутки и выходки съ ея оби- 
тательнипами. 
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Иначе относился къ проститущи женатый, семейный мелкй 
буржуа. Если холостяку знакомство съ проститутками оффи- 
щально разрёшалось, то первому оно строго запрещалось и 
не только неписанными законами, а обыкновенно даже прямо спе- 
щальныме постановлешями городскихъ совфтовъ, цфлый рядъ ко- 
торыхъ дошелъ до насъ. Мужъ, «наносяцй такимъ образомъ 
ущербъ правамъ жены», совершаеть, посфщая «женсый домъ», 
прямо преступлеше, достойное наказашя. Въ этомъ нфть ничего 
противорфчащаго общему духу времени это какъ нельзя болфе 
соотвфтотвуеть услошямъ мелкобуржуазной семьи, нами выше 
уже освфщеннымъ. Семейный мелый буржуа, конечно, являлся 
ТВмъ не менфе не р$дкимъ гостемъь въ женскомъ переулк, но 
пробираться туда онъ могъ только тайкомъ. И эта (послдняя 
черта также какъ нельзя боле соотвфтствуетъ исторической си- 
туациг мелкаго бюргерства,. 

Если мелкая буржуаз!я часто и являлась въ истори револю- 
щонпымъ классомъ, если ея вступлене на, историческую сцену 
и носило револющюонный характеръ, то узость ея малеральныхъ 
услов существовашя все же обусловливала, всегда, нфкоторую 
Узость ея морали и отъ искусственныхъ ложныхъ путь она осво- 
бождалась не иначе, какъ только тайкомъ. А это всегда при 
водить къ лицемфрио и ханжеству, двумъ качествамъ, которыя 
становятся т$мъ могуч$е, чёмъ болфе политическое положеше мел- 
кой буржуазш расшатывается восшестыемъ новыхъ революцщ!он- 
ныхт классовъ. А какъ разъ такой процессъ и происходилъ въ 
эпоху Ренессанса. 

Тайнымъ союзникомъ мелкаго буржуа, всегда, естественно, былъ 
содержатель притона, хотя онъ также получалъ оть городского 
соьфта строжайшее наставлеше не впускать женатыхъ. Семьянинт, 
еврей и монахъ — послднимъ двумъ калегорямъ лицъ доступъ 
въ «женсый домъ» также былъ запрещенъ властями — были даже 
напболЬе цфнимыми содержалелемъ гостями. Женатые были обык- 
новенно состоятельнёе холостяковъ, да и тратили больше, какъ 
вс, имфюпИе возможность «грёшить» только тайкомъ. Разъ дойдя 
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до цфли, они хотять вдвойнф использовать случай. Хозяинъ все- 
гда находилъ поэтому пути и средства помочь и женалымъ, а 
также монахамъ безпрепятственно посфщать его учреждене, или 
посредствомъ потаенныхъ дверей, выходившихъ на пустырь, или 
при помощи дозорщиковъ и сторожей. Доказательствомъ того, 
что и эти три калегори лицъ были постоянными .посфтителями 
женскихъ домовъ, служатъ разныя сообщешя о наказашяхъ, ко- 
торымъ подвергались женалые, евреи и монахи, случайно накры- 
тые на мЪстф преступлешя. 

Вдовецъ снова, имёлъ оффищальное право сходиться съ про- 
ституткой. Для послфдняго проститутка часто становилась такъ 
называемой «тайной женой», т. е. экономкой, необходимой для 
веденёя хозяйства, очень часто также его сожительницей. Что 
это бывалс не  р6дко, что въ этомъ опять таки видфли нЪфчто 
естественное, явствуеть изъ частыхъ указав на то, что, всту- 
пая въ бракъ, такой-то мужчина имфлъ ребенка оть своей «тай- 
ной женых. 

Что конкубинатъ часто существовалъ рядомъ съ бракомъ, что 
мужь часто содержалъ рядомъ съ женой въ своемъ же дом еще 
наложницу этоть фактъ тажже подтверждается достовфрными 
документами. Впрочемъ болфе распространеннымъ этотъ обычай 
быль не въ мелкой буржуазш, а въ восходившей крупной бур- 
жуазш, въ сред богатаго купечества, которое ‘въ качеств® ре- 
волющоннаго класса смфло игнорировало суровыя требованя па- 
трархальной семьи и обнаруживало свою револющонность, юсо- 


‚бенно именно въ сексуальной области. 


Еще положительнфе, притомъ съ уклономъ въ сторону рафи- 
нированности, относилось къ проститущи дворянство, какъ го- 
Тодское, такъ и придворное. ЗдЪеь открытыя связи съ красивыми 
куртизанками вполнё на очереди дня. Здфоь красивая курти- 
занка становится высшимъ предметомъ роскоши. Въ этихъ кру- 
тахъ возродился поэтому до извЪфстной степени античный гетеризмъ, 
разумется, именно только до извфетной степени. 

Представители знати открыто содержали красивыхъ куртиза- 
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нокъ, подобно тому, какъ они содержали рфдкихъ, драгоцфнныхь 
звЪрей. Они нанимають имъ дома, или отдаютъ въ ихъ распоря- 
жеше свой домъ, окружаютъ ихъ прислугой, лошадьми, колясками, 
покупаютъ имъ роскошныя плалья, драгоцфнности и т. д., пре- 
вращаютъ ихъ домъ въ блестящй предметъ роскоши. Здфеь 
они бывають совершенно открыто, приводятъ сюда своихъ друзей, 
устраиваются общфёя празднества. Связи съ куртизанкой, безум- 
ная на нее трата денегь являются даже однимъ изъ слособовь 
демонстративнаго выставленшя на показъ своихъ богалетвъ. Ташя 
содержанки знати, кардиналовъ и прелаловъ назывались въ Ита- 
ли — въ отлише отъ обыкновенныхь шегей1сез — согбезапае |о- 
пезбае. 

Особенно богатые жуиры содержали пфлые гаремы съ одной, 
двумя и тремя куртизанками. Мы знаемъ это главнымъ образомъ 
о богатой аристократи Итащи и отчасти Франщи. Въ Итали 
знаменитыя, знатныя куртизанки жили преимущественно во Фло- 
ренци, Венеши и РимЪ, въ тёхъ трехъ центрахъ, кудалсо всфхъ 
сторонъ Иташи стекались волны золота. Во Флоренции царила 
наибольшая пышность, въ Венещи — наибольшее богатство, въ 
Римф предавались исключительно сладострастно и наслажден!ю. 

Порой нфеколько друзей сообща покрывали расходы по содер- 
жанно куртизанокъ. Такъ во Флоренщи подобный гаремъ содер- 
жалея нзюшмиъ Филиппо Строцци, мужемъ нзкоей Клариче Медичи. 
Посфтителями этого лунанара были какъ самъ Строцци, такъ и 
его друзья. Къ нимъ принадлежали между прочимъ: Лоренцо де 
Медичи, герцогь урбинсьй, Франческо дельи Альбицци и Фран- 
ческо дель Неро. Друзья сообща покрывали расходы по гарему. 
Изданныя и обработанныя Лотаромъ Шмитомъ въ интересной 
книжкЪ (въ семи Ге КиШиг) письма ртихъ куртизанокъ дають 
намъ Наглядное представлеше о жизни и бытВ этого частнаго 
дома терпимости. Мы узнаемъ, мто въ немъ жили четыре пре- 
красныхъ куртизанки, Камилла де Пиза, Алессандра, Беатриче и 
Бриджида и что онф должны были отдавалься всфмъ желающимъ, 
принадлежавшимь къ этому дружескому кружку. Собетвенно каж- 
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дал изъ нихъ была, подругой спещально одного изъ друзей и по- 
рой въ самомъ дфлф бывала влюблена въ этого именно своего 
любовника. Но это не мёшало и четырехъ-и пятиграннымъ свя- 
злыъ. Порой эти куртизанки занимались и сводничествомъ и при- 
водили одному изъ прятелей женщину, которой тотъ интересо- 
валея. Такъ въ одномъ письм Камиллы къ Филиппо Строцци мы 
читаемъ : 

«Мой милый! Ты см$шонъ, если думаешь, что я позволю. Алес- 
сардрВ вступить въ другую связь, такъ какъ я устуцила и пода- 
рила ее тебЪ отъ всей души.. Смотри, чтобы она, была довольна 
тобой, я свои подарки назадъ не отнимаю. Если же мы его (ка- 
кого-то кавалера) примемъ въ нашь кружокъ, то мы ему дадимь 
Бриджиду. Я же безъ Вашего согласйя не сдлаю ни шага». 

Та же самая Камилла къ себф самой относилась далеко не 
такъ сурово, принимая и другихъ друзей, чтобы даль имъ воз- 
можность ‘удостовфриться въ ея красотВ и ея умаи мюбить. 
Одновременно съ письмомъ къ Строцци она, пишеть другому члену . 
кружка, просившему ее о взаимности: 

«Если вы придете, дайте знакъ около моей комнаты, —я опять 
што въ своей прежней спальнф — чтобы вамъ не пришлось долго 
ждать». 

Словомъ господствуеть безпорядочное половое смфшеше, при- 
томь съ общаго молчаливаго соглашен!я, разумфется, только до 
тёхъ поръ, пока длится дружба. Что куртизанка и въ таких, 
случаяхъ оцфнивалась исключительно, ‘какъ оруже наслаждешя, 
Лучше всего явствуеть изъ тхъ пуемовъ, при помощи которыхъ 
отдЪлывались отъ надофвшей. Когда одинъ изъ кавалеровъ пре- 
сыщалея своей дамой, то онъ просто передавалъ ее приятелю. 
Какъ цинично поступали въ такихъ случаяхъ знаменитые посители 
высшей духовной культуры Ренессанса, видно изъ третьяго письма, 
этой дамы, возмущающейся тфмъ, что ея другъ осмёлился при- 
казать ей, посл того какъ она ему надофла, быть къ Ууслугамъ 
всякаго, кого онъ приведетъ въ домъ. Она, пишетъ: 

«Пусть онъ оставитъ меня въ ноко въ моемъ горЪ, и пе усту- 
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паеть другимъ, ибо я, кажется, родилась свободной и не являюсь 
чьей либо рабыней или служанкой. Онъ знаетъ, кажъ часто я 
ему запрещала, приводить сюда другихъ и передавать меня имъ, 
какъ добычу. Чортъ возьми! У него достаточно женщинъ, чтобы 
вышиваться въ здёшея дфла». 

Вррочемь съ такими пр!емами мы всегда встрФчаемся там, 

гдф богатство и власть могуть свободно исполнять всящя свой 
прихоти, и мы съ ними еще неоднократно встрфтимся въ вфкъ 
галантности и въ эпоху буржуазм. 
М [Рядомъ въ такими куртизанками, содержавшимися однимъ че- 
ловфкомъ или цфлымъ кружкомъ, возникъ въ эпоху Ренессанса, 
какъ нЪкогда въ античномъ мфЪф — аналогичная историко-эконо- 
мическая ситуащя привела, естественно, къ аналогичнымъ послфд- 
стнямъ — типъ первоклассной кокотки, 1а стаде Сософе, 1а 
вгапдо РиМапа, типъ гетеры, зарабалывавшей своей красотой и 
рафинированностью столько, что могла освободиться отъ экономи- 
ческой зависимости, превращавшейся изъ рабыни въ госпожу, за 
которой ухаживали самые богатые и могущественные люди. Этоть 
типъ впервые въ большомъ количеств$ появился въ Италш, тажь 
какъ здфоь впервые создались т разнообразныя историчесая 
условя, которыя благопраятствовали существованно и развито 
этого пышнфйшаго цвЪтка гетеризма. 

ЗдЪеь въ Иташи раньше, чмъ гдф бы то ни было, мобили- 
зовался движимый капиталъ, возникли крупные города, важнЪй- 
шая предпосылка, позволяющая жрицф Венеры окружить ‹ебя 
такъ сказать оффищально дворомъ, и сюда, въ Италию, въ виду 
мйрового значешя Рима, стекалось изъ года въ годъ множество 
князей и дворянъ, а еще больше богатыхъ купцовъ. Итамя —& 
въ Итал! преимущественно Венещя, Флоренщя и Римъ — были 
главными центрами для путешественниковъ новаго времени. Не- 
обходимо было, чтобы Вс эти факторы были на лицо, одного 
язъ нихъ было бы недостаточно, чтобы взрастить гетеру крупнаго 
стиля и сдфлаль ее постепенно столь характернымъь для физ- 
ном Ренессанса общественнымъ явлешемъ. 


о = 


Въ этихъ трехъ городахъ мы и находимъ самые поразительные 
образчики этого типа. Въ одной Венещи насчитывалось по бло- 
вамъ Монтеня полтораста, первоклассныхъ куртизанокъ, соперни- 
чавшихъ въ смыслЪ блеска и роскоши съ принцессами. Хараж- 
терной представительницей этого типа, и притомъ намболфе зна- 
менитой, была венещанка, Вероника Франко. Эта, опытная въ любви 
куртизанка насчитывала среди своихъ кментовъ высшую, родо- 
витую и умственную аристокралю второй половины ХУТ в. Ея 
спальня была своего рода, первоклассной гостинницей на самомъ 
бойкомъ перекрестьз Европы, связывавшемъ Римъ съ Востокомъ, 
въ ней останавливались пестрой вереницей князья и короли, 
плативше порой огромное состояше за, одну ночь любви. Вероника, 
была долгое время подругой великаго Тинторетто и принимала, 
въ своемъ салонф знаменитнЙшихъ писателей и художниковъ Ита- 
ми, & также тЬхъ французскихъ и н%»мецкихъ, которые рпуте- 
шествовали въ Италию. О ней не безъ основанйя говорили: 

«Если эта новая Аспазля м$няла м$отожительство, то ея (е-. 
рефздъ наломиналъ перефздъ королевы, причемъ посланники рас- 
пространяли вЪсть, о ея отъфздЪ и |прЁЪздф». 

Ради славы содержаль знаменитую и дорогую куртизанку ра- 
зорился не одинъ арестократъ. Объ этомъ можно судить по слф- 
дующему сообщенню о жизни одной римской куртизанки ХУПв.: 

«По приказано палы зналная куртизанка Леонора  Конта- 
рина, подверглась высылкв изъ города несмотря на просьбы мно- 
тихъ зналныхъ кавалеровъ, такъ каюь къ ней стекалось |наи- 
большее количество знатныхъ господъ, мноме изъ которыхъ бла- 
годаря чрезмВрно щедрымъ подаркамъ потеризли значительный 
матеральный ущербъ». 

Само ‘собой понятно, что за подобными репрессивными м$ра- 
ми скрывались не столько нравственныя соображешя, & могу- 
щественные родственники расточительныхъ содержалелей дамы, 
боявшеся за» сохранность фамильнаго богатства. Ради облада- 
щя такой знаменитой куртизанкой люди рисковали не только ©о- 
стоящемъ, но и жизнью. Кондотьеръ Джьованни де Медичи на 
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сильно похитилъ нфкую Лукрещиюо у Джьованни делла Стуфа во 
время праздника, устроеннаго послфднимь въ Реканали. Въ 
1581 г. во Флоренщи шесть рыцарей вызвали на поединокъ ка- 
ждаго, кто осмфлился бы отрицать, что куртизанка Тулшя Ара. 
гона «прекраснфИйшая и удивительнфЙшая дама во всемъ св. 
ТВ». Такое кувыркаше разума на служб культа, проститутокь 
было тогда обычнымъ явлешемъ въ средф праздныхъ класеовъ. 

Необходимо здфсь указаль еще на тв премы, которыми въ 
эпоху Ренессанса куртизанки обращали на себя внимаше мух: 
ЧИНЪ. 

Премы эти были, разум$ется, какъ и нынф, настолько же 
разнообразны, насколько разнообразно было сощальное положе- 
не проститутки. 

Однф гуляли на ‘улиц, провоцируя прохожихъ, друшя си: 
дЪли въ ниглиже у открытаго окна или въ дверяхь домовъ, 
привлекая на себя вниман!е мужчинъ. Третьи, отличавияся 0со- 
бенной красотой, совершали ‘у окна самый интимный туалеть, 
дФлая прохожихъ его свидфтелями, или, какъ уже упомянуто, 
выставляли свою красоту на показъ въ публичныхъ баняхъ. На 
конецъ, самыя важныя вели образъ жизни настоящихъ этапаез 
Чатез, вожбуждая желашя даже въ князьяхъ и короляхъ. 

Въ хроникахть и описавшяхъ нравовъ встрфчается на, этотъ счети 
не мало указан. Въ своемъ Сеиевта Томасъ Мурнеръ пи- 
шеть: 

«Одного онЪ привлекаютъ свистомъ, другого—жестомъ, третья- 
го—фацилеттомъ (плалкомъ), другихъ—бфлыми башмаками и 6}- 
лыми ногами, а иныхъ—кольцами, крестиками и другими укра- 
шешями». 

Таковы были премы тёхъь, которыя промышляли на улиц. 
Въ какомъ большомъ количествв онф порой сновали по ули- 
цамъ и какъ смфло приставали къ мужчинамъ, видно напр. изъ 
одной жалобы, составленной въ БазелЪ: = 

«Молодыя дфвицы и старыя женщины ходять по ‘улицамъ, 
какъ павы. Мужчин нельзя пройти безъ того, чтобы онф не 
напали на него и не потребовали бы отъ него денегъ». 
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Въ Нюрнбергз поведеше уличныхъ проститутокъ также не- 
однократно давало поводъ къ жалобамъ и угрозамь кары. Въ 
своихъ матералахъ къ «Нюрибергской истори», фонъ Мурръ 
приводить слфдующе указы городского совфта: . 


«Въ 1508 г. содержалелю дома терпимости вмфняется въ обя- 
занность не пускаль своихъ «дочерей» на улицу въ ихъ’ про- 
фессюнальномъ костюм, а держать ихъ какъ можно болЪе до- 
ма, если же онф хотять пойти въ церковь или въ друпя моста, 
то юн должны надфваль плащи и вуали. Въ 1546 г. этоть 
указъ былъ возобновленъ въ болфе суровой форм: въ слу- 
чаБ его неисполненя дфвицамъ грозила тюрьма, а въ 1554 г., 
когда онф начали попарно гулять по городу и въ такомъ видф 
посфщать дерковь, этоть обычай былъ также запрещенъ подъ 
страхомъ тюремнаго наказаня» 


О поведеви проститутокъ во Франщи въ гостиницахъ и трак- 
тирахъ Эразмъ Роттердамсый разсказываеть слБдующее: 


«Были тамъ и двушки, съ вызывающимь смфхомъ и кокет- 
ливыми манерами. Онф спрашивали безъ всякаго повода съ на- 
шей стороны, нЪть ли у насъ грязнаго бфлья? Онф стирали 
его и приносили чистымъ. Что еще прибавить? Повсюду, за 
исключешемъ конюшни, была масса дфвушекъ, да и въ конюш- 
ню онф часто врывались. При отъфздф онф обнимали насъ и 
прощались съ такимъ участемъ, словно мы были ихъ друзьями 
или близкими родственниками». 

Поведене проститутокъ на праздникахъ, ихъ манера танцо- 
вать, держаль себя во время бфга—все это, конечно, тоже от- 
носится къ нашей темЪ, такъ какъ все это поведеше было ни- 
чЁмъ инымъ, какъ концентрированной рекламой. Да и сами зри- 
тели видфли не что иное, какъ рекламу, если тЪ, прыгая и 6%- 
тая, поднимали юбки такъ высоко, что ихъ «бфлыя бедра были 
видны довольно таки безстыднымъ образомъ». Или, если во вре- 
мя пляске ихъ «круглая грудь выходила изъ корсажа. на, соблазнъ 
похотливаго народа». Указашемъ на то, что такое поведеше про- 
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ститутокъ заставляеть многихъ пойти въ «женсый переулокъ», 
котсрые при другихъ услоыяхъ не пошли бы туда, обосновы- 
вались, какъ мы видфли, часто запрещеня пляски и процессй 
публичных женщинъ. 

Рафинированностью костюма проститутки также дфлали себф 
рекламу и '`притомъ каждая, публично или въ «женскомъ до- 
м». Несмотря на, вс запреты онф выбирали самыя роскошныя 
матери и, пока еще были сносны, страшно злоупотребляли де- 
КОЛЬТО. 

Самые утонченные прёемы рекламы пускала входъ мтальян- 
ская стапае РиИапа, привлекая мужчинъ еще и духовными ка- 
чествами, особенно охотно вступая въ союзъ съ музами. Классиче- 
скимъ примфромъ является уже упомянутая венещанка Вероника 
Франко. Она, налр., пишетъ одному изъ ухаживателей, смертельно 
въ нее влюбленному и пытавшемуся путемъ мадригалей про- 
ложить дорогу къ ея сердцу, что онъ выбраль лучшее сред- 
отво, если хочеть надЪфеться въ будущемъ на исполнен!е сво- 
ихт› желанй: 

«Вы прекрасно знаете, что среди тВхъ, которые сумФли по- 
корить мое сердце, я боле всего дорожу тёми, кто интересует- 
сл наукой и свободными искусствами, мнф столь близкими ‘и 
милыми, хотя я только невфжественная женщина. Съ особеннымъ 
удовольстйемъ бесфдую я съ тЪми, кто знаеть, что я могла 
бы всю жизнь учиться, гдВ и когда только случай предета- 
вится, и что я все свое время проводила бы въ обществ знаю- 
щихъ людей, если бы то позволяли мои обстоятельства». 

Прекрасная венещанка не единственная куртизанка, дружа- 
щая съ музами. Г 

Другая такая дама, по имени Импер!я, также пользовавшаяся 
большой извфотностью среди тогдашней жуирующей публики, 
научилась у Никколо Компаньо, прозваннаго Страшино, писать 
итальяновю стихи и читала въ подлинник лалинокяхь  авто- 
ровъ. Третью, Лукрецио, прозванную «Мадгеппа поп упо]е», Аре- 
тино характеризуеть слфдующими словами: 
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«Она похожа по моему на Цицерона, знаоть всего Петрар- 
ку и Боккаччьо наизусть, а также множество прекрасныхь Дти- 
ховъ Виргищя, Горащя, Овимя и многихъ пругихъ поотовъ». 


О` четвертой, Лукрещи Скварчьо, говорили, что она’ способ- 
на спорить о чистотВ итальянской рЪчи ит. д. - 


Тоть фактъ, что зналныя итальянсвя куртизанки демонстра- 
тивно вступали въ союзъ со всфми девятью музами, даль н%ко- 
торымъ историкамъ Ренессанса поводъ къ нелфпому заявлен!ю, 
что ртапе РиМапа являлась самой смёлой и потому достойной 
уважешя представительницей Возрожденя, и они и прославили 
ве въ этомъ духВ на весь мё|ъ. Они видфли здфеь новый вфкъ 
Лаиды, той Лаиды, которой служиль художникь Апеллесъ. Вс% 
эти добродушно-наивные люди приняли за признакъ глубины и 
серьезности то, что было только позой, да и могло быть толь- 
ко позой, въ чемъ не трудно убфдиться при нфкоторомъ раз- 
мышленш, При нЪкоторомъ болфе внимательномъ взглядф. Ко- 
нечно, самая поза’ была необходима въ интересахъ дфла. 


Такъ какъ видная куртизанка была провозглашена! эпохой са- 
мымъ драгоц$ннымъ предметомъ роскоши, самымъ желаннымъ пред- 
метомт, наслаждевшя, то она по необходимости должна была ще- 
толять всфми тми цнностями, которыя повышали тогда внае 
чеше человфка. А этими цфнностями прежде всего были искус- 
ства и науки. Хотя каждая куртизанка усерднфйшимъ образомъ 
позировала въ требуемой опохой роли, зная, что публика хо- 
тла, чтобы даже и продажную любовь ей подносили на зо- 
лотомъ блюдф, все же поведеше ея было не больше, какъ под- 
ДЪлкоЙ, ‘какъ видимостью. Гетера, уже не могла сталь тВмъ, чём 
она была въ античномъ мрф, такъ какъ содержавще брака) зна- 
чительно измфнилось. Въ имущихъ и господствующихь классахъ 
законная жена уже перестала быть простой производительницей 
законныхь наслфдниковъ, чёмъ она была въ Грещи, она сама 
стала, предметомъ роскоши. Съ того момента, какъ совершился 
этоть переворотъ, куртизанка была и оставалась только (сур- 
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рогатомъ. Оба явлешя тВено связаны между собой, а сущностью, 
суррогата всегда является поддфльность. 

Въ заключеше укажемъ еще на одно, далеко впрочемъ не 
второстепенное, доказалельство въ пользу чрезвычайной роли, ко- 
торую куртизанка играла въ общественной жизни Ренессанса: 
на искусство. Оно даетъ намъ не только очень убдительный, 
но и[о своему богатству очень поучительный аргументь въ поль- 
зу всего сказаннато нами. Куртизанка была мотивомъ,  кото- 
рымъ тогда занимались всф отрасли изобразительнаго искусства 
и притомъ вс съ одинаковымъ усердемъ. Мы встрчаемся съ 
этимъ мотивомъ въ маленькой интимной гравюр$, въ написан- 
номъ въ стилЪ плаката рисункф по дереву, въ книжной иллю- 
стращи, наконецъ, въ большой, написанной масляными красками, 
картинз. И не только второстепенные художники интересовались 
этимъ сюжетомъ, но и первоклассные мастера. 

Первое изображеше куртизанки въ нфмецкой живописи (Ге 
ОНепфитвеги) принадлежить кисти великаго Гольбейна. Напи- 
санная Мурилльо сеньора Галльегасъ—куртизанка. Въ Италия 
превосходныя изображешя куртизанокъ созданы Карпаччьо, Ти- 
щаномъ и другими гешями, въ Нидерландахъ—рЪшительно вов 
ми великими мастерами: Массисомъ, Лукасомъ Лейденскимъ, Вер- 
мееромъ, Гальсомъ, Рембрантомъ. Такъ какъ тогдашнее искусство 
было первымъ историкомъ своего времени, то вс затронутыя на- 
ми подробности находять въ немъ свои иллюстращи. Безуслов- 
но подтверждая вс оэти детали, искусство своими многочислен- 
ными изображенями куртизанокъ во всф моменты ея жизни и 
двятельности, изъ которыхъ ни одинъ не забыть, даеть намъ 
самое иеопровержимое доказательство въ пользу той громадной 
роли, которую она играла въ тогдашней жизни. 


Широкая оффищальная терпимость проститущи въ эпоху Ре- 
нессанса скоро привела къ необходимости ея регламентащи, от- 
части въ интересахъ урегулированя разнообразныхъ подробно- 
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стей, отчасти—и это была, безъ сомнфШя, главная причина вмё- 
шательства, властей —въ интересахъ предупрежденя или ула- 
живаня постоянно грозившихь со ‘вефхъ сторонъ конфликтовъ. 
Въ этой области постоянные экцессы были неизбЪжны. 

Первоначальныя подобныя м$фры имфли повсемфотно въ виду 
локализащи рынка любви. «Городсвя двушки», «красавицы», 
Нирзевегтеп, {еттез 101195 ит. д.-имфли право промышлять и 
жить только на извфстныхь улицахъ. Такъ, часто церковь требо- 
вала, чтобы онф не жили на улицахъ, которыя вели къ храму. 
Въ одномъ гамбургскомъ указЪ оть 1483 г. говорится: «Пуб- 
личныя женщины не должны жить по близости съ церквами, или 
на улицахъ, ведущихъь къ нимъ». Церковь видфла насмфшку 
надъ благочесмемъ прихожанъ, если разврать «открывалъ свой 
рынокъ» непосредственно возлф церковной паперти. Если по- 
добныя требовашя усердно поддерживались многими домовладфль- 
цами, такъ кажъ шумная жизнь отпугивала порядочныхъ людей 
оть такихъ м$еть и цфна земельныхъ Участковъ падала, то не 
уенфе часто домовладфльцы были самыми энергичными против- 
никами подобныхъ премовъ нравственнаго оздоровлешя. 

Проститутки были тёми квартиронанимателями, которые пла- 
тили лучше другихъ, и такъ какъ онф всегда были вн\ закона» 
То онф были вмфств съ тёмъ и наименве требовалельными квар- 
тиронанимателями. 

Существовали далфе опредфленныя улицы и кварталы, гдё 
снещально предписывалось жить жрицамъ любви. Это были обык- 
ноБенно улицы, лежавипя въ сторонф отъ городской жизни, ту- 
пики, выходивице въ ровъ или упиравицеся въ городскую стБ- 
ну. Около послфдней находилось большинство женскихь переул- 
воБЪ и домовъ. Въ одномъ страобургскомъ указЪ 1471 г. го- 
ворится : 1 

«Веф содержалельницы домовъ терпимости и воъ публичныя 
женщины, находящцяся въ город, обязаны пере$халь на улицы 
(перечисляются ихъ имена) за городской чертой или въ друпе, 


концы, предписанные имъ». 
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Аналогично содержаше франкфуртскаго указа 1477 г. 

Жрицы любви не только вытфенялись въ отношеши м%ето- 
жительства; за черту почтенныхъ бюргерскихъ нравовъ: каждую 
въ отдфльности еще хот$ли отмфтить особеннымъ признакомъ. 
Конечно, мужчины охотно прибфгали къ услугамъ проститутокъ, 
и ни за что не хотёли отказаться оть даруемыхъ ими радостей, 
при каждомъ удобномъ случа проститутки обязаны были’ ‘до- 
ставлять удовольстве и развлечене ит. д. Но именно потому, 
что въ нихъ видфли только предметь наслажденя, ихъ хотёли 
сразу распозналь среди ‘десятка другихъ женщинъ. Еще въ боль- 
шей степени, впрочемъ, это дфлалось для того, чтобы ихъ от- 
межевать отъ порядочнаго общества. Между нимъ и ими воз- 
двигалась непреодолимая преграда, дабы порядочная женщина, 
изъ м5щанства не рисковала, запятналъ свое платье. 

Этотт. жестовЙ обычай публичнаго клеймленя проститутки 
практиковалея везд№, а именно путемъ регламентащи ея ко- 
стюма. Каждая оффищальная публичная женщина должна была 
носить на своемъ костюмф какой-нибудь въ глаза бросающийся 
значекъ. Въ одномь указ города Цюриха оть 1313 г. гово- 
рится: 

«Каждая публичная дфвушка, а также содержательница) пуб- 
личнаго дома, должна на улиц (носить красную шалочку въ 
видф капюшона. Если въ церкви онЪ хотятъ снять его, то онф 
должны откинуть его на плечи, а потомъ снова надЪфть. Кто 
уклоняется оть исполнешя этого постановленя, обязанъ запла- 
тить городскому совфту 5 В., причемъ слуги сов$та обязаны 
подъ присягой слзлить за) сборомъ штрафовъ. Той, которая не 
въ состоянш заплатить означенный штрафъ, будеть запрещено 
жить въ город, пока, она, его ‘не заплатить». 

Мерансый городской совфть постановилъ въ 1400 г. 

«Публичнымъ женщинамъ запрещается носить пальто или шу- 
бу к участвоваль въ танцахъ съ женами бюргеровъ и другими 
почтенными женщинами. На башмакахъ он обязаны носить жел- 
тый бантикъ, чтобы ихъ легко можно было распознать, носить 
же серебряныя украшеня имъ возбраняется». 
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Отцы города’ Аугебурга предписываютьъ въ 1440 г. содержа- 
телю женскаго дома заботиться © томъ, 

«чтобы тайныя женщины и дочери, когда выходятъ на ули- 
цу, не носили бархать, шелкъ и четки изъ коралловъ, чтобы 
каждая на своей вуали имфла зеленую полосу, шириной въ два, 
пальца, и не показывалась ‚на улиц въ сопровождеши  слу- 
жанки». 

Въ одномъ французскомъ постановлеши, относящемея къ се- 
рединф ХГУ в., -проституткамъ предписывалось показывалъся пуб- 
лично съ булавкой, вдфтой въ платье около плечъ. Беглинзвй 
городской совфть декретировалъ въ 1486 г.: 

«Чтобы можно было отличить добрыхъ отъ злыхъ женщинъ, 
всф, ведупия грховный образъ жизни, обязаны покрывать го- 
лову плащомъ или же носить коротеньше плащи». 

Мы процитировали здфсь буквально, съ обозначешемъ даты, 
пять постановленй. Было бы не трудно удесятерить ихъ число, 
и не дёлая предварительныхъь архивныхъ изысканй. Изъ при- 
веденныхъ документовъ видно съ достаточной ясностью, ‘что 
подобное публичное клеймлене проститутки было не единич- 
нымъ, & стереотипнымъ явлешемъ и что въ этомь премВ отра- 
жается, слБдовательно, болфе или мене общее воззрьше. Это. 
сознательно выполненный, самый гнусный способъ очерненя, ко- 
торый только можно придумаль. Само собой понятно, что по- 
добные указы не касались видныхъ куртизанокъ. 

Регламентац!я костюма содержала еще рядъ другихъ постано- 
вленш, направленныхъ противъ проститутокъ и служившихъ той 
же тенденщи клеймленя. Подобно тому, какъ имъ зтредписывалось 
носить особые отличительные значки, такъ часто имъ запреща- 
лось одфвалься въ извЪетныя матери или носить то или дру- 
гое ‘украшеше. Ношене ртихъ тканей и украшен было не- 
ограниченной привиллегей почтенныхъ и благородныхъ дамъ. Въ 
основф такихъ постановленй лежало убЪждеше, что, до чего 
ни коснется проститутка: мода, которую она, выбираеть, драгоцфн: 
ность, которой она украшаеть себя;—все становится также 
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нечистымъ. Какъ глубоко вкоренился такой взгляд, явствуеть 
съ еще большей рельефностью изъ прямо противоположныхъ по- 
юстановлешй противъ роскоши, дфлавшихъ, какъ раньше было 
упомянуто, исключеше только для проститутокъ. Послфдшя не 
только имфли право, но даже порой обязанность носить запре- 
щенныя порядочнымъ женщинамъ роскошныя малер{и, вуали и 
драгоц%нности. 

Такт одно цюрихское постановлеше противъ роскоши, отно- 
сящееся къ 1488 г., заключаетъ перечислеше такихъ изъятыхъ 
изъ употреблешя предметовъ, словами: 

«Однако вс публичныя женщины, живупя на улицЪ 
(такой-то) и у рва имфють право носить всё выше перечислен- 
ныя вещи». 

Этимъ утонченнымъ премомъ хотёли придаль законамъ про- 
тивъ роскоши особенную внущительность. Объявляя вс подобныя 
матери, украшеня имоды привиллегей проститутокъ, городсые 
совфты не только дескредитовали ихъ въ глазахъ порядочныхъ 
женщинъ, но и подвергали всякую приличную женщину, поль- 
зовавшуюся этими предметами, опасности быть принятой за про- 
ститутку. И по словамъ Флёгель -Эбелинга пруемъ этоть вфи- 
чался полнымъ успёхомъ. По поводу запрещеня такъ лазывае- 
мой ЭевеПептоде онъ говорить: 

«Въ Лейпциг городской совфть былъ весьма недоволенъ этой 
модой. Однако онъ очень скоро придумалъ превосходное средство 
покончить съ ней. А именно онъ постановилъ, чтобы во за- 
регистрированныя публичныя женщины носили эту моду. Само 
0б0й понятно, что она скоро исчезла, такъ какъ ни одна жен- 
щина, слывшая за парядочную, не хотЬла, нтобы ее приняли 
за жрицу Венеры уше1уара.» 

Если въ приведенномъ Флёгелемь примфрф это средство ока- 
залось ‘услёшнымъ, то ему можно противопоставить безчислен- 
ное множество другихъ случаевъ, когда оно оказывалось без- 
полезнымъ. Очень часто даже и самыя почтенныя женщины 
хладнокровно шли навстрЪчу опаености быть принятыми за про- 
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ститутокъ. И въ особенности въ твхъ случаяхъ, когда уступ- 
ленная проституткамъ привиллейя касалась чрезмрнаго де- 
кольто. 

ТЪ же причины, которыя привели къ локализащи проститу- 
ци, привели очень скоро и къ регламентащи этихъ биржъ люб- 
ви. Очень рано встр®чаются уже и такъ называемые «регламен- 
ты  публичныхь  домовъ». ДревнЪйние, подлинность  кото- 
рыхъ не подлежить сомнфнШю, восходять къ ХИ в. Эти порой 
весьма пространныя постановленАя представляють самый важный 
и самый поучительный источникъ для истори проститущи, тажъ 
какъ содержать самыя цфнныя овфдфшя о ея характерв. По- 
мимо многихъ другихъ данныхъ они вскрываютъ намъ особыя 
потребности извфетныхъ городовъ, размфръ плалы за пос№ще- 
шя и ихъ время и далфе тв особыя неудоботва, противъ ко- 
торыхъ ополчались или которыя хотфли устранить. 

Къ числу самыхъ интересныхь и подробныхъ такихъ рег- 
ламентовъ, сохранившихся до насъ, принадлежить «уставъ жен- 
скаго дома въ Ульмф». Къ сожалён!ю, этоть цфнный документъ 
слишкомъ пространенъ, чтобы можно было привести его здЪсь 
цфликомъ. Мы ограничимся поэтому небольшой выпиской. Уже 
второй пункть, иосполнеше которахо содержалель дома под- 
тверждалъ подъ присягой передъ бургомистромъ и  совЪтомъ, 
чрезвычайно поучителенъ: 

«Во-вторыхъ, пусть онъ присягнеть, что будеть содержалъ 
свой домъ въ порядкВ и снабжаль его хорошими, опрятными и 
здоровыми женщинами, и что онъ никогда не будеть имфть ме- 
нфо четырнадцати, если же онъ лишится одной изъ нихъ вел д- 
сте болфзни или по какой нибудь другой причин, то онъ обя- 
занъ въ течеше мфсяца возмфотить ихъ другой или другими 
огытными, юпрятными и здоровыми женщинами такъ, чтобы не 
уменьшалось вышеозначенное число четырнадцаль». 

Изъ ртоге пункта явствуетъ, что опросъ на проституцию быль 
весьма, великъ. Требуется не менфе четырнадцати женщинъ, что- 
бы удовлетворить спросъ на любовь и потому ихъ число никог- 


да не должно быть меньше. Кром того, онф обязаны быть год- 
ными, опрятными и здоровыми. Видно, что ульмоме бюргеры 
требовали за свои деньги хоропйЙ товаръ! 

Годность къ любви является требовашемъ, которое очень ча- 
сто повторяется. Подъ этимъ словомь подразумЪвали прежде 
всего соотвфтотвующий возрасть. Во многихъь такихъ постано- 
влешяхъ содержалелю прямо запрещается принимать очень мо- 
лодыхъ дфвушекъ, хотя впрочемь возрасть никогда точно не 
опредфлялся: исходили изъ соображенй «способна ли она уже 
къ любви», изъ соображенй индивидуальнаго развития... Подоб- 
ныя укаваня интересны еще потому, что подтверждаютъ частыя 
сообщеня хроникъ, что вЪ «женскихъ домахъ» было много со- 
всфмъ юныхъ дфвочекъ. Изъ этого факта олфдуеть выводить 
не то, будто существовалъ недостатокъь въ взрослыхъ прости- 
туткахъ, а то, что хозяева заведен стремились удовлетворять 
требованя всякихъ побфтителей, я и развращенныхъ сладо- 
отрастниковъ. в 

Въ концеосйи, данной вюрцбургскому содержателю дома тер- 
пимости, Мартину Гуммелю, въ 1444 г. подробнфе указаны всЪ 
признаки «годности». 

«Содержатель дома не долженъ имфть. въ нихъ беременныхъ 
женщинъ... А если у него найдется дфвочка, слишкомъ молодая, 
то ее слфдуетъ накавать розгами и изгнать изъ города подъ 
страхомъ смерти, пока она не достигнеть нужнаго возраста» 

Итакъ: бфдная жертва еще награждалась розгами! 

Подобно тому, какъ хозяйну заведешя было воспрещено. при- 
нимать слишкомъ «юныхъ дочерей» для потВхи развращенныхъ 
гостей, такъ не имфлъ онъ и право принималь замужнихь. По- 
добное вапрещеше мы встрфчаемъ повсюду, во Франщи, Анг- 
ли, Германи. Не менфе часты однако и сообщешя о томъ, что 
запрещене это нарулалось и что вое большее количество за- 
мужнихъ женщинъ тайкомъ служили въ домахъ терпимости, въ 
особенности, когда собирался имперсый съЁздъ или въ горо- 
ДЪ находилось много войска, тажь что не грозила особая юпас- 


— 829 — 


ность разоблаченя. Что же касается закона, въ силу котораго 
въ женскихъ домахъ принимались только уроженки другихъ 
мфетностей, то онъ касался исключительно небольшихъ город- 
ковъ. Небольшой объемъ города и родство большинства, тамош- 
нихъ семействъ объясняютъ въ достаточной степени это поста- 
новленше. ме. 

У насъ очень мало положительныхъ данныхь о посфщени та 
кихъ заведешй молодежью. Изъ того факта, что. среди разно- 
образныхъ пунктовъ, исполнеше которыхъ было для содержалеля 
обязательнсе подъ присягой, часто встрфчается и параграфъ о 
запрещен входа въ тая заведеня мальчикамъ, можно съ увз- 
ренностью заключить, что подобные случаи бывали и, очевидно, 
былин не рфдкостью. 

Время посфшешя было также регламентировано уставомъ. 

Во Франщи для этого предназначались часы отъ восхода до 
захода солнца. Посл захода солнца, уже нельзя было ни войти, | 
ни выйти изъ такого дома. Въ Голланди и Англии заведешя 
должны были быть закрыты по воскресеньямъ. Въ одной англЁй- 
ской хроникЪ говорится по поводу втихъ разнообразныхъ пунютовъ : 

«Въ заведешяхъ не должно быть замужнихь женщинъ, а) также 
жевщинъ, страдающихъ какимъ нибудь серьезнымъ недугомъ. 
Также точно было запрещено открываль ихъ по воскресеньямъ, 
обычай, до сихъ поръ сохранившийся У благочестивыхь кальви- 
нистовъ Голланди. Вывфски не вывфщивались, а писались на 
стВнахъ, часто надъ ними красовалась кардинальская шляла». 

Бокъ-о-бокъ съ этой регламентащей проститущи со стороны 
властей стояла цеховая организащя самихъ проститутокт, при 
помощи которой он отстаивали и защищали свои права. ВоздЪй- 
сотые этой организащи ясно сказывается въ разныхъ пунктахъ 
устава, носящихъ сощальный характеръ, говорившихъ юбъ уход 
за больными и ограничивавшихъ права и претензи хозяевъ. Такъ 
напр., проститутка имфла право въ извфетное время не прини- 
маль мужчинъ; далфе, ее нельзя было насильно удерживаль въ 
заведенш, наконещь у нея была и нфкоторая зашита, противь 
чрезыф рной эксплуалащи хозяина. | 
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Вей; эти сощальныя мфры, развитыя между прочимъ подробно 
п въ вышеупомянутомъ ульмскомъ уставЪ, по всфмъ вфрояйямъ 
объясняются именно организащей самихъ проститутокъ, т. е. кол- 
лективнымъ и серьезнымъ протестомъ тВхъ, кто лучше возхъ 
знали, въ какой защитВ нуждалась проститутка, 

При помощи своей организащи «честныя дЪвки» вели еще дру- 
гого род борьбу, а именно въ интересахъ нравственности, про- 
тивъ нечестной конкуренщи на рынкЪ любви. Онф хотфли, чтобы 
тайныя проститутки не портили имъ дфла, не сбивали цфнъ, не 
отнимали у нихъ изъ подъ носа кментовъ. Мужчины, по ихъ 
убЪждению, были обязаны посфщаль только «честныхъ дфвокъ», 
только «женсый переулокъ». Онф поэтому системалически доно- 
сили на тайныхъ городскому совфту, прося его «во имя Господа 
и милосердя» подвергаль ихъ наказаню за то, что тв отнимали 
У нахъ хлфбъ. Уже Гансъ Розенплють говоритъ въ одной изъ 
своихъ масляничныхъ пьесъ ю такихъ жалобахъ «честныхъ дф- 
вокъ». 

«Публичныя женщины жалуются на, то, что ихъ пастбище стало 
слишкомъ юграниченнымъ, что тайныя проститутки и прислуга 
отбиваютт у нихъ кормъ. Онф жалуются также на монахинь, ко- 
торыя ум$ютъ такъ ловко веселиться. Когда, послвдья пускалоть 
себ кровь или купаются, такъ ужъ непремфнно въ присутстви 
приглашеннаго дворянчика Конрада». 

Такъ какъ тогда не ограничивались однми жалобами, то борь- 
ба противъ тайныхъ конкурентокь и домашней прислуги пере 
ходила порою въ побоище. Такое исторически достовфрное общее 
выступлешю проститутокъ описывается напр. въ хроник нюрен- 
бергца Генриха Дейкслера: 

«1500 г. Цеш въ тоть же день, 26 ноября. Вышло изъ жен- 
скаго дома восемь публичныхъ женщинъ и пришли къ бургоми- 
©тру Маркгарту Мендель и сказали, что въ такомъ-то мфетв 
города, находится цфлое заведеве тайныхъ проститутокъ и что 
хозяйка впускаеть въ юдну комнату холостяковъ, въ другую 
женатыхъ и позволяетъ имъ занималъся всякими глупостями днемъ 
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и ночью. Изложивъ все это, онф просили бургомистра позволить 
имъ выгнать всёхъ проститутокъ и разрущить ваведеше. Онъ 
позволилъ имъ и воть онф штурмовали домъ, разнесли дверь, 
опрокинули печи, разбили стекла въ окнахъ, каждая брала что 
нибудь съ собой. Птички же вс выпорхнули ипотому тв страшно 
избили отаруху-хозяйку». 

ДФло не ограничивалось этимъ случаемъ. Пять лётъ спустя 
публичныя женщины повторили свою выходку. Такое весьма, да- 
лекое отъ парламентаризма, сведене счетовъ между солидарными 
«чествыми дфвками» и тайными проститутками, или такъ называе- 
мыми Вбпрёзшеп, вотрФчается впрочемъ не только въ Нюрнберг, 
но и въ другихъ м`Ъотахъ. 


Какъ бы ни была велика и своеобразна, терпимость, съ кото- 
рой Бозрождеше относилось къ проститущи, юно не исключало, 
того, что одновременно раздавались и рфзше протесты противъ, 
нея. 

Въ самомъ дфлё: моралисты-проповфдники не переставали ни 
на минуту громить проститущию. Они безпрестанно изображали 
ез самыми мрачными красками, какъ источникъ всЪхъ золъ, какъ 
глубочайшую пропасть ада, въ какую только можетъ упасть жен- 
щина или мужчина. Противорё че между практикой и теорей — 
надо замЪтить, что какъ въ теор, такъ и въ практик господ 
ствовало одинаковое единодупие — было, разумФется, велико, +ю 
оно отнюдь не неразрфшимо. Оно обусловлено тфмъ оботоятель- 
отвомъ, что грандюзная экономическая револющя совершалась въ 
рамкахъ мелкобуржуазнаго общественнаго строя. Постоянное стол- 
кновеше двухъ такихъ противоположныхъ силъ должно было не- 
избфжно (привести къ рЪзкому противор®чио между теорей и 
практикой. 

Именно изъ нфдръ узкаго мровоззрфшя мелкой буржуаз ро- 
дились вс1: т$ аргументы, которые проповфдники морали выстав- 
ляли противъ проститущи. Главный ихъ доводъ постоянно со- 
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стоялъ въ томъ что проститутки интересуются исключительно. ко- 
шелькомъ тхъ, кто ихъ посфщаеть. Безконечное множество изъ 
тЁхь поговорокъ, въ которыхъ отражается нравственное негодо- 
ваше на проститутокъ, порождено именно этимъ взглядомъ. «Кло 
водится съ публичными женщинами, того общицять, какъ ку- 
рицу». «Проститутка; охотно принимаетъ, но только деньги». «Пуб- 
личная женщина любить лишь до тВхъ поръ, пока ей плалять». 
«Проститутка, и вино выметаютьъ до чиста ящикъ съ деньгами». 
«Когда публичная женщина! ласкаеть, она имфетъь въ виду не 
сердце, а только деньги въ карман» и т. д. Такими пословицамя 
хотЬли возбудить въ мужчин отврадцене къ проститутк®. 

Что именно эта философля лежала въ основф отрицательнаго 
отношеня къ проститущи, еще лучше доказываетъ изобразитель- 
ное искусство. Глави®йшей мыслью этихъ морализующихъ кар- 
тинъ является всегда, покушене проститутки на, кошелекъ ея вре- 
меннаго любовника. Замфтьте: не то считается позорнымъ, что 
женщина продаеть себя за деньги, что она связываеть самый 
интимный актъ съ самымъ оквернымъ и грязнымъ торгомъ. Са- 
тира направлена лишь на то, что (проститутка украдкой вры- 
вается въ права, собственности мужчины. Ущербъ, наносимый 
собственности — вотъ что кажется ужаснымъ, считается высшимъ 
преступлешемъ. Художники не устають варьироваль эту мысль. 
Воть содержане н%сколькихъ такихъ картинъ: 

Проститутка выставляеть на, показъ свою пышную грудь, какь 
бы говоря мужчинамь: это принадлежитъь вамъ ‘на часъ или 
дольше, если вы столько-то затлалите, и вмфстВ съ тёмъ протяги- 
ваетъ монету, за которую она продаеть вс эти чары. Н№жно 
обхвалилуь веселый гость заигрывающую съ нимъ женщину. Те- 
перь отступлеше уже невозможно, хитрая проститутка сдфлала 
ему уже слишкомъ много авансовъ. И. воть на сцену появляется 
<водня, чтобы окончательно закрфпить дёло и юбезпечить себЪ 
свою долю. Или проститутка длаеть паузу, зная, что въ тавя 
минуты мужчина охотнфе всего готовъ тралиться. Матросъ, вер- 
нувшся посл$ длившалося цфлые мфеяцы путешествя, истомив- 
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пийся оть воздержаня, прямо предоставляетъ проституткВ’ весь 
свой ксшелекъ. 

Все это однако не болфе, какъ вступлене и противъ всего этого, 
ложалуй, нфть юосновашя особенно негодоваль. Главное Вло, по 
мнфню проповдниковъ морали, состоитъ въ слфдующихь затёмъ 
трехъ актахъ, въ которыхъ рВчь идеть уже не только © ко- 
шелькВ гостя, & о еще боле радикальныхь дёйствяхъ прости- 
туткн. Послфдняя никогда не довольствуется тёмъ, что ей даютъ, 
хотя бы давали щедро. Ей этого мало. Какъ воръ вторгается 
она въ карманъ посфтителя. Каждая проститутка, вмфотВ съ тёмъ 
и воровка. Въ то самое время, когда чувства; гостя воспламенены 
ея поцфлуями, жестами, чарами и любовнымъ искусствомъ, одна 
изъ ея рукъ находить дорогу въ его карманъ, откуда она, извле- 
каеть то, чего ей не хотять даль добровольно. Таковъ первый 
акть. 

Однако проститутка’ желаеть не только ббльшаго, она, желаетъ 
всего. Таковъ второй актъ. Онъ начинается н®сколькими часали 
позже, когда вино и любовь уже оказали свое дфйстве и пос%- - 
титель, утомившись, заснулъ. Въ это мгновене карманы его со- 
вершенно опустошаются и ничто не уцфлфеть оть жадности про- 
ститутки. Третй акть — вфчно повторяющийся финалъ. Жертва, 
обобранная до послЗдней нитки, безпощадно выбрасывается на 
улицу среди издфвательствъ и насмфшекъ. Другими словами: нЪж- 
ность проститутки продолжается лишь до тВхъ поръ, пока эта 
нфжность приноситъ проценты. 

Надо признаться, что такой взглядъ совершенно правиленъ. 
Но если морализующая сатира вЗка видфла только этоть одинъ 
пункть, если въ этой вЗчной смфхотворной трагикомеди самымъ 
ужаснымъ, единственно непростительнымъ ей представлялось по- 
кушеню на кошелекъ, то это доказываетъ, что эта, мораль была 
именно порождешемъ мелкобуржуазнаго духа. 

Рядомт, съ борьбой противъ проститущи путемъ нравственнаго 
ногодовавя, рядомъ съ не менфе частыми, но р$дко исполняв- 
шимисл угрозами кары встрёчаются уже довольно рано пражтиче- 
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сыя попытки ограничения проститущи. Такъ какъ люди не пони- 
мали сощальныхъь причинъ этого явлешя, такъ какъ они усма- 
тривали вт. прирожденной испорченности, въ лфни и похотли- 
вости единственный мотивъ, побуждавш!й женщинъ становиться 
проститутками, то они воображали, что совершенно достаточно 
заставить проститутокъ покаяться въ своемь грЪхф. Съ этой 
цфлью основывались монастыри «кающихся», бегинажи, какъ ихъ 
называли во Франщи, орденъ, распространенный во всфхъ стра- 
нахъ. 

Въ одной шпейерской хроник такъ описывается основаше 
въ 1802 г. общины бегинокъ: 

«Кающимися называлотся женщины, незамужея или состоящя 
въ бракЪ, которыя предавались грЪховной плотской любви, а 
потомтъ почувствовали раскаяше и сожалёше. Для нихъ въ импер- 
скихъ городахъ въ это время были выстроены особые дома, гд% 
онз могли бы покаяться въ своей безнравственной жизни, обере- 
гаться отъ грёха и находить себ пропитаве уходомъ за боль- 
ными изъ мрянъ и духовенства. Въ Шпейерф орденъ бегинокъ 
быль основанъ въ 1302 г., или немного раньше, однимъ бога- 
тымъ горожаниномъ, который построилъ для такихъ кающихся осо- 
бое помфщене, гдф он могли совмфстно жить, далъ необходимые 
для ихт, содержанщя деньги и постановилъ, чтобы онф носили гру- 
бое блое полотняное плалъе». 

Въ квоемъ описаши В%ны, относящемся къ 1450 г., Эней 
Сильв говорить объ основали такого же учреждешя: 

«Здфсь находится также монастырь Св. Теронима, куда при- 
нимаются женщины, обративиияся посл грфховной жизни къ Богу. 
День и ночь онф поють гимны на нфмецкомъ язык. Если же 
одна изъ нихъ снова вернется къ прежнему образу жизни, то 
ее бросаютъ въ Дунай». 

Болфе подробныя` овздВя имфются у насъ о парижекихъ 
бегинажахъ. Въ ихъ статутахъ говорится: 

«Никто не будеть принять противъ воли, притомъ только тал 
вл, которыя нфкоторое время вели безнравственный образъ жизни. 
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Во избъжашо обмана, онф должны подвергнуться осмотру въ при- 
сутстыи сестеръ-монахинь 0с0бо для этой цфли назналенными 
уатронами, которыя подъ присягой обязаны обЪщалъ воздержалься 
оть всякато обмана и лжи. Во избЪжане того, что молодыя особы 
нарочно предадутся грфховной жизни, чтобы быть принятыми, по- 
становляется, что т, кто разъ отвергнуты, никогда уже не мо- 
гуть быть приняты. Кром того просительницы обязаны поклясться 
духовнику, что онф готовы терпёть вфчныя муки, если онф вели 
грёховную жизнь только затВмъ, чтобы потомъ быть принятыми въ 
число членовъ общины, и что он будуть изгнаны изъ монастыря, 
хотя бы онф даже уже приняли пюстригь и дали свой обфтъ. 
Дабы женщины легкаго поведешя не слишкомъ долго медлили 
съ своимтъ покаяшемъ, воображая, что этоть выходъ открытъ имъ 
всегда, рёшено не принималь въ члены общины женщинъ старше 
30 тЬть». 

Возможностью покаяшя исчерпывалось все, что общество сдф- 
лало для ограниченйя проститущи. Проститутка, была, заклеймена, и 
должна была на всю жизнь сохранить это клеймо. Возвращеше 
въ ряды гражданскаго общества, было для нея закрыто. Прошлато 
ничфм, нельзя было искоренить, даже бракомъ съ почтеннымъ и 
уважаемымъ человфкомъ. Достаточно привести одинъ документъ. 
Въ 1482 г. въ ГамбургВ было постановлено: 

«Публичная женщина не имфеть права носить украшения. Если 
она, выйдеть замужь за честнаго человЪка, то ей все-таки воз- 
браняется знаться съ честными женщинами. Такая женщина, дол- 
на носите чепецъ и никакого другого головного убора». 

При такихъ условяхъ немудрено, что опыть съ кающимися не 
приводиль къ желанному результату. Въ шпейерской хроник 
товорится напр., что, «эти женщины» (каюцияся) по общему мнф- 
но весьма, вредныя сводни». Также безуспёшны были вообще 
вс попытки поднять нравственность. Вс№ негодующя слова были 
сказаны на вфтеръ. 

Мы уже достаточно выяснили первую причину непрекращав- 
шагося значительнаго спроса на, проститущю. Нетрудно ПОНЯТЬ 
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и другую причину, почему армя проститутокъ постоянно возра- 
стала, почему притокъ къ ней никогда не прекращался, почему 
предложене еще превосходило спросъ и повсюду промышляли 
руфФаны, сводни и сводники. Эта, причина коренится въ продол- 
жавшемся отолёмя переворот, вызванномъ развитемъ кадтита- 
лизма. Этоть перевороть деклассировальъ въ каждой стран сотни 
тысячъ людей, впервые возрастилъь массовый пролетад!алъ. Тотъ 
же самый процессъ, который переполнялъ войска солдатами, го- 
товыми отдать свою жизнь за чуждые имъ интересы, перепол- 
няль женсше переулки и дома всего свфта) дёвушками и жен- 
щинами, не менфе готовыми отдать свою красоту и любовь чЧу- 
жимъ мужчинамъ, способнымь платить. 

Неисчерпаемое гигантское войско проститутокь представляло 
в0б0й женское репдапё къ войскамъ ландскнехтовъ. Тф же при- 
чины, которыя объясняютъ намъ (выше онф были выяснены), то- 
чему въ ХУ и ХУ! вв. наемныя арми состояли въ большинств® 
случаевъ изъ нфмцевъ, объясняють намъ и тоть фактъ, что во 
всфхъ женскихъ переулкахъ ма встрЪчались нфмки, въ особен- 
ности уроженки Швабши. Лицомъ къ лицу 6ъ такими побуди- 
тельными причинами вся мудрость нравственныхь трактатиковъ 
была осуждена на ‘безплоде. 

И все-таки: постеленно, — особенно замфтнымъ это становит- 
ся со второй половины ХУТ в. — люди становились нравотвенн?е. 

Было бы однако нелфпо приписать этоть положительный ре- 
зультать нравственному вмяню реформащи, какъ это часто дф- 
лаетел, или вообще влиянию нравственныхъ проповфдей. Оба эти 
факторы Могли привести къ этому результату только потому, 
что нашлЕ двухъ союзниковъ, далектика, которыхъ всегда была 
въ истори наиболфе убфдительной. 

Первый изъ этихъ факторовъ уже упоминался нами однажды, 
а именно, какъь рёшающая причина сокращеня роскоши въ ко- 
стюмф и упраздненя развращенныхъ модъ, явленйя, тоже относя- 

‚| Щагося страннымъ образомъ ко второй половин ХУТ в. Этимъ 
факторомъ явился экономичесый упадокъ, задержавиий дальнЪй- 
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шее развите капитализма, начавшееся въ такомъ грандозномы 
масштабЪ. 

Когда. сокращается прибыль имущихъ классовъ и под влЬя- 
шемъ серьезнаго экономическаго кризиса рушатся многочислен- 
ныя состоявя, когда въ дверь мЬщанина и пролетарёя стучится! 
нужда, по необходимости ограничиваются вс% формы наслазкде- 
ня, и прежде всего въ области половой. Рядомъ съ интенсивнымть 
трудомт, нужда и горе являются самыми сильными и единственно 
дьйствительными средствами противъ сексуальнато возбужденя: 
они всегда приводять къ воздержанио. 

А экономическая исторая, начиная со. второй половины ХУТ в., 
представляеть во многихъ странахъ единственную въ своемъ род 
исторйо упадка. Испаня обанкрутилась уже полстолё'емъ раньше, 
Гермавшя доходить до самой черты банкротства, Италя, Франщя, 
Голландя испытывають самыя серьезныя потрясевя. 

То быль первый и величайший всемрно-историчесый кризисъ 
новаго времени. ) 

Капиталистическое хозяйство впервые показало мру свое страш- 
ное лицо двуликаго Януса. 

Вторымъ фажторомъ былъ сифилисъ. Онъф погасиль жизнера- 
достность даже и тамъ, гдё ее не нарушили нужда и горе. 

Первое появлеше сифилиса въ концё ХУ в. было самымъ 
страшнымъ испыташемъ, какое пришлось пережить тогдалинему 
человЪчеству. То, что въ его глазахъ было высшимъ вакхиче- 
скимъ проявлешемъ жизни, вдругъ получило отвратительное, ужаю- 
ное клеймо. То былъ проклятый подарокъ, поднесенный Европь 
новыму, свфтомъ, завоеваннымъ капитализмомъ рукою Колумба. То. 
былъ вмЪотЬ съ твыъ апогей всемрно-исторической трагикомеди: 
бфдные туземцы вновь открытаго мфра заранЪе отомстили своимъ 
будущимъ, жаднымъ до. золота, мучителямъ. Изъ нихъ хотфли вы- 
жать только золото, а они влили въ жилы Европы огонь, застав- 
ляющий еще теперь, четыреста льть спустя, корчиться въ безпо- 
мощномь отчаящи миллоны людей. 

Поустинф ошеломляющ ужасъ охвалилъ челов чество, когда 
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оно почуветвовало въ своей крови ужасный бичъ этой болЪзни. 
Оно было бы слфпымъ, если бы не поняло, гдв нужно искаль 
главный очагь заразы, если бы не поняло, что болфзнь выходила, 
изъ домовъ терпимости, чтобы совершить свое зловфщее шеств!е 
по городу. 

Такъ подскавывалась сама собой мнимая панацея. Это ради- 
кальное средство состояло въ томъ, что во время элидеми зали- 
рались всЪ женсые дома, вов проститутки изгонялись изъ города 
или запирались до окончаня рпидеми. Такого метода, придержи- 
вались особенно часто въ эпоху первой атаки болЪзни, въ пер- 
вой четверти ХУТ в. Тамъ, гдф болфзнь не носила такого зло- 
вЪщаго характера, или гдф по какимъ нибудь другимъ причинамъ 
не рЪшались закрывать притоны и изгонять проститутокъ, «жен- 
сые переулки» сами пуствли, такъ какъ боязнь заразы вмфеть 
съ плохими временами удерживала многихъ мужчинъ оть тёхъ 
мЪотъ, гдз они когда-то были постоянными постителями. Многе 
содержатели просили въ эти годы городсые совты объ отерочкЪ 
условленныхъ платежей или о понижеши аренды. Тавя прошеня 
всегда мотивировались тфмъ, что въ виду р$дкихь посфщенй 
хозяева не въ силахъ платить. А вмфетВ съ количествомъ посф- 
тителей понижалось и число обитательницъ домовъ. Тамъ, гдЪ 
Ганьше ихъ находилось съ десятокъ, теперь можно было встрф- 
тить лишь трехъ или четырехъ. 

Если перевести оба; эти фажтора, на, языкъ идеолои, то можно 
сказать: восторжествовала мораль, человЪфчество становилось по- 
степенно нравственнфе. Если же мы хотимъ отказалься оть та- 
кого неудачнаго опредфленя, то мы должны принять выше приве- 
денное объяснеше: 

МЪщанокая добродфтель и благопристойность пользовались къ 
концу `Ренеосанса ббльшимъ значешемъ только потому, что ихъ 
главными борцами-шонерами были два; изрядныхъ разбойника: ну- 
жда и сифилисъ. 

Только портому. 


\1. ыы 


Общественныя увеселения. 


Общественныя увеселенёя эпохи Ренессанса, представляютъ не 
мало интересныхъ данныхъ для истори половыхъ нравовъ. Въ 
прежня столфия, а въ особенности въ эпоху Ренессанса, въ го- 
раздо ббльшей степени, чёмъ теперь, важнЪИпия формы обще- 
ственвыхъ увеселенй были нич$мъ инымъ, какъ средотвомь со- 
здать благошриятныя условёя для любви, и притомъ для любви ш 
согроге. Такъ каюъ большая масса, понимала подъ удовольстнями 
жизни только: Фду, выпивку и половое наслаждеше, то пользо- 
ваться жизнью было тогда въ большинствв случаевъ равносиль- 
но поклонению этимъ тремъ божествамъ. - 

Среди этихъ трехъ видовъ наслажденя на/первомъ мф ет стояла! 
любовь, культь Венеры и Прйапа. Безъ нихъ люди не могли себф 
представить удовольстве. Безъ нихъ пресными ‘казались дары 
Вакха и Цереры, да! и (Вакха; и Цереру часто приглалнали къ столу. 
только потому, что они были лучшими ходатаями передъ Венерой. 
Это положеше приложимо къ Ренессансу въ гораздо большей сте- 
пени, чБмъ къ нашей эпох, когда) интенсивные политичесые и 
духовные интересы являются не только побочными занятями иму- 
щихь и господотвующихъ классовъ, но и составляють главное 
содержане всей жизни значительной части трудящихся массъ. 

Такъ как налиа работа, имфеть своей темой не всю область, 


нравовъ, а’ только часть ея— половую мораль, —то въ нашу задачу 


не входить нарисоваль полную картину общественныхъ развлече- 
ий Ренессанса. Мы должны ограничиться лишь тёми формами 
и сферами, въ которыхъ юбнаруживалея сексуальный ‘моментъ» 
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‚другими словами, тЁми случаями, которые служили этой цфли, 
и тБми средствами, которыми она, достигалась. Если къ средствамъ 
относятся прежде всего игры и танцы, то главными случаями 
для осуществленя культа Венеры были наряду съ большими ча- 
стными и общественными празднествами 06$ главныя сферы тогдали- 
нихт, общественныхъ увеселенй: прядильня и баня! 


А 
ар 
№ 


Посфщен!е тажъ называемой‘ирядильни является во всфхъЪ ый 
нахт одной изъ основныхъь формъ общественныхьъ развлеченй 
какъ въ деревнЪ, такь и въ город. Какъ тамъ, тажъ и здфеы 
совместная работа, служила; часто не болфе какъ предлогомъ для 
правильно организованнаго совмфстнаго культа, Венеры и Прйапа. 

Р»чь идетъ въ данномъ случа, конечно, не о частной пря- 
дильн%, а о ПВхъ до извфстной стедени публичныхъ прядильняхъ, 
ТД собиралась вся деревня или по крайней мёрф н$еколько мо. 
лодыхъ и боле пожилыхъ женщинъ одинъ или два раза въ не- 
ДЪлю зимой для совмфотной работы. Эти собранйя носили самыя 
различныя назвашя. Въ этихъ помфщешяхъ женщины азыы 
съ веретеномъ и прялкой, чтобы скороталь длинный зимнйЙ ве’ 
черъ. А такъ какъ м8отнымъ парнямъ достуль сюда былъ не за- 
прещенъ, то эти учреждевя стали отправными. точками обществен- 
ныхъ увеселешй. 

На отихъ собрашяхъ царилъ обычай, въ силу котораго каждый 
парень сидфлъ сзади своей дфвушки,—а честь двушки требовала, 
чтобы за ней непремфнно ухаживалъ какой нибудь парень — 
добросовестно исполняя возложенную на! него обязанность. А эта 
послздняя состояла въ томъ, что онъ долженъ былъ то и дЪло 
отряхиваль съ колЪнъ двушки отбросы пеньки. Исполнене этой 
обязанности, кажъ нетрудно змидфть, давало ухаживавшему ра 
дЪвушкой парню все новыя возможности болфе или менфе откро- 
веннаго ухаживаня, а какъ его, тажъ и ея честь требовали, чтобы 
эти возможности не оставались неиспользованными. 

Чмъ смБлЪе и дерзче дЪйствовалть парень, т6мъ выше стано- 
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вилась его репутащя въ глазахъ дЪвушки и тёмь болЪе посл д- 
ней завидовали ел подруги, если вЪрить жалобамъ современных 
проповфдниковъ морали. Изъ этого то и двло подтверждаемаго. со- 
временниками факта неоспоримо слдуетъ правильность нашего 
ранфе сдфланнаго указавя, что работа; была; въ общественных 
прядильняхъ только предлогом для культа Венеры и Пр!апа, что 
большинство крестьянскихъ дЪвокъ отправлялись туда главнымъ 
образомт для того, чтобы сталь. на, цзлый вечеръ предметомъ 
подебныхт, ухаживан!й со стороны парней. 

Вошедшее въ поговорку плохое освзщеше этихъ помфщенй 
весьма, способствовало такимъ эксцессамъ, на которые старики за- 
крывали глаза. Часто помфщене, гд\ пряли, освФщалось одной 
только лучиной. Если она гасла, когда; отворялаюь дверь или вел л- 
стые другой причины, — а/ это случалось каждый вечеръ, — то, 
разумфется, ни одинъ парень не медлилъ какъ слфдуеть иосполь- 
зоваль случай, а дЪвки не очень противились ихъ ласкамъ. По- 
рой такимъ образомъ устраивались цзлыя орми. 'А такъ как’ 
он были по душ многимъ ‘участникамтъ, то послЗде!е сами ‘усердно 
помогали случаю, такъ что лучина гасла, по нёсколько разъ въ 
одинъ вечеръ. Существуеть нфмецкая поговорка (аз 15% еше 
теснее биреШавг, вмфето Кипкее!ег, Кипке]— веретено) для 
обозначеня дикой сутолоки, и въ ней еще отражается восломинан{е 
о бвалкахъ, происходившихь въ такихъ прядильняхъ. 

Не только дфвушки, но и замужея и вдовы участвовали въ 
такихъ раввлечешяхъ. Если однф приходили съ тфмъ, чтобы об- 
легчить дочкф возможность сблизиться или пококетничаль ©ъ пар- 
немъ, то мномя друмя приходили для того, чтобы позволить парню 
или сосВду такимъ образомъ поухаживаль за ними. Что послЪд. 
няя цфль довольно часто вдохновляла! замужнихъ, видно хотя бы 
изъ того, что мужья вЪчно жалуются на частое посфщене ихъ 
женами публичныхъ прядиленъ. Въ масляничной пьесф Е шт Валеги- 
зр1е! мужикъ въ слВдующихь словахъ жалуется на жену: 

«Часто уходить она съ веретеномъ и остается тамъ до окон- 
чая службы. Когда же я ее спрашивал, почему она’ во время 
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не пришла и гд она, была, она отв чаетъ: «Оставь меня въ ий 
И такъ набросится на меня, что я смолкаю и предоставляю 
захочетъ». 
а сопровождались и веселой ве Въ 
н%которыхъ м%стахь парни приводили поэтому нее 
этой цфлк музыкантовъ. Этими танцами 0б% стороны поль А 
лись все ради того же откровеннаго флирта. Въ маслянично: 
льесв «баг еш ВиБзоВ Уазпасьзре парень между прочимъ хваг 
подвигами во время пляски. 

ее а обычаяхъ кромз литературы НАХ сви- 
дЪтельствуеть и цлый рядъ пластических обра: о 
рисунокъ Бегама, «Прядильня», & также многочисленныя карри 
а убвдительнымь докавательствомъ, что этоть обычай 
быль во многихъ мфетностяхъ чрезвычайно распространенъ, яв- 
ляются разные деревенсвые и городсвые указы, направленные про- 
тивъ него. Власти видёли себя вынужденными вмФшалься, такъ 
какъ порой, особенно когда тухла лучина, участники доходили 
до послёдней крайности, & еще чаще на обратномъ пути парню 
ничего не стоило подчинить своимъ желашямъ чувственно во3- 
бужденную двушку. Парни, хвастающйе своими подвигами — 
прядильняхъ, поэтому всегда сифшатъ упомянуть и о посл уд 
стыяхъ, которыя они будуть имфть для дфвушки. Подъ ра 
н1емъ ревности дфло часто доходило далфе ко драки, искал ыы 
ня, даже убства. Чмъ явотвенне собрашя прядильницъ ха 
рождались въ «ночи дракъ», какъ ихъ называли въ н%которых 
мвотностяхь, тВмъ чаще власти были вынуждены ополчалься про- 
тивъ нихь путемъ предостережевшй и угрозъ. Въ одномъ та 
комъ постановлени, изданномъ въ НюрнбергВ въ 1572 г. го- 
ворится, что «неоднократно на такихъ осходкахъ дВвушки > 
вращаются или Жайкомъ оть родителей пниужлиютоя къ а 
равному браку, а порой и подвергаются расилшюю и  позору», 
что «молодые люди ссорятся между собой, ранять и убиваютъ 


другь друга». 
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Когда всф наказавя оказались безустВшными, когда жизнь 
въ прядильняхъ порой даже оказывалась причиной серъезныхы 
общественныхь бЪдетьйЙ, такъ какъ легкомысленное обращене 
съ огнемъ приводило къ пожарамъ, то во многихъ мфстахъ пря- 
дильни были закрыты. Но и эта мёфра была мало дЪйствитель- 
НОЙ и ВО ВСЯКОМЪ ‘случа лишь временной. Прядильни то и дёло 
снова, возрождались, а съ ними и прежнее времяпрепровождеше, 
что видно изъ указовъ, направленныхь противъ безнравотвен- 
ности вообще и называющихъ ея главными очагами именно публич- 
ныя прядильни. 


Дальнфйшей ступенью общественныхъ увеселенй были пуб- 
личныя бани. Если предлогомъ для посфщешя прядильни слу- 
жилъ трудъ, то предлогомъ для посфщеня бани служили чи- 
стота и здоровье, ибо и въ ртомъ случав мы имфемъ передъ со- 
бою организованную форму систематическаго культа Венеры и 
Прала. Въ вид общественныхь бань эпоха, создала, наряду съ 
пробными ночами и публичными прядильнями, еще одну возможность, 
откровеннаго флирта съ пою только разницей, что въ послд- 
немъ случаз юнъ носиль болфе индивидуальный характеръ, 
а въ первомъ-—боле общий, массовый. . 

Подобно своеобразной роли, которую играла куртизанка, обы- 
чай банной жизни придаеть эпохв Ренессанса, особенно харак- 
терный отпечатокъ. Пристрасме къ банв, въ Гермаши восходя- 
щее къ древнимъ германцамъ, основывалось на широко тогда, рас- 
пространенномъ убфжденш, что частое и продолжительное [п0- 
сзщене бани необходимо въ интересахъ сохранешя или возста- 
новлешя здоровья. Обычай совмфотнаго купанья обоихь по- 
товЪ также восходить къ очень раннимъ временамъ. Впрочемъ, 
обычай почти совершенно обнажалься во время купаня имфлъ 
и свою гименическую причину (кромф вышеописаннаго отноше- 
Ня эпохи къ наготВ, наиболёе яркимъ выражешемъ которало. 
служиль обычай спать безъ рубашки). По крайней мфрф этимъ 
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гиненическимъ мотивомъ постоянно оправдывалея обычай  пол- 
д%йшей наготы во время купанья. Долгое пребывае въ бан$ 
вызывало у большинотва воспалеше кожи, тажъ называемую бал- 
ную сыпь, и эта сыпь доставляла при трени о матершо силь- 
ную боль. А тажъ какъ съ другой стороны въ этой сыпи видфли 
предпосылку и неизбфжное ‘услове полезнаго дЪйствя- ба- 
ни на здоровье, то она и служила удобнымъ поводомъ для 
возможно далеко идущей наготы во время купанья. 

Оба пола были въ этомъ отношеши одинаково требовалель- 
ны. Мужчины носили въ лучшемъ случа передникъ  (Меде- 
\'а@5) или же имли въ рук маленьый вфникъ, когда выходи- 
ли изъ бани. Одежда женщины была такого же легкаго сорта 
и состояла, изъ маленькаго фартука, (Вадеьг), едва, прикрывавшало 
ея тёло. Женщины обнаджались даже еще охотнфе мужчинъ. Вмет$ 
съ тёмъ он подчеркивали свою наготу, придавая ей характеръ раз- 
дфтости. Онф достигали этого изысканностью прически и свер- 

` кающими украшенями: ожерельями, браслетами и т. д. Онф ста- 
новились пикантно раздётыми дамами. Изъ первоначальной ну- 
жды такимъ образомъ сдлали для собственнаго и чужого удо- 
вольств!я— доброд®тель. 

Этотъ обычай совмфстнаго купанья—и часто безусловной юб- 
наженности при этомъ женщины-—господствовалъ до ХШ и ХГУ 
ст. Только съ этого момента; мы вотрёчаемъ въ разныхъ м%етахъ 
постановленя, запрещавиие совмфстное купанье мужчинъ и жен- 
щинъ и отводивиия каждому полу 060бое время, а подчаюъ и 
060б0е помБщене для купанья. 

Если ототь обычай, служивицй первоначально только пфлямъ 
чистоты и здоровья, превралился съ течешемъ времени въ одну 
изъ важныхъ формъ культа Венеры, въ ювою очередь весьма; 
содфЙствовавшаго этому обычаю, то это было въ природЪ этого 
явленшя. Тажъ какъ господствовало убЪжден!е, что баня толь- 
ко тогда бываетъ полезна для здоровья и только тогда имфеть 
пфлительное дфйстве, когда часто ее посфщаешь, (обыкновен- 
но два раза въ недфлю, а въ курортахъ, конечно, ежедневно), 
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‚ что необходимо какъ можно дольше мыться и париться, то яв- 
лялась, естественно, потребность скороталь время бесЪдой и за- 
бавой. Такъ баня сдфлалась однимъ изъ главныхъ очаговъ об- 
щественнаго развлечен!я. „А коротали время при помощи пЁнья, 
музыки, шутокъ, а такъ какъ купались пю цфлымъ часам, то 
и Ъдой и выцивкой. 

Не менфе естественнымъ было и то, что взаимныя отношеня 
между полами носили` всегда главнымъ образомъ галантный ха- 
‚ рактеръ. Галантное обращене съ рядомъ купавшейся женщи- 
ной служило лучшимъ поводомь для знакомства, И, разум$ет- 
ся, какой мужчина, не пользовался подобнымъ случаемъ для уха- 
= Надо принять во внимаше и то, что помфщене, гдф 
купались, все равно была ли то баня или купальня, было въ 
большинствЪ случаевъ очень ограничено и что даже тамтъ, гдф 
мужчины и женщины отдфлялись другъ оть друга перегородкой, 
послфдняя была такъ низка, что никогда не м$фшала взоражъ, 
и очень р$дко рукамъ. Что же касается ваннъ, главной формы 
купаленъ, то въ нихъ мужчины и женщины купались уже бе. 
зусловно вмфстф, какъ показываеть цфлый рядъ картинъ и 
рисунковъ. 

Словомъ, купанье было наиболфе благопраятнымь случаемъ 
для вофхъ видовъ галантныхъ похождешй. И потому объ этой 
важной и для всякаго интересной темф постоянно бесфдовали, 
Т.е. къ практиковавшимся здфсь развлеченямъ принадлежаль и 
разнузданный культь Венеры въ словахъ, жестахъ и дфйствяхъ, 
и онъ-то и придаваль пикантность фдф, выпивкЁ и пЪнш. А 
такъ какъ каждое явленше подчинено своей собственной логик\, 
то купанье очень скоро превратилось изъ средства’ укр$пленшя 
Здоровья въ удобный случай самаго дерзкаго и откровеннаго. 
флирта. Купались уже для того, чтобы имЪть возможность по- 
ухаживать другь за другомъ, цфль превратилась въ средство. 

И притомъ въ самыхь широкихь разм рахъ. 

Лучшимъ доказательством въ этомъ отношеши служатъ раз- 
нообразные спещальные случам, когда баня являлась лишь од- 
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нимт, изъ номеровъ увеселительной программы. Приведемъ одинъ 
только примфръ: тажъ называемыя свадебныя бани. Понятно, что 
передъ свадьбой, какъ передъ праздникомъ, люди брали ван- 
ну. Однако въ данномъ случа рфчь идетъ не о простомъ купа- 
ньй ради чистоты, & «о празднествЪ, составлявшемъ часть свадь- 
бы, продолжавшейся нЪеколько дней». Даже болфе: рфчь идетъ 
© кульминащюнной точкВ всего свадебнаго торжества. Это вид- 
но хотя бы уже изъ того, что баня устраивалась обыкновенно 
лишь послф свадьбы, что баня составляла заключительный эпи- 
зодъ свадебнаго пира. Этимъ объясняется также поведеше мо- 
лодыхъ и гостей. Въ сопровождеши музыкантовъ и гостей моло- 
дые отправлялись въ баню, чтобы тамъ выкупаться. Ради чи- 
стоты? Да, конечно, но только между прочимъ. ‚А главнымъ об- 
разомъ для того, чтобы довести свадьбу до конца среди пфнья, 
выпивки и веселья. Вс современники единодушно сообщалюотъ, 
что Ги этомъ главную роль играли эротичесыя шутки, заба- 
вы и игры. 

Но дэже и вмослФдетыш, когда оба пола, купались раздфль- 
но, обф стороны имфли посл бани достаточно возможностей воз- 
наградить себя за потерянное, такъ какъ существовалъ обычай, 
что посл купанья оба пола собирались для совмЪфетнаго куте- 
жа, танца и пЪн1я. Такъ какъ скоро выяснилось, что. ячфмъ мень- 
ше мфшаеть плалъе, тёмъ удобнфе прыгаль и скакать, то об 
стороны охотно отказывались дфлаль туалетъ, прежде чфмъ пе- 
рейти къ игр и танцамъ. А это значило не болфе, какъ создаль 
удобный поводъ для самаго грубаго флирта. Понятно, что поводъ 
этотт старались до конца использоваль. Въ небольшомъ масшта- 
б% такое свадебное купанье, повидимому первый его актъ, изобра- 
жаетъ одна гравюра Венцеля Голлара. 

Что подобные нравы, какъ обычай совмфстнаго купанья возхЪ 
свадебныхъ гостей, такъ и упомянутыя орми представляють ис- 
торически достовфрный фажтъ, что онине были простымъ порожде- 
шемъ фантази преувеличивающихъ моралистовъ и хронистовЪ 
эпохи, неопровержимо доказывается оффищальными указами и по- 
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лицейскими постановлевшями, касающимися этого обычая. Намъ, 
напр., ‘извфстно, сколько гостей въ тёхъ или другихъ городахъ 
сопровождало молодыхъ въ баню. Мюнхенское городское пра- 
во начала ХГУ в. предписывало: «Участвоваль въ праздник, 
и въ купаньи могутъ только шесть женщинъ съ обфихъ ‘сторонъ, 
т.е. всего двЪнадцалъ». Въ Регенсбург въ ХГУ в. жениху разрфша- 
лось имфть даже 24 товарища для бани; «онъ и невЪфота) должны 
имфть каждый по восьми женщинъ и не больше». Уже изъ этихъ 
двухь укавовъ видна ясно и убфдительно правильность налие- 
го утвержденя, а именно, что и жениху разрёшалось имЪть 
спутницъ, сопровождавшихъ его въ баню. 

Эти же укавы говорять намъ краснор®чиво и о томъ, что 
свадебное купанье обыкновенно сопровождалось самой грубой эро- 
тической разнузданностью, такъ какъ они обыкновенно имфли 
цфлью положить предфлъ такому поведению, разъ оно выходило. 
за границы прилишя и благопристойности. Если молодой чело- 
вфкъ, позволивний ©ебЪ взять сосфдку за грудь и не считался 
еще 'развратникомъ, а просто игривымъ шалуномъ, то обычай 
мужчинъ- гостей плясаль безъ костюма уже считался наруше- 
шемь правилъ приличя. Противъ этого обычая направленъ цф- 
лый рядъ такихъ указовъ. Въ одномъ такомъ постановлени, из- 
данномъ въ Гёрлиц$ въ ХУ в., говорится: 

«Такь какъ молодые люди недавно въ разрЪзъ съ добрыми 
нравами танцовали посл бани въ банныхъ шляпахъ и безъ ко- 
стюма, то совфть постановляетъ: отнынф ни одинъ мужчина не 
имЪеть права плясаль безъ костюма, въ юдной только банной 
шляпф, & долженъ надфваль штаны и куртку, какъ принято въ 
другихъ странахъ и городахъ». 

Было бы совершенно неправильно предполагаль, что разнуз- 
данность вю время свадебнаго купанья была только исключитель- 
нымъ явлешемъ. .Нисколько. То быль не болфе, кажъ режимъ, 
господствовавиий в’ь публичныхъ баняхъ и купальняхъ, толь- 
ко въ сконцентрированномъ видф. Разъ эротическому любопыт- 
ству обоихъ половъ доставлялись тая сильныя возбужденя и 
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тая благопрёятныя условя для его удовлетворен!я, было бы 
’ страннымъ, если бы они стыдливо опускали глаза долу. И, ра, 
зумЗется, это чудо не произошло. По крайней мфр% современ- 
ные бытописатели оспаривають это. Въ одномъ сочинени, опи- 
сывающемт быть конца ХУТ в., о жизни въ купальняхъ и ба- 
няхъ въ город Галль Въ долинё Инна говорится слвдующее: 

«Ключемъ дфвственности является стыдливость, тажъ какъ стыд- 
ливость удерживаеть многихъ дфвушекъ даже противъ воли отъ 
безнравственности, а благодаря обычаю купальной жизни юн 
постепенно теряютъ эту стыдливость и пручаются являться пе- 
редъ мужчинами въ обнаженномъь видЪ. Въ большинствВ слу- 
чаевъ не существуетъь отдёльныхъ комнатъ для раздфвашя и 
купанья, а въ ваннахъ нарочно помфщають мужчинъ и жен- 
щину, вмфетв, чтобы они лучше видфли другъ друга и прёуча- 
лись не считаться съ стыдливостью. Какъ часто мнф приходи- 
лось видёть (я не назову города) дЪвушекъ 10, 12, 14, 16 и 
18 лЬть совершенно обнаженными, или покрытыми лишь корот- 
кой простыней или разорваннымьъ плащемъ для купанья или же 
съ небольшимъ фартучкомъ спереди и сзади, именуемымъ здёсь 
ВадееВг. И въ такомъ видВ бЪгуть онф днемъ по улиц, изъ 
дома вт. баню. А волфдъ за ними бФгуть совсфмъ голые деся- 
ти, двЪнадцати, четырвадцати и шестнадцалилётн!е мальчики, со- 
провождая эту почтенную компанйю |». 

Не менфе ясно говорять и многочисленныя до насъ дошед- 
пя пластичесвя изображешя эпохи. Если въ ваннЪ (а это, какъ 
уже указано, обычная форма купанья) другъ противъ друга си- 
дять двое, увлеченные веселой бесфдой, то это обыкновенно 
мужчина и женщина и мужчина р$дко упускаеть случай дока- 
зать своей симпатичной партнерш свою радость весьма недву- 
смысленвымъ образомъ. Въ бан вели себя не менфе распущенно. 
Классическимъ изображешемъ веселой жизни въ бан является 
превосходная, большая гравюра 'Альдегревера, сдфланная съ кар- 
тины Виргиля Солиса и обыкновенно фигурирующая въ калало- 
гахъ подъ ошибочнымь назвашемъ «Бани анабаптистовъ». 
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Ве эти подробности подтверждалотся далфе современными ука. 
зами. Вышеприведенный указъ, изданный въ Гёрлиц противъ 
обычая пляски въ обнаженномъ вид посл бани, относится не 
только къ свадебному купанью, а регистрируеть общепринятый 
премъ. Ссылкой на разнузданность, царящую въ баняхъ, оботав- 
лялись далЪе впродолжеши всего ХУ и ХУТ вв. въ большин- 
ств городовъ требовашя разъединеня половъ во время ку- 
панья и проводилось запрещене совмЪстнаго купанья. Однако, 
повидимому, эти постановленя постоянно игнорировались. Разу- 
мфется, не старушками, а молодыми парнями, не желавшими упу- 
стить праятнаго случая по своему поухаживать за дфвицами. А 
о сочувственномъ отношеши послЪднихъ къ подобнаго рода шут- 
камъ говорять послфдетвия, о которыхъ часто упоминають авторы 
хроникъ и швенковъ. Иллюстращей можетр служить иомфщенный 
въ собраши швенковъ []е багфепсезеЙзева{&, сдфланномъ Фреемъ, 
разсказь «Уоп ешез Вамеги Зови, 4ег хмо Вебшеп ‘зоВ\апеег 
шасме». Этоть разсказъ подтверждаеть между прочимъ и тоть 
порицаемый современными моралистами фажть, что и монахи и 
монахини были усердными посфтителями публичныхъ купаленъ 
и бань. 

Но и тамъ, гдф оба пола уже не имфли права совмЪстнаго. 
купанья, гдз для каждаго было установлено особое время и су- 
ществовали особыя помфщеня, быть этихъ учреждешй предотав- 
ляеть еще не мало характерныхъ особенностей, позволяющихъ 
судить о нравственныхъ воззрёшяхъ эпохи. Такъ во многихъ 
мфетахъ женщинамъ’тфмъ не менфе разрЪшалось пользовалься 
услугами банщика, имфвшаго на себф только небольшой фар- 
тучекъ, тогда кажь сами онф отказывались даже оть передника 
и разоблачали передъ нимъ всю. свою сяющую красоту. Объ 
этомъ факт свидфтельствуютъ какъ многочисленныя сообщеня, 
такъ и не мене многочисленныя изображешя (напр. рисунки 
Дюрера, Нелли и др.). Надо замтить, что банщики не испол- 
няли тупо-равнодушно свою обязанность, а, часто позволяли себЪ 
довольно грубое ухаживаве за, понравивщимися имъ женщинами. 
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Въ одномъ сообщеши говорится, что хотя они и снабжены фар- 
тукомъ (Медегууа4), но часто его «роняютъ, какъ будто невзна- 
чай». А ють взоровъ другихъ мужчинъ женсыя бани были отнюдь 
не герметически закупорены. Извфстно, что Дюреръ тамъ сдфлаль 
«не одинъ хороший рисунокъ съ налуры». Другимъ важнымъ до- 
казательствомъ въ пользу этого факта, служить часто повторяю- 
щИся въ искусств® мотивъ Балсебы. Отсюда, можно дфлаль только 
тотт, выводъ, что возможность подглядфть женщинъ во время 
купанья тогда была прямо стереотипна. 

Не слфдуеть забываль, что въ эпоху Ренессанса, публичныя 
бани и купальни были не только городскими учрежденями, а 
имфлись въ большинствВ деревень. Въ боле значительныхъ ветрф- 
чались порою даже двЪ. Въ болфе крупныхъ городахъ ихъ на- 
считывалось десятокъ и больше. Приведемъ въ подтверждене 
нЪеколько цифръ. 

Изъ документовъ видно, что въ перодъ 1426—1515 г. каждая 
изъ пяти деревень подъ Ульмомъ имфла свою баню. Въ ХУ в. 
жители Лейпгейма просили разрёшен!я открыть вторую: Деревня 
Бургау около Бюлау въ Швейцар!и, состоявшая изъ 35 дворовъ, 
имфла также свою баню. По словамъ Гваринонуса, въ Авотри 
не было города, м$етечка, деревни, какъ бы они ни были ничтожны, 
въ которыхъ не было бы своей бани. Присоединимъ нисколько 
цифръ относительно болфе крупныхъ городовъ. Въ перюдъ между 
ХШи ХУ вв. въ Цюрих насчитывалось пять бань, въ Шпейер — 
девять, въ Ульмв-— десять, въ Базелв—одиннадцаль, въ Вюрц- 
бургё— двфваддаль, въ Нюрибергв (по словамъ Ганса Закса)— 
тринадцать, въ ФранкфуртВ на Майнв—пятнадцаль, въ Вфнё— 
двадцать одна ит. д. Такъ какъ трудно было придумаль бол%е 
удобный, а для той эпохи и болфе праятный, случай поклониться 


Венерв словами, взглядами, жестами и поступками, такъ какъ’ 


все въ этомъ обычав прямо толкало къ использован этого 
случая именно въ такомъ направлени, то| баня и домъ терпи- 
мости очень рано слились. Это сляше объясняетъ намъ и то 
обстоятельство, что профессёя содержалеля бани, какъ и про- 
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фессйя хозяина дома терпимости или скомороховъ, считалась впро- 
долженш всего Ренессанса; ремесломъ безчестнымъ. А самое сля- 
е этихъ двухъ учреждевй замфчается повсемЪстно и господ- 
ствовало очень долго. 

Первымъ проявлешемъ этого сляшя бани съ проститущей бы- 
ла—банщица. Къ услугамъ посфтителей всегда кромф банщика, 
были и банщицы. Если первые часто обслуживали женщинъ, то 
вторыя не менфе часто — мужчинъ. Банщица не только мыла» 
но и готовила, постель для посфтителя, если онъ желалъ послЪ 
бани отдохнуть и т. д. Такъ становилась она, естественнымъ обра- 
зомъ компаньонкой гостя, отвфчавшей на вс его даже самыя 
грубыя выходки, которымъ благопраятствоваль уже одинъ ‘его 
коСтЮМЪ. 

Одежда банщицы состояла, вездф только изъ сорочки, которая 
по словамъ современниковъ и по свидфтельству искусства; часто 
была сдфлана изъ прозрачной ткани. Бывали случаи, какъ видно 
опять таки изъ картинъ, что банщицы обслуживали, гостей и со-. 
вершенно обнаженными. Банщицы были лучшей рекламой хозяина, 
бани и онтъ нанималъ обыкновенно красивыхъ и крЪпкюахъ, та- 
кихъ, которыя могли смфло обнажалься передъ мужчинами, чтобы 
воспламенять ихъ въ такомъ видф. Некрасивыя банщицы были 
всегда, предметомъ насмёшекъ. Доходъ хозяина, возрасталъ, конеч- 
но, въ зависимости оть количества, развлечен!й, которыя посфтитель 
находиль въ его учреждени. НФтъ надобности доказывалъ, что роль 
бавщидъ обыкновенно исполняли проститутки. Назвашя «банщи- 
ца» и «проститутка» были синонимами. Назваль женщину «бал- 
щицей» считалось страшнымъ оскорбленемъ. «Она, вела; себя тажь 
скверно, какъ банщица». Въ пфеняхъ Клары Гетцлеринъ мы тажже 
находимъ подтверждение того, что банщицами были обыкновенно 
проститутки. Въ одномъ изъ ея стихотворенй, описывающемтъ 
радости мая, говорится: 

«Послф завтрака мы пойдемъь въ баню и пригласимъ кра- 
савицъ, чтобы они насъ мыли и развлекали. Пусть никто не сп%- 
шить, & прохлаждается, кажъ князь. Эй, банщица, приготовь каж. 
дому хорошую постель». 


Замфтимъ для полноты еще слёдующее: такъ кажь публичная 
баня была вмфотв съ тёмъ храмомъ Венеры, & банщица— прежде 
всего ея жрицей, то священникамъ и монахамъ посфщеше этихъ 
учрежден! было или совсЁмъ запрещено или же имъ предписы- 
валось пользовалься услугами лишь банщика. Часто сами свя- 
щенники и монахи приводили банщика съ собой. И вотъ случа- 
лось, что когда, чьи-нибудь дерзые глаза; заглядывали въ пом%- 
щенше, гдф онъ мылся, банщикъ оказывался — съ косой. Таково 
между прочимъ содержаве веселаго стихотвореня «Уоп етет 
зеб\агхеп Мбпев, у1е шт ип зетеш ВиШеп 4аз Ва4 Ве13з тиг- 
Че». Оне помфщено въ амбразскомъ сборникВ пиЪсенъ. 

Далфе слфдуеть упомянуть, что банщицы представляли собой 
ту маску, за. которой пряталась проститущя въ деревняхъ. Однако 
не только банщицы, но и мномя изъ посзтительнищь бани при- 
надлежале къ большому ордену «веселыхъ женщинъ» — Ёештез 
ГоПез, какъ ихъ называли во Франщи—или «перепелокъ въ бали- 
макахъ», «соловушекъ», какъ ихъ м$стами называли въ Германи. 
На этоть счеть ‘у насъ имфются достовфрныя евфдшя относи- 
тельно ВФны, Берлина, Нюрнберга и другихъ городовъ. Въ боль- 
шинствВ случаевъ только самыя красивыя проститутки выбирали 
баню мЪотомъ своей дфятельности. Такъ кажъ оба пола, купались 
выфотв и безъ костюма, то красивая проститутка, имфла здфсь 
лучиий случай рекламироваль себя. При многихъ баняхъ нахо- 
дились обыкновенно одна или дв комнаты, куда парочки могли 
‘уединиться. 

Мноме мужчины отправлялись въ опредфленныя бани съ спе- 
щальной цфлью развлечься съ проститутками и потому мношя го- 
родевёя бани были въ сущности лишь расширенными домами тер- 
цимости. Если мы вотрфчаемъ въ хроникахъ указаня на, такъ 
вазываемыя соботвенныя бани проститутокъ (такое извфстме юу- 
ществуеть напр. относительно проститутокъ 'Ульма), то мы едва 
ли ошибемся, если увидимъ здфсь только извфстную разновид- 
ность публичныхъ домовъ. Убфдительнымъ подтвержденшемъ такого 
предположеня служить то обстоятельство, что часто уставы пуб- 
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хичныхъ домовъ соединены съ уставами бань, что въ многочислен- 
ныхъ указахъ бань подробно говорится о разрёшени хозяевамъ 
имфть проститутокъ. Есть и таше уставы бань, которые по суще- 
ству являются просто ‘уставами публичныхъ домовъ. Таковъ древ- 
нЪйцИЙ такой уставъ, возникпий въ Англи въ ХИ в. Здфеь залре- 
щен!я, касаюпцяся домовъ терпимости, распространены и на, бани. 
«Ни одинъ хозяинъ бани не долженъ впускать монахинь или за- 
мужнихъ». «Ни одинъ хозяинъ бани не долженъ держать у себя 
жевщину страдающую опасной болфзнью». «Не сл$дуетъ никого 
насильно или обманно привлекаль въ бани» и т. д. Подобныя поста- 
новлешя лучше всего доказывають тождество бань и домовъ 
терпимости. 


Рядомъ съ публичными банями слЪдуеть упомянуть и о ча- 
стныхь, находившихся въ домахъ знатныхъ патрищевъ. Въ нихъ 
часто господствовали тЪ же нравы и тотъ же тонъ, какъ ивъ юбще- 
ственныхъ, такъ какъ и онЪ были прежде всего м$стами увеселе- 
я и любви. Кто хочеть повеселиться, тотьъ устраиваеть у себя. 
баню — говорили тогда. Здфсь влюбленная парочка могла удоб- 
нЪе всего предалься радостямъ Венеры и Пр!апа. Въ этихъ до- 
машнихъ баняхъ всф ходили совершенно обнаженными. Какъ долго 
держалась эта простота нравовъ, видно изъ автоб1ографАи весе- 
лаго Ганса фонъ Швейнихенъ. Когда ему было девять лЬть 
(1561 г.), съ нимъ произошелъ слёдующИ случай, какъ онъ разска- 
зываеть въ своихъ воспоминаняхъ: 


«Псмню, былъ я всего нЪсколько дней при двор, какъ старая 
герцогиня пожелала, взять ванну и я долженъ былъ прислуживать 
въ качествЪ пажа. Не прошло много времени, какъ появилась дф- 
вица, по имени Калерина, совсфмъ нагая, приказываетъ мнЪ, даль 
ей холодной воды. Мн% это показалось очень страннымъ, такъ какъ 
я раньше никогда, не видалъ нагихъ женщинъ и я такъ растерялся, 
что облилъ ее холодной водой. Она, громко вскрикнула и сообщила, 
герцогинф, что я сдфлалъ. Герцогиня разсмВялась и воскликнула: 
«Изъ моегс поросенка, (игра, словами: Зевуениевеп и Зевуешевеп) 
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выйдеть толкъ. Такимъ образомъ я узналъ, каюъ выглядять найя 


женщины, но для чего это было сдфлано, я такъ и не лонялъ». 

Этоть обычай важенъ для истори общественныхъ нравовъ`по 
слёдующимт двумъ причинамъ. Во-первыхъ: частная баня была 
не только интимной комнатой ‘для исключительнаго пользовая чле- 
нами семьи, сюда прежде всего приводили гостя, присутетвуя во 
время его купанья и посылая ему для услужешя самую хорошень- 
кую изъ горничныхъ и здфеь же купались вмфотВ съ друзьями, 
развлекаясь Фдой, выпивкой, играми и шутками. . 

Другая причина, заставляющая насъ считалься съ этимъ обы- 
чаемъ, какъ матераломъ для истори общественныхъ нравовъ, 
заключается въ томъ, что эти домалин1я бани были по словамъ скан- 
дальной хроники эпохи главной ареной адюльтера и прежде всего 
именно для женъ. Въ домалиней бан молодая, красивая хозяйка, 
дома охотнфе всего позволяла любовнику засталь ее врасплохъ. 
Желая угодить другу, умВющему использоваль отсутстые мужа, 
дама опЪшила устроить ему ванну и присутствовала во время ку- 
панья. Желая намекнуть любовнику, что она; готова; исполнить всё 
его просьбы, жена-измённица писала ему, что его «ждеть прят- 
нал и веселая ванна». Тажёя «семейныя радости» были весьма 
по вкусу многимъ ухаживателямъ и не менфе охотно доставлялись 
имъ ихъ красавицами. Доказательствомъ могутъ служить разно- 
образные разсказы ю томъ, какъ мужъ возвращается раньше, 
чфмъ его ожидали, завершая сцену трагическимъ финаломъ. 

Домашняя баня предоставляла часто не боле, какъ импрови- 
зированное помфщене, куда на случай надобности ставили вачну. 
Въ домахъ богатыхъ бюргеровъ и патрищевъ, въ дворцахъ знали 
и церковныхъ сановниковъ ванная комната, напротивъ, ‘устраи- 
валась съ большой роскошью: съ мраморнымъ поломъ, драгоцфн- 
ными ваннами, картинами соотвфтетвующаго содержанйя, съ мяг- 
кими пуховиками на скамьяхъ, манившихъ посл бани къ отдыху 
ит. д. Классическимъ примфромъ можеть служить великолфпная 
вавнал во дворцф Фуггеровъ въ АугебургВ и, разукрашенная 
фрескаме Рафаэля, знаменитая ванная кардинала Биббены въ 
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ВатиканВ. При такихъ условяхъ немудрено, что ванная станови- 
лась излюбленнымъ мёстомъ увеселен!й и что развратники, въ родё 
упомянутагс кардинала, Биббены, именно ее выбирали ареной для 
орг1Й, устраиваемыхъ ими в/ь палскомъ двор съ своими метрес- 
сами и прекрасными куртизанками. 

Домашняя ванная, несомннно, болфе древняго происхожденя, 
чВмъ публичная баня. Она существовал» уже въ рыцарскихъ 
замкахъ и, изъ поэзш миннезингеровъ явствуетъ, что уже и тогда 
она служила предпочительно для культа Венеры. Но до ХИ в. 
число ихъ было, по всфмъ вфроямямъ, еще очень незначительно, 
такъ какъ итамъ извфотно, что мноме князья и государи пос*- 
пали публичныя бани. Въ ХУ и ХУ! вв. по мфрф роста’ богал- 
ства въ средф восходившей буржуазш, по мёрф развивавшейся 
вмфстВ съ тёмъ тенденши къ болъе строгому обособлен!ю. клаю- 
совъ, число домашнихъ ванныхъ все увеличивается и обществен- 
ная баня посфщается уже почти исключительно среднимъ и низ- 
шимъ классомъ. Какъ велико было число до№шнихь ванныхъ, 
видно изъ слЗдующей цифры, которой мы и ограничимся: въ Ульмё 
въ 1483 г. кромБ общественныхъ бань существовало не менфе 
1608 домашнихъ. 

Постепенный отказъ палр!ацала; и вообще всфхъ имущихъ клас- 
совъ оть пользовая публичными банями, какъ публичными до- 
мами, имблъ однако еще одну причину. Она заключалась не 
ВЪ тОМЪ, ЧТо эти классы обращали все больше вниманя на, благо- 
пристойность и нравственность. Дфло объясняется просто тфмъ, 
что они нашли себЪ другое м$сто. развлеченй. Удовольствя, отъ 
которыхъ они добровольно ютказывались, переставая посЪщаль 
бани, онк нашли въ удвоенномъ ий утроенномъ количествв въ 
многочисленныхь курортахъ, расцвфтшихъь начиная съ ХШ в. 
и становившихся такими же модными и роскошными м$стами сви- 
дашя, какими являются и современные курорты. 

Чтобы вполнф и безпрепятственно насладиться сладкими ра- 
достями жизни, мноце и мноме совершали веселое «купальное» 
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путешестве, какъ тогда говорили. Первоначально, конечно, от- 
правлялись къ различнымъь цфлебнымъ источникамъ, открытымъ 
въ течеше столЪт, главнымъ образомъ изъ соображенй здо- 
ровья, чтобы вылфчиться оть разныхъ болфзней. Однако число 
бсльныхъ, искавшихъ лфчешя, уменьшалось съ каждымъ годомъ 
въ’ сравнени съ тёми, которые только ссылались на какую ни- 
будь болфзнь, чтобы совершить купальное путешествие. Произошло 
это потому, что съ этими цфлебными источниками было связано 
(помимо княжескихъ дворовъ и посфщаемыхъ иностранцами горо- 
довъ) возникновене свфтской жизни, посвященной жуированйю. 
И это понятно. 

У этихъ цфлебныхъ источниковъ впервые собиралось на 60- 
лЪе или мене продолжительное время значительное количество лю- 
дей, жившихъ для отдыха, т. е. для праздности. А тамъ, гдф прин- 
цишальная праздность является главнымъ условемъ существо- 
ван значительнаго числа лицъ, притомъ въ течеше боле или 
менфе продолжительнаго срока и на одномъ и томъ же участЕф, 
это мЪсто само собой превращается въ увеселительное, гдф можно 
найти въ увеличенномъ количествЪ всЪ тЪ развлечен!я, которыя 
предполагаеть болфе или менфе продолжительная принцишальная 
праздность. Такя мЪФота, всегда привлекали здоровыхъ еще въ 
гораздо большей степени, ч$мъ больныхъ. Такъ во всф времена 
возникали модные курорты въ интересахъ имущихъ классовъ. А 
такь какъ въ эпоху Ренессанса купанье представляло почти един- 
ственную возможность сталь кульминащоннымъ пунктомъ увесе- 
лен я, то курорты естественно ‘сдЪлались центрами тогдашней 
свЪфтекой жизни. Салирики смФялись поэтому, что купальное путе- 
шестве оказываеть свое цфлительное воздёйстве только ма бо- 
гатыхъ. 

«Въ ма мы пофдемъ въ курортъ! Смотри, налолни свой коше- 
лекь! Тамошей источникъ имфеть такое своеобразное дфйств!е, 
что не помогаеть тфмъ, ктотуда деть съ женщинами, и забываеть 
захватить съ собой деньги. Все его дфйсте въ такомъ случа 
сводится къ тому, что человфкъ потеряеть все, что имфлъ». 
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Такъ издфвался Мурнеръ въ своемъ беисвтай. 

А что купальное путешеств!е было прежде всего путешествемъ 
въ царствс Венеры, что жизнь въ "урортахъ была, преимущественно 
праздникомъ любви, это тоже обусловлено природой самого явле- 
н!я. Чувственная тенденщя эпохи находила; здёсь самыя ‘удобныя 
условя для своего проявленшя. Здфсь все должно. было. сосредото- 
читься въ эротическомъ наслаждени. НичфмЪъ инымъ, какъ сплош- 
ной эротической вакханашей и была, жизнь въ видныхъ курортахъ. 

О жизни и нравахъ въ различныхъ курортахъ эпохи Ренес- 
санса, мы узнаемъ какъ оть путешественниковъ и хронистовъ, 
изъ швенковъ и пословицъ, такъ и изъ указовъ и запрещенй 
властей, и эти св дфыЁя настолько обильны, что позволяють намъ 
получить ясную картину. : 

Соблазнять и быть соблазненной и притомъ путемъ самыхъ дерз- 
кихт и рискованныхъ средствъ составляло главную тему ежеднев- 
ной жизни, облекавшуюся въ сотни разнообразныхъ формъ. Къ 
этому все стремилось. Это давало камертонъ (жизни. Женщины 
исполняли эту программу главнымъ образомъ тфмъ, что впро- 
должен! цфлыхъ часовъ доставляли мужчинамъ во время совм$- 
стнаго купанья самыя пышныя эротичесыя зрфлица, мужчины — 
тЬмъ, что постоянно побуждали женщинъ къ такому поведенйо, 
создавая при помощи галантныхъ словъ, откровенныхъ жестовъ 
и смфлыхт выходокъ все новыя комбинащи для повторешя ста» 
рыхъ премовъ. Зрфлище, которое женщина, доставляла, мужчин, 
было притомъ не тайнымъ, спещально для него предназначеннымъ, 
& открытой игрой, имфвшей въ виду, быть можетъ, одного, но 
расчитанной на всфхъ. Эта, игра, должна была обратить на женщину, 
и приковать къ ней взоры воЪхъ. 

ПосЪфтительница; цфлебныхъ источниковъ не могла, правда, обна- 
жалься больше, чфмъ дама, купавшаяся въ своей домалиней ванн, 
но за то она больше подчеркивала свою раздфтость, устраивая 
болфе роскошную прическу, утопая подъ блескомъ украшен, 
одфвая болфе богатый купальный костюмъ (если прибЪгала, вообще 
къ костюму), очень мало предназначенный служить своей перво-` 
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начальной цфли. Картина Л. Кранаха и рисунокъ Йость Аммала: 
«Одежда купающихся турчанокъ» даетъ намъ приблизительное пред- 
ставлеше о томъ, въ какомъ вид представала взорамъ мужчинъ 
дама, Ренессанса въ модномъ курорт. 

Да и самый акть купанья носилъ характеръ публичнаго зрф- 
лища. Правда, купанье было зрёлищемъ, въ которомъ большин- 
ство сами были участниками, но и публикЪ давалась возможность 
насладиться этимъ врфлищемъ, такъ какъ вокругь мФста ку- 
панья, какъ въ Лейк, Баденз и т. д, шли галлереи, откуда 
публика могла созерцаль все, что дфлалось въ водф. И эта, не- 
купавшаяся публика видфла во всемъ, что тамъ происходило, 
именно только зрфлище, доставляемое чувствамъ. 

Многочисленныя хроники и сообщешя свидфтельствуютъ, что 
нравы, царивше въ курортахъ, оставались неизмфнными впродол- 
женши столфиЙ. Достаточно ‘упомянуть знаменитое описане ку- 
рорта Бадена въ Аргау, сдфланное Поджьо, или описанше празд- 
ника, устроеннаго въ курортБ Висбаден, принадлежащее перу 
Генриха: \фонъ Лангенштейнъ и относящееся къ восьмидесятымъ 
годамъ ХГУ ст. Къ -сожалЪфнИю, эти и тому подобные классиче- 
сю документы тажъ построены, что нфтъ возможности при- 
вести ихъ здфеь. ВзамВнъ ихъ мы процитируемъ здфсь два, указа, 
не только подтверждающие неизм$нность нравовъ, царившихъ въ 
курортахъ, но и показывающихъ, что этоть обычай сохранился 
во многихъ м$етахъ вплоть до ХУП ст. Въ устав вюртемберг- 
скаго курорта Болль оть 1594 г. говорится: 

«Запрещается произносить безстыдныя, скабрезныя слова, & 
также пЪть непристойныя песни. Провиниви!еся обязаны упла- 
тить полгульдена. Запрещаются далЪфе непристойные жесты и по- 
стулки по отношеншю къ честнымъ женщинамъ и дфвушкамъ. 
Провинившеся обязаны уплатить каждый разъ, по гульдену и 
штрафъ этоть ни въ коемъ случаВ не можеть быть прощенъ». 

Въ одномъ указ 1619 г. говорится: 

«Въ четвертыхъ, тажъ какъ часто поступають жалобы оть 
жевщинъ, что мужчины пристають къ нимъ непристойнымъ и дерз- 
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кимъ образомъ, мы постановляемъ во имя уничтоженыя подобной 
безнравственности: хозяинъ курорта долженъ смотрфть за тёмъ, 
чтобы мужчины и женщины купались въ отдфльныхъ мфотахъ (за 
исключешемъ благородныхъ или родственниковъ), если же въ виду 
обилия гостей или по другимъ какимъ нибудь причинамь это ока- 
зываетсл невозможнымъ, то мы все же хотимъ (какъ можно больше) 
обезопасить женщинъ, и облатаемъ штрафомъ въ 2 пфеннинга 
всЪхь мужчинъ, чтобы удержать ихъ отъ непристойныхъ дЪйствЙ 
и безстыдныхъ словъ и жестовъ и чтобы покончить съ такой 
скандальной непристойностью». 

Стекавшаяся въ тогдашие модные курорты публика отлича- 
лась значительной пестротой, а въ н$фкоторыхъ курортахъ была, 
даже до извфстной степени интернащональной. Весь тогдалинйЙ 
жупрующ свфть встрёчался здфсь съ зналью, ежегодно посф- 
щавшей эти м$ста. Къ нимъ присоединялось не менфе значитель- 
ное число сводниковъ, руфф1ановъ и прочей сомнительной черни. 
Во главЪ стояла армя прекрасныхъ, рафинированныхъ проститу- 
токъ. Такъ какъ слуги церкви всегда бывали тамъ, гдф весело 
жилось, и усердно служили плоти, то и монахи, священники и 
мопахини поставляли довольно большой контингентъ постоянныхъ 
посфтителей курорта. Объ этомъ свидфтельствують многочисленныя 
сообщешя, въ которыхъ говорится о посфщени священниками и 
монахинями цфлебныхъ источниковъ. 

Такъ Пфифферъ замфчаеть въ своей истори города и кан- 
тона, Люцерна подъ 1566 г., сл6дующее: «Н%®сколько духовныхъ 
просили разрёшеня у совфта совершить съ своими возлюблен- 
ными купальное путешестве въ Баденъ, но имъ отказали во 
избфжане публичнаго соблазна». 

Н+фть ничего удивительнаго въ томъ, что проститутки назжа- 
ли въ эти курорты цфлыми ордами. Здесь ихъ професс1я была 
особенно прибыльна. Куртизанки, естественно, давали тонъ всей 
жизви. Во время празднествъ он были оживляющимъ элементомъ. 
Постоянное присутстве многочисленныхъ проститутокъ было дале 
обязательно для этихъ курортовъ, такъ какъ именно онф позво- 
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ляли надФяться многимъ мужчинамъ, предпринимавшимъ купаль- 
ное путешестве спещально для того, чтобы отдохнуть отъ семей- 
ной жизни, что они не ошибутся въ своихъ расчетахъ. А такихъ 
посЪтителей было всегда; не мало. Суровый домашийЙ режимъ былъ 
для господствующихь классовъ тёмъ болЪе тяжелой юобязанно- 
стью, что они не могли отъ него освободиться, особенно въ ТЁхъЪ 
случаяхъ, когда интересы классоваго господства побуждали изда- 
вать строе указы въ цфляхъ охраны нравственности или не ме- 
не стройе законы противъ роскоши. По этой причин въ Ба- 
ценз въ Аргау, напр. всегда бывало много жителей Цюриха. 
Здесь они могли игнорироваль т$ строше законы противъ ровкоши 
и безнравственности, которымъ они дома подчинили свою жизнь. 

Желан1е отдохнуть отъ гнета, семейнаго режима, отъ скуки 
супружеской жизни толкало не только многихъ мужчинъ къ по- 
сфщеншю курортовъ, но и ‘многихъ «честныхъь женщинъ». Глау- 
беръ говорить: «Мнойя женщины юхотно лосфщають соляные 
или горяч источники, такъ какъ ихъ мужья слишкомъ стары и 
холодны». Еще въ 1610 г. Гвариновусъ пишеть: «Мнойя жен- 
щины Фдуть въ Галль, потому что тамъ имъ нетрудно обмануть 
своихъ мужей». Другой современникъ сообщаеть: «Въ куналь- 
ныхъ каморкахъ мномя порядочныя женщины развлекаются 6ъ 
молодыми людьми, оть чего должны были отказалься дома изъ 
боязни сплетенъ, и мномя усердствують въ этомъ отношени 
больше даже, чёмь банщицых. 

При такихъ условяхъ неудивительно, что безплод1е было той 
женской болфзнью, которая легче всего излфчивалась цфлебными 
ваннами. Поджьо сообщаеть объ этомъ съ злой насмшкой: 

«Если ты, о другъ, епросишь меня о дёйстви здфшнихЪ ис- 
‘точниковъ, то я долженъ тебф сказать, что юно очень разнооб- 
разно, но вънЪ$которыхъ пунктахъ оно прямо грандюзно и боже- 
ственно. Ибо во всемъ свфтф нфть другихъ цфлебныхьъ источни- 
ковъ, которые лучше излфчивали бы женское безплоде. Если 
сюда прЁБзжаеть безплодная женщина, то она очете скоро испы- 
тываеть чудодЪйственную силу источника, если она только 
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усердно прибфгаеть къ тмъ средствамъ, которыя чаука пред- 
писываеть безплоднымъ». 

Короче и лучше всего выражаеть этоть фактъ старинная по- 
говорка: «Для безплодныхь женщинъ лучшее средотво—цзлеб- 
ные источники. Чего не сможеть сдфлать источникъ, то сдзлають 
гости». РазумЪется, порой лфчеше было даже слишкомъ успфшно 
и превосходило даже первоначальную ц%ль, какъ видно изъ 
другой поговорки: «ЛВчене въ курорт оказалось слишкомъ ус- 
ифшнымъ, такъ какъ заберемензли мать и дочь, служанка, и 
<обака». 

Посл$днимъ документомъ, рисующимъ разнузданные нравы, ца- 
риви!е вт, баняхъ и курортахъ, служитъ искусство. Не можеть 
быть болфе нелпой мысли, чёмъ та, постоянно вновь подвигае- 
мая, будто пластичесвая изображешя не воспроизводять вовсе сущ- 
ности эпохи. РазумФется, искусство передаеть дЪйствительность 
рельефнЪе, но это н%что другое, чЁмъ простое подчеркиваше 
наготы и скабрезности! 


Картины и рисунки Флетнера, Солиса, Дюрера, Бегама пере- ` 


дають, несомнфнно, основной тонъ вфка. Нельзя отрицать, что 
этоть тонъ получиль нфкоторую окраску оть всеобщаго куль- 
та, формы, т.-е. красоты, который характеризуеть эпоху. Если 
же возражаютъ, что большинство картинъ, изображающихъ жизнь 
въ курортБ или въ баняхъ, выставляютъ только красивыя тфла, 
и въ частности только красивыхъ женщинъ, то въ этомъ надо 
видфть не прекрасный вымыселъ, а отражене того простого фах- 
та, что отцвфтиця и ‘безобразныя женщины ‘лишь въ исключи- 
тельныхть случаяхъ пользовались общественными купальнями и 
притомъ всегда строго соблюдали въ своемь костюм благопри- 
Сстойность. Безобраз!е всегда неумолимый стражъ добродфтели. 
Постепенное исчезновеше обычая публичныхъ бань и купаленъ 
было вызвано тми же причинами, которые обезлюдили «женсве до- 
ма», ‘а именно общимь сощальнымъ упадкомъ и сифилисомъ. 
Такъ какъ объ этомъ мы говорили уже въ первой вотупитель- 
ной главф, тю боле подробное обосноване этого положення яв- 
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ляется лишнимъ. По поводу юобщаго сощальнаго упадка надо 
замтить еще, что онъ осложнялся для содержателей бань тзмъ, 
что въ ХУ в. сильно вздорожали дрова. Такъ какъ бани топились 
исключительно дровами, то посфщене ихъ становилось все до- 
роже, по мФрЪ того, кажъ дорожали дрова, и сдвлалось подъ 
конець роскошью, недоступной для большой массы. р 


Игры взрослыхъ имфли во вс времена въ большинствВ слу- 
чаевъ эротическую подкладку или во всякомъ случа въ нихъ 
всегда, звучала эротическая нотка. Содержашемъ большинства, 
игръ, пользующихся симпалей ‚взрослыхъ, служить шутливое 
ухаживане другь за другомъ молодыхъ людей обоего пола или 
процесст, взаимнаго завоеван1я одного другимъ. 

Въ среде вфка и въ эпоху Ренессанса это эротическое со- 
держане игръ выступаеть еще совершенно откровенно. Яснфе 
всего въ тЬхъ играхъ, въ которыхъ рфчь шла ни о чемъ другомъ, 
какъ объ аллегорическомъ изображени грубаго чувственнаго удо- 
вольстыя. Мужчины и женщины хотВли какъ слфдуеть и какъ 
можно удобнЪе насладиться удовольстыемъ, доставляемымъ та- 
кими шутками. А проще всего это можно было сдфлаль именно 
въ рамкахъ игры, въ которой участвовали оба пола. Характер- 
ными примфрами такихъ игръ являются: «опрокидыван!е», «по- 
хищен!е поцфлуя», «пастухъ изъ новаго города», и др. Ве эти 
игры были одинаково популярны и распространены. 

Игра! «опрокидыванье» состояла, въ комическомъ единоборств 
мужчины и женщины. Каждая изъ сторонъ должна была попасть 
поднятой ногой въ мятку другого, чтобы вывести его изъ рав- 
новЪя ‘и повалить на полъ. Дама сидфла при этомъ верхомъ на 
спин мужчины, стоявшахло на колЪняхъ, & кавалеръ свободно 
стоялъ на ногахъ. Такъ кажъ женщины тогда, не носили нижнихъ 
юбокъ, то все единоборство было со стороны дамы безнрерывнымъ 
добровольнымъ обнажешемъ передъ взоромъ зрителей ногь и 
бедеръ. Эте декольтирован!е снизу вверхъ достигало своего ало- 
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гея, когда побфла оставалась за кавалеромъ и дама падала на 
полъ. Аналогично содержаше игры «похищене поцфлуя». Поц$- 
луй игралъ главную роль во многихъ играхъ. Въ той, которую 
мы имфемъ здфсь въ виду, примитивно-грубый характеръ раз- 
влечен!я бросается прямо въ глаза. Борющяся пары сидфли вер- 
хсмъ: женщина на, плечахъ мужчины, мужчина на плечахъ жен- 
щивы. Очевидно, это была не очень салонная игра, тажъ какл» 
конь и всадникъ то и дВло падали и парочки катались по полу 
или на трав въ пестрой сутолк, въ чемъ и состояло главное удо- 
вольстые. 

Игра, «пастухъ изъ новаго города» описана Мурнеромъ. Въ 
ней то же все вертВлось вокругъ поцфлуя, какъ награды. Эта 
игра требовала, оть женщины такой же силы, какъ отъ мужчины, 
такъ какъ и она должна была, поднять и кружить его въ воздух. 
Только та способна участвовать въ этой игрф, которая «можеть 
поднять парня на воздухъ, когда онъ принимается скакать и 
прыгать». Мужчина мотиль тфмъ, что поднималъ свою партнер- 
шу еще выше и вертлъ ее въ воздух еще отчаянн%е. Мурнеръ 
замфчаеть по поводу этой игры: «Въ ней нфтъ ни приличя, ни 
пристойности. Когда парни поднимаютъ дфвицЪ, то доводять иг- 
ру до того, что у нихъ все видно». Игра кончалась, повидимому, 
массовыми поцфлуями. 

Такь каюъ эти игры были, какъ намъ достовзрно извЪФстно, 
въ ходу у вовхъ классовъ, и у всфхъ классовъ пользовались. 
одинаково большой популярностью, то отсюда можно сдфлаль 
тоть важный выводъ, что даже въ средф богатаго бюргерства 
и дворянства. не считалось неприличнымъ, если дамы обнаружи- 
вали передъ всфми свои тайныя прелести или если мужчины и 
женщины открыто наслаждались подобнымъ зр$лищемъ. 

Среди крестьянства; встрФчается рядъ другихъ игръ, отличав- 
шихся, повидимому, еще гораздо большей циничностью. Сюда 
относится одна игра, о подробностяхъ которой мы не имфемъ 
свЪдЪнШ, но, какъ видно изъ одного стихотвореня Нитгарта, фонъ 
Рейенталя, она, состояла въ самомъ грубомъ проявлеши эроти- 
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ческой дерзости и нравилась дфвкамъ такъ же, какъ и чарнямъ. 

О цфломъ рядЪ игръ узнаемъ мы изъ стихотвореня Пег Ги- 
зеп4еп ЗсВаф7. Кажъ видно уже изъ самыхъ назван, эротиче- 
св! оэлементь игралъ въ Нихъ главную роль. «Двое  хотятъ 
упасть на цвфты». «Двое ухаживали изрядно другъ за другомъ». 
«Одинъ обнялъ другую». «Двое подставляли другь другу нож- 
ку». «Двое оть души обнимались», «Двое цфловались». и т. д. 

Воф эти игры и шутки далеко уступають по своей популяр- 
ности и по своему эротическому содержаншю той игр, кото- 
рая во вс времена, была, излюбленной забавой взрослыхъ—танцу. 
Ч Танець, какъ и Мода, прежде всего эротическая проблема. 
Объ этой основной сущности пляски не слфдуетъ забываль, не 
слфдуеть обращаль внимаше только на внфшнюю форму, въ ко- 
терую она рядится. Только если мы уяснимъ себЪ эту основ- 
ную ея черту, мы поймемъ послёдя тайны танца, поймемъ, 
почему каждая эпоха, безъ исключешя, творить новые виды 
танца. 

Пляска всегда была ни чёмъ инымъ, какъ переведенной на 
языкъ стилизованнаго ритма эротикой. Она изображаеть уха- 
живан!е, отказъ, обфщан!е, исполнеше обфщан!я. Темой всЪхъ 
танцевъ является символизащя одного изъ этихъ элементовъ, или 
же совокупности всфхъ этихъ элементовъ эротики. Существуеть 
цфлый рядъ нащональныхъ, а также и модныхъ танцевъ, изоб- 
ражающихь въ своихъ главныхъ чертахъь и притомъ чрезвы- 
чайно прозрачно не что иное, какъ акть любви. Достаточно ука- 
зать на итальянскую тарантеллу, польскую качучу, венгерскй 
чардашъ и модный интернащональный малчишьъ. 

Веф эти пляски ни что иное, какъ стилизованный любовный 
экстазъ. 

Во время тажихъ танцевъ безчисленное множество людей на- 
слаждаются упоешемы безумнаго сладострастия. Если въ упомя- 
нутыхъ танцахъ эротичесый элементь обнаруживается при пер- 
вомъ взглядф на нихъ, при первыхъ звукахъ, такъ какъ они 
доводять въ своей дикой символикВ до послдняго предфла, то, 
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что они изображають, то въ сущности о томъ же самомъ идеть. 
Е$чь и въ другихъ современныхъ танцахъ, напр., въ вальс%. 
Вальсъ передаеть ту же тенденщю только въ болфе утонченной, 
изысканной форм$. 

Эта истинная сущность пляски объясняетъ очень многое. Такъ 
какъ она не только вся насыщена чувственностью, такъ какъ 
она ни что иное, какъ переведенное на языкъ стилизованнало 
движен!я ритмъ полового акта, то, естественно, никогда не су- 
ществовалс болфе юпаснаго соблазнителя и сводника, какъ та- 
нець, и потому въ танцф для сладострастёя раскрываются самые 
широве и см$лые горизонты. * 

Вь танцахъ конца среднихъ вфковъ и эпохи Ренессанса, эта 
тенденщя обнаруживается совершенно открыто. Танецъ предста- 
влялъ тогда высшее напряженше тенденшй, олицетворенныхъ въ 
вышеописанныхъ играхъ. И если сама пляска не приводила, къ 
этому, тс пытались достигнуть цфли путемъ разныхъ экстрава- 
гантностей. Большинство и притомъ самые излюбленные танцы. 
Ренессанса состояли въ дикихъ прыжкахъ, въ бфшенномъ круже- 
щи и вращен!и дамы, такь, чтобы юбки ея поднимались какъ можно 
выше. Подобные танцы еще телерь въ ходу среди горнаго на- 
селеня (напр, такъ называемый Зепавр1а&Иег). Поведеше тан- 
пор» было постояннымъ сладострастнымъ топашемъ и крикомъ 
и представляло такимъ образомъ наиболфе подходянйй ажккомпа- 
нименть къ тем$. р 

Уже въ одной придворной любовной пен говорится: «Она 
прыгала вверхъ на нфоколько клафтеровъ и больше!» Пафень, 
умвш смфлфе другихъ кружить въ воздух свою лартнер- 
шу, пользовался славой лучшаго танцора, такь какъ позволяль, 
ей до дна испить сладкую чашу безушя. Мномя дфвушки по- 
этому сами побуждали евоихъ кавалеровъ вести себя какъ мож- 
но смфлфе. Одинъ современникъ пишеть: 

«Съ парнемъ, не умфющимъ или не желающимьъ какъ сл. 
дусть кружить дфвку, послфдняя ни за, что не хочетъ плясать 
и вгазываеть его дуракомъ, неспособнымъ двигать своими чле- 
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нами. МноМе парни не плясали бы такъ безстыдно, если бы сами 
дфвки не побуждали ихъ къ этому, даже болЪфе, теперь сами 
дфвки кружать въ воздух парней, если посл6дее оказывалотся 
слишкомъ лЬнивыми». 

Для дёвицы, женщины и вдовы—всф он одинаково усердно 
танцовали—не было большей чести, какъ если ее приглашали 
къ каждому танцу, и кавалеръ поднималь ее выше другихъ. 

Когда безуще пляски охватывало двушку, она, переставала 
скупиться на ТБ щедрости, которыхъ такъ жаждали мужчины и 
юноши. БолЪе стыдливая разстегивала тайкомъ для своего ка- 
валера одну пуговицу въ корсажь, болфе смфлая дфлала это 
открыто и не ограничивалась одной. 

Генрихъ фонъ Миттенвейлеръ говорить въ одномъ стихотво- 
рен!в: 

«ДЪвушки бойко прыгали такъ высоко, что видны были ихъ 
колЪни. У Гильды лопнуло платье такъ, что показалась вся грудь. 
ГюделейнЪ стало такъ жарко, что она сама раскрыла спереди 
свое платье и вс мужчины могли насладиться ея красотой». 

Главнымъ пунктомъ тогдашнихъ танцевъ было такъ называе- 
мое Уегкодеги. Авторъ вышедшаго въ 1580 г. «Длавола пляски» 
описаль намъ этоть премъ. Онъ состоялъ въ томъ, что ка- 
валеръ вертёль въ воздух свою даму и бросалъ ее на зеу- 
лю, причемъ падалъ самъ, друмя пары спотыкались, тажъ что 
въ копцф концовъ образовывалась цфлая куча тБлъ. 

«Кто любить непристойности, тому весьма нравится такое кру- 
жене, падеше и развфваше платьевъ. Онъ см$ется и веселит- 
ся, ибо ему устраивается настоящее Бе] у14еге на, иностранный 
манеръ» ит. д. 

Наибольшее удовольстве получала при этомъ публика, не 
участвовавшая въ танцахъ. Мнойе мужчины отправлялись на 
пляску спещально съ тфмъ, чтобы насладиться лицезр$емъ. По- 
этому пословица говорила: «Зритель хуже танцора». Не только 
женщины обнажались при этомъ непристойнымъ образомъ, но и 
мужчины, особенно если они приходили на пляску безъ штаговъ 
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или въ короткой курткВ. Въ одномъ полицейскомъ уставЪ, опубли- 
кованномь въ 1555 г., содержится особая глава, о непристойныхъ 
танцахъ, въ которой говорится, что было бы лучше, если бы вс 
танцы были запрещены, такъ какъ «мужчины участвують почти 
голыми и вообще позволяють себ невозможно-непристойныя вы- 
ходки». 

Такъ какъ танцорки ничего не имфли противъ того, что ихъ 
опрокидывали на полъ или на землю, то эта, забава въ н%зкото- 
рыхъ мЪфстахъ вырождалась въ настоящую оргно, безъ которой 
вообще не обходилась ни одна пляска. Власти старались помочь 
длу еще тмъ, что ставили танцующихъ подъ надзоръ. Алойзусъ 
Орелли пишеть въ 1555 г.: 

«Такъ, напр. запрещены вс танцы, когда-то главное увесе- 
леше всфхъ классовъ и возрастовъ. Они разрфшались только на 
свадьбахъ, но должны были кончалься съ заходомъ солнца. Чфмъ 
рЪже становилось это удовольстые, тёмъ съ большей страстью 
наслаждались имъ. Молодые сильные юноши старались во время - 
танца повалить другихъ, причемъ неоднокрално случалось, что 
дЪвушка падала вмфстЪ съ танцоромъ и падала такъ, что ея по- 
ложеше вызывало смфхъ, оскорблявшИй ея стыдливость. Правда, 
опрокидыван!е другъ друга было запрещено, но въ увлечеши пляс- 
кой забывали объ этомъ запрещении. Если опрокидывали одного, это 
дЪйствовало заразжалоще, и опрокинутый старался отомстить быстро- 
той и ловкостью. Чтобы воспрепятствоваль такимъ неприличямъ, 
власти посылали особыхъ цензоровъ на балъ. То были слуги 
городского совЪфта, носивийе цвфта, города. Имъ было приказано 
при первой преднам$ренной попыткЪ опрокинуть одного мзъ уча- 
стниковъ пляски запретить музыкантамъ игралъ и такимъ образомъ 
положить конець всему веселно». 

Пляска служила далЪе поводомъ для обмфна всевозможными 
интимными нфжностями. Главную роль игралъ поцфлуй. Цфло- 
вали женщину не только въ губы и щеки, а охотнфе всего въ 
грудь. Эта ласка считалась актомъ преклоненя, который каж- 
дая дъвушка и женщина могла разрфшить, не рискуя потерять 
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своего добрало имени. Еще усерднЪе губъ дЪфйствовали однако- 
руки. «Мужчины хватають дфвокъ на виду у всфхъ за кор- 
сажъ, что доставляеть большинству изъ нихъ тайное удоволь- 
стве». Женщины только слабо противились такому налиску, такъ 
какъ мужчины именно этимъ путемъ обнаруживали свой восторгъ 
передъ партнершей по танцу. Только женщины, не могийя гор- 
дитьсл пышной грудью, возмущались и ломались. Разстегивать 
своей партнершф корсажъ — таково было и главное времяпре- 
провождене мужчины въ антрактахъ, когда онъ по обычаю 
стоялъ на колБняхъ передъ дамой или усаживалея у нея на, ко- 
лёняхъ. Если весеще достигало своей крайней точки и кровь 
б$шено бурлила въ жилахъ, то обЪ стороны становились все см$- 
ле въ своихъ взаимныхъ интимностяхъ и женщины не только 
охотно шлр навстрфчу самымъ дерзкимъ шуткамъ и выходкамъ 
мужчинъ, но, какъ видно изъ многихъ масляничныхъ пьесъ, сами 
же воспламеняли ихъ къ такому поведен!ю. 

Возбуждающее дйстве слова играло особо важную роль въ 
такъ называемыхъ хороводахъ. Здфсь мЪ$ето индивидуальной бе- 
сфды и музыки занимало хоровое пе, въ нЪкоторыхъ м$етно- 
стяхъ также чередоване мужского и женскаго хора. Во время 
хоровода, всЪ брались за руку, причемъ мужчина стоялъ веегда, 
между двумя женщинами, и плясали подъ тактъ плясовой иЪени. 
Эти пени носили всегда эротичесый характеръ и, повидимому, 
нравились тЬмъ больше, чфмъ скабрезнфе было ихъ содержаше. 
Низийе классы и крестьяне, по всЪмъ вфроятёямъ, распвали, 
только тавя скабрезныя пфени — вфдь еще и въ настоящее время 
деревенсв я плясовыя ифени преимущественно непристойны по сво- 
ему содержан!юо. 

Эразмъ Роттердаме говоритъ объ этихъ хороводахъ и пля- 
совыхъ пфеняхъ: «Тамъ можно услышаль скверныя, безетыдныя 
пфени и пе, пригодное для публичныхъ женщинъ и слугъ». Въ 
такомъь же дух пишетъ Гейлеръ изъ Кайзерсберга: «Я чуть не 
забылъ упомянуть еще объ одномъ танцф, о хороводф, во время, 
котораго совершаются неменьшя непристойности, а именно рас- 
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пифваются позорныя и гнусныя пфени, чтобы воспламенить жен- 
ск поль къ безнравственности и безстыдетву». 

Разъ съ обфихъ сторонъ дфлались тажя уступки другъь другу, 
то неудивительно, что цфломудре находилось въ очень риско- 
ванномъ положени, и потому пословица гласила: «Когда пфло- 
мудр!е отправляется на, пляску, оно пляшеть въ стеклянныхъ бали- 
макахъ^ или «Дфвушка, отправляющаяся танцоваль, рЪдко воз- 
вращается неощипанной». То, чего требовали въ упоенёи тан- 
цемъ, что наполовину обфщалось взглядами и рукопожаллемъ, осу- 
ществлялось потомъ на обратномъ пути, когда чувства; еще были 
опьянены. Авторъ «ДЛавола пляски» подробно описываеть это въ 
главЪ: «Какъ люди возвращаются съ легкомысленной пляски». 

Если въ виду подобныхъ премовъ и нравовъ благочестивые 
люди требовали упразднешя всякой пляски, ибо въ «каждомъ танцЪ 
зам$шанъ дьяволъ», то такъ называемое почтенное бюргеротво, 
осуждало только вечере танцы, кажъ единственные будто-бы 
очаги безнравственности. Отказаться же отъ «приличныхъ бюргер- 
скихт, танцевъ» оно ни за что не хотфло. И не только потому, 
что пляска была однимъ изъ намболфе излюбленныхъ увеселенй, 
но и по той не менфе важной причин, что балы тогда, какъ 
и теперь, служили лучшимъ случаемъ для почтенныхь матерей 
семействт заняться сводничествомъ и выгодно сбыть съ рукъ 
своихъ дочекъ. Въ своихъ проповЪдяхъ о положеши невфеть Ки- 
рракъ Шлангенбергь говорить: 

«Наше предки устраивали тавые публичные танцы также и для 
того, чтобы показать своихъ дфтей сосЪдямъ и устроить свадьбу. 
Воть почему въ Мейссенф ежегодно въ опредфленные дни устрам- 
ваются по распоряжен!ю властей то въ одной, то въ другой ле- 
ревнф такъ называемые Гофефаепте». 

Танцы позволяли лучше всего довести сводничество до же- 
ланной цфли. А это неопровержимое обстоятельство опровергаетъ 
мнимую «порядочность» бюргерской пляски. Ибо вездф тамъ, гдф 
занимаются сводничествомъ, всегда прибфгаютъ къ тайнымъ улов- 
камъ, чтобы не упустить выгодное дфльце. Самымъ надежнымъ 
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приемомъ, который только можетъ пустить въ ходъ женщина, 
все равно въ салонф или на танцевальной площадеВ, состоить 
въ томъ, чтобы даваль мужчин® авансы въ счеть будущаго, такъ 
какъ эти авансы лучшая «приманка для холостяковъ», и лучше 
всего возбуждаютъ ихъ аппетитъ. Кром того, каждая дЪвушка, 
все равно крестьянка, или мФщанка, знала, превосходно пословицу: 

\/ «Женщина любить такъ, какъ танцуетъ» и др. И умныя дфвицы и 
вели себ» сообразно такимъ пословицамъ. 

Если нфкоторые историки Ренессанса, представляютъ дЪло такъ, 
будто таве грубые нравы во время танцевъ существовали только 
въ деревняхъ, а въ городахъ только среди черни, то это без- 
условно невфрно. У простонародья они отличались только ббль- 
шей наивностью. Однако на балахъ богатыхъ и знатныхъ царили 
по существу тБ же обычаи, какъ и подъ липой на трав или 
въ плохо освфщенной харчевнЪ или прядильнф. Достаточно вепом- 
нить хотя бы т уступки, которыя дфлала, какъ намъ извфетно 
изъ актовъ процесса, жизнерадостная Варвара, Лёффельгольцъ ево- 
имъ любовникамъ. Отсюда, можно заключить, что въ этихъ кру- 
гахь и во время танцевъ вели себя не очень чопорно, если 
симпатичный партнеръ обнаруживалъь слишкомъ большую любо- 
знательность или заходилъ слишкомъ далеко въ своемъ ухажи- 
ваши. 

Впрочемъ такой выводъ изъ общихъ воззрён@ эпохи вполнф 
подтверждается современными картинами, новеллами, многочислен- 
ными хрониками. Ве онЪ доказывають, что женщина богалыхъ 
и знатныхъ круговъ дфлала мужчинамъ своего класса т же са- 
мые уступки, и чудовищно-см$лыя выходки, которыя позволялъ 
себф похотливый деревенсый парень по отношенйю къ охвамен- 
ной сладострастемъ дфвкВ нравились ей не менфе, чВмъ зослЪд- 
ней. Въ упомянутой выше новелл итальянца Корнацано «Онъ не 
онъ», изображающей нравы знатнаго бюргерства, подробно опи- 
сано, какъ дамы города Шаченца только потому ухаживаютьъ за 
однимъ танцоромъ, что онъ во время танца невфроятно смфлымъ 
образомъ удовлетворялъ эротическое любопытство женщинъ. 
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Во время входившихъ тогда въ моду при дворахъ оффищаль- 
ныхъ танцевъ, напоминающихъ нашь полонезъ, и заключавшихся 
въ томъ, что пары двигались по зал подъ звуки музыки, участники 
вели себя, несомнфнно, менфе шумно и болфе чопорно. Однако 
эти танцы служили лишь оффищальнымь вступлешемъ къ ка- 
кому нибудь торжеству. Такъ знаменитый «фажельный танецъ» 
по своему происхождению ни что иное, какъ церемошя, сопро- 
вождавшая шестве молодыхъ къ брачному ложу. Но и въ этихъ 
случаях главная суть также была въ томъ, что выше мы опре- 
ДБлили, какъ основную сущность танца, являющагося лишь сти- 
лизованной эротикой. Даже въ этихъ чопорныхъ церемональныхъ 
танцахъ чувственность подсказывала, фигуры, опредфляла, темпъ, 
диктовала движеня и поклоны танцующихъ. Они тажже не 6бо- 
ле, какъ символическое выражеше любви между мужчиной и 
женщиной. Они только стилизованныя формы взаимнаго ухажи- 
вавя. 

Такт. какъ пляска представляла, наиболфе благоприятную почву 
для проявлешя и удовлетвореня чувственности, то она веегда и 
завимала первое м$ето среди увеселенй, которыми отмчались 
дня веселья. 

Если люди хотфли веселиться, они приглашали музыканта и 
онтъ долженъ быль наигрываль пляску. Главный — ежегодно по- 
втерявш!йся престольный — праздникъ праздновался не только 
обильной выпивкой и Фдой, но и безпрерывной общей пляской. 
Уже за обфдомъ музыканты играли плясовую и едва обфдъ кон- 
чался, какъ парень обхватывалъ дфвку, сосфдъ — полную сосЪдку 
и пары неслись по трав въ бЪфшеномъ вихрф. Казалось, никто 
не можетъ усталь, мужчины топали ногами такъ, что земля гу- 
дЪла, цвфтныя женсыя юбки развЪвались въ пестрой сутолокз, 
точно огромное огненное колесо. Тажъ какъ головы уже были 
подогрёты виномъ, то скоро воцарялась всеобщая разнуздан- 
ность. Никто не обращалъ вниманёя на то, замфчаеть ли его со- 
сЪдь, мужчины не стфенялись, & женщины смфялись тВмъ ве- 
селе, чфмъ крфиче прижимали ихъ парни. 
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Ч№мъ выше поднималось настроеше, чфмъ бфшенфе станови- 
лась общая сутолока, тёмъ чаще доставлялъ танець отдфльнымъ 
участникамъ сладострастныя ощущеня. То и дВло уходили па- 
рочки, чтобы снова; появиться украдкой, какъ онф исчезли. За, оку- 
танной вечернимъ сумракомъ изгородью тайкомъ удовлетворялась 
жажда любви и чопорная мфщанка, была, такъ же снисходительна 
къ своему ухаживателю, кажъ благородная дама къ разнфжив- 
шемуся аристократу или широкоплечая батрачка, къ похотливому 
батраву. 

Когда солнце, наконецъ, клонилось къ зажату, слышалось уже 
не воркованье и сдавленный смфхъ, & изъ горла вырывался сла- 
дострастный стонъ и крикъ. Въ этой стади уже нфть р$чи о про- 
тиводфйствьи. Изъ ритма пляска превращается въ дикое торже- 
ство разнузданности. Все, все — такова, единая воля, лроникаю- 
щая воъхъ. И это «все» совершается въ дикомъ и льяномъ экстаз$. 
Уста льнуть къ устамъ и подобно желёзнымъ крючьямъ впи- 
ваются пальцы `ъ пышное тфло. Парень уже не тащитъ дФвку съ 
собой за изгородь, а бросаеть ее тутъ же на землю, чтобы насы- 
тит» свою дикую алчность. 

Такт изобразиль Рубенсъ праздникъ въ деревнф. 

Эта, картина воспроизводить дфйствительность не такой, ка- 
кал она есть на, самомъ дфлф, но она, самая гранд1озная и мотому 
самая правдивая символизащя чувственной радости, которой от- 
давалась эпоха, Ренессанса, въ праздничные дни. Вм$ ств съ тфмъ и 
именно поэтому на сдфлалась смфлымъ откровешемъ послфд- 
нихъ тайнъ страсти, во время пляски, текущей огнемъ по жиламъ 
людей. 

Наряду съ престольнымъ праздникомъ важнфйшимъ народнымъ 
праздникомъ въ эпоху Ренессанса, была, — масляница. 

Замфтьте, — «народнымъ праздникомъ». Это нфчто такое, © 
чемьъ мы нынф не имфемъ никакого представленя. Въ настоящее 
время бывають только случаи, когда много народа собирается 
въ одно и то же время въ одномъ и томъ же м$стф, пьянствуетъ, 
оретъ, скандалить, но такое собраше еще не создаеть народнаго 
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праздника. Сущность послфдняго заключается въ томъ, что на- 
родная масса чувствуеть себя въ извфстные торжественные слу- 
чаи единой великой семьей. 

Изъ этого опредфлешя уже явствуеть, почему въ наше время 
нфть и не можеть быть народныхъ праздниковъ. Чтобы народная 
масса, почувствовала, себя единой семьей, необходимо, чтобы обще- 
ство по крайней мБр$ съ внфшней стороны представляло нфчто 
однородное, чтобы оно еще не было разъединено классовой борь- 
бой. Это значить: находящфяся на лицо классовыя противорёия 
еще не должны принять форму классоваго сознашя. Тамъ, гдё 
этоть процессъ совершился, семейное единство нащи разъ на- 
всегда перестаеть существовать, а вмфетв съ тфмъ исчезаетъ 
и возможность для нФкоторыхъ праздниковъ сталь общенарод- 
ными. Въ настоящее время общество уже ни въ одномъ культур- 
номъ государствз не представляетъ такого однороднаго орга- 
низма и потому обще праздники возможны уже только въ рам- 
кахъ отдфльныхъ классовъ. 

Эпоха Ренессанса еще знала народные праздники. 

Несомнфнно, классовыя противорфщя обнаружились уже тогда 
въ достаточно опредленной форм, но противоположные клахсо- 
вые интересы еще не привели въ такой же мВрЪ къ классовому 
сознаню. Къ тому же тогда существовало одно связующее звено— 
религ я, церковь. Этимъ, равно какъ и господствующимъ положе- 
шемъ церкви въ государств} и общин®, объясняется также, почему 
престольный праздникъ былъ тогда главнымъ народнымъ празд- 
никомъ и остался имъ вездь, гдё церковь продолжала играть 
эту роль связующаго звена, потому что классовыя противор я 
были не настолько сильно развиты, чтобы разорваль эту связь. 

Наряду съ престольнымъ праздникомъ значенье крупнаго на- 
роднаго праздника имфла масляница. 

Посколько въ немъ учсствовали взрослые, эротика; не только 
звучала и здЪсь довольно явстьенно, но все въ немъ было. положи- 
тельно насыщено эротикой: она была главной темой, которую 
культивировали. Это тёмъ болфе естественно, что масляница слу- 
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жила, по всфмъ вфроямямъ, продолжешемъ древнихъ салурналй, 
т. е. другими словами, была не боле какъ оффищальнымъ слу- 
чаемъ для безудержнаго торжества чувственности. НФть ничего 
удивительнаго поэтому въ томъ, что масляница во многихъ м$- 
стноетяхт, символизировалаюь гигантскимъ фаллусомъ, который 
несли нг шестВ впереди процесси. Обычай маскировалься 
и рядиться давалъ особый, можно сказальъ, безграничный просторъ 
для этого культа, такъ какъ окутывалъ каждаго дымкой 6без- 
вфетности. 

Съ маской на лиц, въ шутовскомъ костюм, мужчины и жен- 
щины могли безбоязненно позволять себ всящя смфлости и 
всякую свободу, на которыя они не отважились бы ©ъ откры- 
тымъ лицомъ. Мужчина могь нашептываль свои признаня и же- 
ланя дам въ такой форм, которая даже подъ маской вго- 
няла' ее въ краску стыда. А женщина позволяла себЪ слова, ко- 
торыя въ будни никогда не сорвались бы съ ея устъ. Дерзый 
могъ свободно дойти до послВднихъ предфловъ смФлости, такъ 
какъ по законамь шутовокой свободы снисходительно прощали 
и самыя омфлыя выходки, а женщина, жаждавшая чего-нибудь не- 
обычнаго, могла поощрять робкато использовать удобный моментъ. 
Все это можно было’ длать и говорить, тажъ какъ никто не зналъ 
другого. Она вфдь не знала, что онъ такъ цинично провоциро- 
валъ ея стыдливость, аон‘ъ не зналъ, что его циническая выходка; 
такъ понравилаеь ей, что она была та, которая позволила, ему 
достигнуть цфли всзхъ его желанй. 

Ряжеше давало возможность еще для цфлаго ряда, эксцессовъ, 
такъ какъ при нФкоторой ловкости человфкъ могь не бояться 
развоблаченя и преслЗдоватя. Можно было устроить въ честь 
женщины или проститутки серенаду и отомстить ей неузнаннымъ 
при помощи 'разныхъ «юзорныхъ пфсенъ» за полученный оть 
нел отказъ, можно было въ большой компани постить «жен- 
св домъх и тамъ устроить дебош, можно было на улиц за- 
пугивать дзвушекъ и женщинъ и насладиться ихъ страхомь и т. д. 

Веф эти обстоятельства, а также въ очень значительной стелени 
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обычай пользоваться маскарадомъ для оппозищонно-политическихъ 
цфлей, рано привели къ тому, что городсые совзты или совсзмъ 
запрещали публичное ряжеше во время масляницы или же пре- 
доставляли это право только нфкоторымъ группамъ и гильдямъ. 
Уже въ одномъ постановленми, изданномъ въ 1400 г. въ Венещи, 
говорится: «Никто не имфетъ права ходить во время карнавала 
съ покрытымъ лицомъ». НЪчто подобное отм$чается и въ днев- 
никВ одного аугебургскаго бюргера: «23 февр. 1561 г. я пошелъ 
съ ними (перечисляются имена знакомыхъ) подъ маской на, карна- 
валъ ночью. Публичное ряжене было запрещено и потому мы 
отправились съ двумя музыкантами въ разныя заведеня, гдф насъ 
приняли благосклонно, мы плясали и скакали, какъ телята, такъ 
какъ тамъ были феНе ИвНе (красивыя двушки), которыя намъ 
весьма понравились». 

Какъ видно, Нига шигоз можно было по прежнему безумство- 
вать и оказываль принцу-карнавалу всяческое почтенье. Необхо- 
димо подчеркнуть, что таковы были карнавальные нравы не только 
низших слоевъ народа, до подобныхъ развлеченй въ дни маска- 
рада. были одинаковы падки патрищи, дворяне и придворные. Въ 
этихъ кругахъ люди были только требовательнЪе, не тажъ легко 
удовлетворялись, отличались ббльшей рафинированностью. 

Объ одномъ праздник, устроенномъ въ 1389 г. при фран- 
цузскомь двор въ связи съ турниромъ, одинъ свидфтель с00б- 
щаеть: 

«Ночью вс надФли маски и позволяли себф тажя выходки, ко- 
торыя скорфе достойны скомороховъ, чВмъ такихъ зналныхъ 060бъ. 
Этоть вредный обычай превращаль ночь въ день и наобороть, 
вмфетВ съ свободой безм$рно сть и пить привели къ тому, 
чт люди вели себя тажъ, какъ не слёдовало вести себя въ при- 
сутотвш короля и въ такомъ священномъ м$стЪ, какъ то, гд% 
онъ во время похода держалъ свой дворъ. Каждый старался 
удовлетворить свою страсть и все будеть сказано, если мы уло- 
мянемъ, что права многихъ мужей были нарушены легкомыслен- 
нымъ поведешемъ ихъ женъ, & мномйя незамужея дамы совер- 
шенно забыли всяый стыдъ». 
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Вфроятно, чтобы не нарушить общаго единодуппя, королева 
также не противилась принципу свасипе роиг сВасип, кажъ` намъ 
извЪфетно изъ другого сообщеня. О карнавал 1639 г. сообщается, 
что герцогиня мединьская устроила маскарадъ, на, которомъ фи- 
гурировала, съ двадцатью тремя красивЪйшими дамами въ костюмв 
амазонокъ и притомъ такого мифологическаго покроя, что этоть 
праздникъ наготы вызваль цфлый рядъ скандаловъ. Упомянутыя 
выше игры борьбы между обнаженными куртизанками и крфлкими 
лакеями, бывийя въ ходу при двор папы Александра УТ, были 
также карнавальной шуткой. 

Съ масляницей былъ связанъ рядъ обычаевъ безусловно эро- 
тическаго характера. Упомянемъ лишь объ обычаВ «солевя дфв- 
ственности» или объ обычав «таханья плугомъ и бороной». Въ 
одвомъ описани послфдняго обычая говорится: «Молодые муж- 
чины собирають всхъ дфвушекъ, участвовавшихъ впродолжевши 
года въ танцахъ, впрягають ихъ вмфето лошадей въ плугъ, на 
которомъ сидитъ музыкантъ, и гонятъ веЪхъ въ рфку или прудъ». 
Эти слова только описывають обычай, не объясняя его тайнаго 
смысла. На самомъ дфлф этоть обычай служиль средствомъ вы- 
смЪять въ юмористической форм тЪхъ дфвушекъ, о которыхь 
было достовфрно извфетно, что онф весьма мечтали выйти замуж, 
но остались безъ жениховъ. Въ одной масляничной льесВ объ 
этомъ говорится очень ясно: «ВеЪ дфвушки, оставшиеся безъ му- 
жей, впрягаются въ плугъ или въ борону, и обязаны ихъ тащить 
за собой...» 

Эротичесый смыслъ этого обычая нетрудно вскрыть, если 
вникнуть въ символику, которой онъ обставленъ. «Плугь» и «бо- 
рона» служили какъ въ среде вБка, такь и въ элоху Воз- 
рожден я (какъ н®когда и въ древнемъ м) символами мужской 
силы, тогда какъ нфдра земли, которыя ими вспахиваются, явля- 
ются символами женскаго плодородя. Этимъ обычаемъ хотфли ска- 
зать, что означенныя дфвушки тщетно искали пахаря, который 
вспахалъ бы ихъ пашню любви и потому ихъ и гнали подъ градъ 
насмфшекъ въ воду, ибо воду нельзя распахаль. Въ Англ этоть 
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обычай быль пруроченъь къ понедфльнику, посл Богоявленя 
(Р1оцёв Мопдау). 

Другой нами упомянутый обычай имфлъ точно такой же смыслъ. 

Искусство также ‘доказываеть наглядно эротичесый хараж- 
теръ карнавала. Достаточно указать на, великолфпный рисунокъ 
Петра Брегеля: «Масляничныя игры». Нетрудно понять, что муж- 
чина, поднимаюний здфсь самострёлъь съ стрфлой, украшенной 
перьями, и женщина, предлагающая ему, какъ цфль, кольцо, че- 
резъ которое должна пролетёть стр$ла, являются двумя фигурами, 
символизирующими эротичесый моментъ. 

По истин классическимъ доказательствомъ того, что карнавалъ 
былъ ничёмъ инымъ, какъ хрисманскими сатурнащями, въ кото- 
рыхъ главную роль игралъ эротичесый элементъ, доведенный до 
фаллической скабрезности, являются однако масляничныя льесы. 

Большинство изъ нихъ вращается исключительно вокругъ эро- 
тики и всЪф ея стороны подробнфйшимъ образомъ воспроизводятся 
въ нихъ. Такъ какъ мы привели уже досталочно примфровъ въ дру- 
гихъ м$фстахъ нашей книги, то мы можемъ ими ограничиться. Огром-- 
ная цфнность этого литературнахо жанра состоитъ въ томъ, что 
эти пьесы, хотя и подъ покровомъ насмфшки, сообщають намъ зна- 
чительную часть важнфИйшихъь свздфн о всфхъ сторонахъ ча- 
стныхъ и общественныхъ нравовъ эпохи Ренессанса. Правда, дф- 
лается это обыкновенно съ такой архи-смЪлой грубостью, что 
если бы привести здфеь нфкоторыя, болфе характерныя пьесы, то 
волосы стали бы дыбомъ не только у филистера. 

Въ связи съ масляничными пьесами необходимо сказать нф- 
сколько словъ и © тогдашнемъ теалрЪ. Масляничныя льесы, хотя 
и не были исходной точкой теалра, все же были однимъ изъ его 
главныхт источниковъ. Онф воплощають всегда, вебелый жанръ: 
комедшю и фарсъ. Элементъ серьезный и трагичесый въ свою оче- 
редь находилъ свое выражеше въ мистеряхъ. Въ этихъ чосл$д- 
нихъ зр$лищахъ, не только находившихся подъ покровительствомъ 
церкви, но и обыкновенно устраивавшихся ею, эротика играла 
также значительную роль. Достаточно упомянуть, что напр. мо- 
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тивъ непорочнаго зачалйя. трактовался въ нихъ съ невфроятной 
грубостью. Это справедливо главнымъ образомъ относительно фран- 
цузскихъ мистер. Въ одной такой мистери Мар:я Два, ломогаеть 
въ послёднюю минуту заберемен вшей отъ духовника’ игумень® 
выйти изъ фатальнаго положення, а когда, одна дерзкая женщина 
хочетъ удостовфриться, правда ли Она дЪфва непорочная, то Она 
лишаеть ее руки. Известно, каше смфлые эротичесые мотивы и 
ситуащи вотр%чаются въ драмахъ Гросвиты изъ монастыря Ган- 
дерсхейма,: сцены массоваго совращеня и изнасилованя женщинъ, 
случаи инцеста и т. д. 

При такихъ условяхъ неудивительно, что въ свЪфтокихъ дра- 
махъ и комедяхъ эротик отводилось также весьма’ большое м$- 
сто. Тажщя произведеня, какъ Саапдга кардинала Биббены или 
Мапагасо!а Маквыавелли не были исключенями, а, органическими 
частями общей картины эпохи. А если эти пьесы вызвали особен- 
ную сенсацию, то не столько своимъ откровеннымъ изображешемь 
дерзко-комическаго мотива о мужф, который самъ сводить свою 
противящуюся жену съ любовникомъ и напрягаеть вс силы сво- 
его краснорёя, чтобы убдить ее отдалься ему, а въ гораздо 
ббльшей степени своими художественными достоинствами и своимъ 
культурно-историческимь значешемъ. 

Ч$мь болфе торжествовалъ абеолютизмъ, чёмъ болфе свфт- 
сый характеръ принималъ теалръ, становясь все болфе главнымъ 
средствомь публичныхъ увеселенй, тмъ больше проникалея онъ 
порнографей. И не борьба противъ порнографш, & ея прослазв- 
лее становилось главнымъ мотивомъ и цфлью театра. Это оди- 
наково справедливо по отношению къ Итами, Франщи и Англии. 
Вевдф театръ былъ какъ ареной самаго разнузданнаго сладостра- 
стя, такъ и оффищальнымъ случаемъ дать восторжествоваль без- 
сотыдетву и провозгласить это торжество, какъ наиболфе достой- 
ную цфль. 

Въ очень широкихъ кругахъ распространено мифше, будто 
Ренессансъ былъ в$комъ безпрерывной праздничной радости, будто 
одинъ праздничный день смнялся другимъ. 
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Нъьть спора, въ нфкоторыхъ городахъ жизнь носила въ самомъ 
дфлф такой праздничный характеръ, народныя празднества смф- 
нялись длинной вереницей рыцарскихъ турнировъ, шеств@, кня- 
жескихъ посзщенй, въ№здовъ и т. д. Но это имло м%$ето только 
въ нфкоторыхъ городахъ. Это справедливо разв только по отно- 
шеню къ Итами, а здесь — относительно Венещи, Флоренщи, 
Рима и нфкоторыхъ другихъ городовъ, о нихъ можно было 
въ самомъ дВлЪ сказать, что они никогда не скидывали съ себя 
праздничнаго облаченя. 

Однако было бы глубоко невзрно обобщить это явлеше. ВЪч- 
ное праздничное настроеше ограничивалось тВми немногими го- 
родами, гдЪ огромныя богатства соединялись съ продиктованной 
классовымъ господствомъ необходимостью пышнаго представитель- 
ства и гдВ кромф того въ виду ихъ географическаго лоложеня 
про№зды князей были явлешемъ неизбфжнымъ. 

Въ такихъ городахъ, какъ Нюрнбергъ, Аугобургъ, Ульмъ, Ба- 
зель, Страсбургъ, ограничимся только нфмецкими— также играв- 
шими не малую роль въ эпоху Ренессанса, праздничные дни бы- 
ли напротивъ положительно исключен!ями. : 

Еще въ большей степени это нужно сказаль о городахъ, ле- 
жаЕкшихъ въ сторон оть большихъ дорогь воемрной. тор- 
говли, и о деревняхъ. Во веЗхъ этихъ мФотахъ уже одно появле- 
ве странствующихъ показывалелей слоновъ, медв$дей или львовъ 
или фокусниковъ составляло событе огромной важности. 

Воть почему вошло въ моду преврадцаль семейныя торжества, 
въ особенности крестины и свадьбы въ домахъ богалыхъ бюрге- 
рсвъ, въ общие праздники, въ которыхъ участвовали всЪ знако- 
мые, друзья и вс родичи до седьмого колВна. Воть почему да- 
лЪе тая семейныя торжества, длились часто нфеколько дней, 
даже недфль. Если тогда главная суть вс%хъ праздниковъ со- 
стояла въ ЪдЪ и выпивк8—въ деревнЪ свадьба была часто не 
боле, какь продолжавшимся цлый день обжоретвомъь и пьян- 
ствомъ,—то значительное мфето было отведено также и утф- 
хамъ Венеры, такъ кажъ въ праздник, какъ мы знаемъ, всегда 
участвовали и проетитутки. 
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Если съ другой стороны главное удовольстве состояло имен- 
но въ чрезмфрной ВдВ и выпивкЪ, то тоть же принципъ прила- 
галоя и къ культу Венеры. Въ интеллектуальныхь  развлече- 
шяхъ и въ бесфдВ царила безконтрольно скабрезность. Чмъ 
скабрезнфе была острота или выходка, тёмъ въ большй восторгь 
приводила она и зналь и чернь. На свадьбахъ эротичесыя остро- 
ты были, естественно, особенно въ ходу. Самая цфль праздника 
представляла постоянный поводъ для нихъ, а царившая на по- 
четномъ тронф молодая пара служила, естественной мишенью. По- 
этому не только вся бесфда во время свадебнаго пира, не толь- 
ко остроты, раздававийяся со всЪхъ сторонъ, но и оффищаль- 
ныя духовныя развлеченя, праздничныя игры, представлешя и 
зрфлища, устраивавицяся въ честь молодыхъ—все было насы- 
щено самой грубой эротикой. 

Такъ называемые «свадебные супы», какъ назывались сва- 
дебные афоризмы и пени, которые сочинялись и произносились 
въ честь молодой четы, вс} безъ исключеня отличались скаб- 
резностью. Въ нихъ въ очень ясныхъ выраженшяхъ говорилось 
о Иомъ, что болфе всего интересовало жениха въ невЪстВ, опи- 
сывались подробнфйшимъ образомъ физичесыя достоинства какъ 
его, такъ и ея. О драмалическихь сценахъ, которыя обыкно- 
венно ставились въ дни свадебъ, К. Вейнгольдъ говорить въ своей 
книг+ о нфмецкой женщин®: «Вс тв, которыя я имфль передъ 
с0б0й, дышать тёмъ же настроешемъ, какъ и свадебныя изсни, 
и говорять самыя дерзыя вещи невфств прямо въ лицо. Од- 
нако подобная скабрезность была тогда обычнымъ явлешемъ». 

На каждой свадьбВ непремфнно бывалъ присяжный острякъ, 
увеселявиий гостей своими оскабрезными шутками. Одинъ хро- 
нисть говорить: «Рфдко бываеть пиръ, на которомъ не было бы 
дерзкаго скомороха или остряка». Слово «дерзюЙ» употреблено 
здфеь не въ смысл порицавя, а просто для характеристики. 
Господствовавш!й на свадьбахъ обычай бросать орёхи въ тол- 
пу— пиръ часто происходиль на виду у всзхъ- имфлЪ, повиди- 
мому, единственной своей цфлью отвлечь ея внимаше отъ гостей, 
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чтобы дать имъ возможность не стЪеняться въ своихъЪ цинич- 
ныхъ словахъ и дфйствяхъ. 

Одинъ хронисть говорить по этому поводу: 

«Почему во время свадебнаго пира въ толпу бросались по 
старому обычаю орфхи? Для того, чтобы люди не стояли около 
столовъ, когда кто либо изъ расходившихоя гостей произне- 
сеть невзначай безстыдное слово». 

Во многихъ странахъ со свадьбой связывался цфлый рядъ 
обычаевь чисто эротическаго характера. Тажовъ былъ, напр., обы- 
чай похищешя подвязки. Во время пира одинъ изъ дружковъ 
подлфзалъ подъ столь и пытался снять одну изъ повязокъ не- 
вфоты такъ, чтобы женихъ этого не замфтилъ. НевЪфота не про- 
тивилась его попыткф, & наюборотъ была въ заговорё съ похит- 
чикомъ. Если попытка удавалась, то женихъ долженъ быль от- 
купиться виномъ. Хотя невфста обыкновенно и облегчала, похит- 
чику его работу, помфщая подвязку каюкъ можно ниже, & порой 
не плотно и застегивая, однако этоть обычай давалъ боле см%- 
лымъ возможность позволить себ по отношеню къ невфстВ ка- 
кую-нибудь галантную вольность, которую та охотно нрощала. 
Позоръ для жениха заключался въ томъ, что онъ еще «въ послёд- 
нюю минуту позволилъ перебить у себя права, на дфвственность» 
невфеты. 

Другимъ аналогичнымъ обычаемъ было тажъ называемое похи- 
щене невфсты. Во время танца кто-либо изъ гостей пытался 
тайкомъ уйти съ невфотой и если ему это удавалось, то онъ 
отправлялся съ н%$которыми посвященными въ заговоръ  дру- 
зьями въ трактиръ, гдВ они угощались за счеть жениха. Послфд- 
ый долженъ былъ выкупить невЪсту, плаля за угощеве, а иног- 
да; и разрЪшая` вс$мъ заговорщикамъ поцфловать невЪсту. 

Подобныя же эротичесыя шутки, игры и обычам были пр 
урочены къ мальчишнику и дфвишнику, которые тажже въ боль- 
шинств случаевъ были просто удобнымъ случаемъ для гру- 
баго флирта. Такими обычаями можно было бы налолнить цф- 
пый томъ 
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Выше описанный весьма популярный премъ скидывавя во 
время танца куртки, растегиванйя корсажа и опрокидыванья на 
землю женщинъ также въ особенности пускался въ ходъ на 
свадьбахъ. Одинъ современникъ говоритъ: 

«Часто на торжественныхь свадьбахъ сбрасываются многя ча- 
сти костюма и уже послВ этого приступаютъ къ танцамъ, а так- 
же преднамфренно бросають на поль женщинъ самымъ безстыд- 
нымъ образомъ». 

Кульминацюнной точкой празднества служило выше описан- 
ное свадебное купанье. Какъ видно, этоть послёдйЙ обычай 
былъ не чёмъ-то не гармонировавшимъ съ общей картиной свадь- 
бы, а ея логическимъ завершенемъ. 

Если свадьба всегда была удобнёйшимъ случаемъ для ци- 
ническихъ словъ и дЪйсть, то вообще эпоха не упускала ни 
одного случая, не использовавъ его въ томъ же направлен. 
Такъ въ ХУ в: въ моду вошло каланье на санкахъ. Кто хотёлъ 
оказать женщинВ или дфвушкВ особую честь, тотъ приглашалъ 
ее на такое катанье. Подобная «честь» значила однако въ боль- 
шинств® случаевъ ни что иное, какъ подвергаль честь женщи- 
ны или дфвушки всевозможнымьъ опасностямъ, такъ кажь кала- 
нье на санкахъ очень скоро сдЪлалось средствомъ для грубаго 
флирта. Наиболфе удобный случай для этого представляло такъ 
называемое «санное право». Прешиимчивый кавалеръ всегда ста- 
рался злоупотреблять этимъ правомъ. У перваго же сугроба сан- 
ки непремфнно опрокидывались. Этоть моментъ вскорф сдфлался 
центральнымъ пунктомъ увеселешя. 

Грубые эксцессы, особенно во время вечерняго катавя, мно- 
Жились до такой степени, что во многихъ городахъ оно было 
запрещено. Въ статутахъ города Герлица, относящихся къ 1476 г., 
говорится : : 

«Цеш, посл двадцали четвертаго часа, (т.-е. съ наступлешемъ 
ночи) мужчинамъ, дфвушкамь и женщинамъ запрещается каталь- 
ся на саняхъ». 

Кавъ мало обращалось внимаше на подобныя запрещеня, 
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видно хотя бы изъ того, что еще полотолёемъ позже поговор- 
ка гласила, что во время катаня на санкахъ женщины особен- 
но усердно подвергаются ухаживавямъ со стороны мужчинъ. Поз- 
волить женщин» прокатиться на саняхъ съ мужчиной такъ же опас- 
но, какъ позволить ей пойти на маскарадъ. Никогда, женщина 
не возвращается, «неощипанной», что впрочемъ вполнф соотвфт- 
ствоБало ея собственному желанйо. 

И потому народъ былъ до извЪотной степени правъ, сложивъ 
сяфдующую рифмованную поговорку. 

«Кто позволяеть жен посфщаль вс праздники, а своей ло- 
шади пить изъ каждой лужи, скоро будетъ имЪть въ конюшн® 
клячу, а въ своемъ дом — дВвку».: 


УП. 


Сексуальная патологя. 


Подобно юному божеству вступиль Ренессансъ въ жизнь 
европейскаго культурнаго человЪ чества. Шаги его оставили ог- 
ненный олфдъ въ истори, продолжающий сверкать еще понынЪ, 
какъ великолфиный побфдный знакъ прогресса. 

Й однако надъ огненнымъ плащемъ, въ который облачился 
юный богъ, надъ этимъ плащемъ, сообщавшимъ всфмъ ольяняю- 
щую радость гворчества, сгустились въ полдень дв огромныя 
тёни, приносившя духовную и физическую смерть всёмъ тёмъ, 
кто попадать въ эту тёнь. 

То были: сифилисъ и вЪдовотво. 

О первой болфзни мы уже говорили, остается сказаль нф- 
сколько словъ о второй. 

Если сифилисъ былъ своего рода всем рно исторической остро- 
той, страшной ирошей исторш, то вфдовство было всемрно-исто- 
рической фатальностью. Сифилисъ могъ бы и не явиться, онъ 
не вытекалъ съ внутренней необходимостью изъ историческаго 
развитёя. ВФдовотво юъ его Мавольскими ормями было натро- 
тивт исторической необходимостью. Оно было неизбфжно. 

Въ вфдовствф юный богъ превралился въ безумствующаго. дья- 
вола, который доигралъ героическую пьесу своего вступленя въ 
мровую истор!ю до конца, кавь безумный фарсъ. 

Юный богь сошелъ съ ума. 
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Истор!я вфдовства навсегда, останется одной изъ самыхъ чу- 
довищныхьъ главъ во всей истори человфчества. Эта трагедя 
остаетел непонятной лишь до тёхъ поръ, пока ее эырываешь 
изъ рамки эпохи. Если же ее разсматриваль въ связи съ эно- 
хой, то она является вполнф логической, ибо ея возникновенше 
было неизбфжно. 

Не случайность, что вфра въ вфдьмъ и преслдоваше вфдьмъ 
начинаются какъ разъ на исходь ХУ в. Въ 1484 г. появилась 
булла папы Инокентя УШ противъ вфдовства (Зитпуз Чезае- 
гапёез), въ 1487 г. вышель въ свёть давольсюй «Молоть для 
вФдьмъ», составленный Генрихомъ Инститорисомь и Яковомъ 
Шпревгеромъ: такъ сказаль догматика! вфры въ вфдьмъ, привед- 
шая безуме въ систему. Не простой случайностью является и 
то, что вЪра въ вфдьмъ и преслфдоване вфдьмъ совпадають съ 
пер1одомъ между 1490 и 1650 гг. 

Конечно, какъ до, такъ и посл этой эпохи вфдьмъ преслф- 
довали, Уже столф'ями раньше вфдьмы сжигались и только въ 
ХУШ в. погасли послёдые костры, на которыхъ а@ ша]огет 
онат церкви жарили цвзтупя женсыя твла. Но временемъ 
истиннаго господства, этого безумя быль какъ разъ перюдь ме- 
жду 1490 и 1650 гг. 

Эти даты дають намъ вмфетВ съ тёмь ключь къ разгадюв 
этой проблемы. 

Насъ интересуеть въ данномъ случа не только половой, эро- 
тическй: элементь этого явлешя, но и та черта, что совладе- 
ше это отвратительнфйшей главы въ истори съ одной изъ са- 
мыхъ гордыхъ и жизнерадостныхъ главъ европейской культуры 
является не простой плохой остротой м!ровой исторш, которая 
могла бы выразиться и иначе, что это безуме было неизбфж- 
нымъ финаломъ тогдашнихь возможностей развития. 

ВЪФра въ давола и домоновъ тажъ сказаль вЪчна, такъ какъ 
ТБоно связана съ каждымъ сверхъестественнымь объяснешемъ 
мра. Каждое поняще нуждается въ своей противоположности, 
чтобы получить конкретное содержаше. Поняе теплоты пред- 
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полагаеть поняте холода, принципъ добра предполагаеть прин- 
ципь зла. Поняме «божество» тёено связано такимъ образомъ 
съ понямемъ «даволъ». Принципъ зла всегда однако олицетво- 
гяется ‘творческой фанташей въ большемъ _количеств® обра 
зовъ, чёмъ идёя добра. Въ злф люди видять незаслуженную 
злобу завистливыхъ враговъ. А такъ какъ мръ въ плавахь кажда- 
го полону, неразрёшимыхъ загадокъ, грозящихь б$дой и 'невзгодал 
ми, то онъ сл довательно населенъ чертями. Существуеть 4,338,556 
мертей и чертенятъ. Говорятъ, однажды у смертнаго одра игу- 
меньи они всф собрались вмфотЪ. 

Представляя прямую противоположность иде добра, вфра 
въ Маволовь и демоновъ является постояннымъ элементомъ во 
всфхь релимяхъ откровешя. Мы находимъ ее у древнихъ огитянъ 
и прековъ, равно каж и въ христалств$. Протестантизмъ не пред- 
ставляеть въ данномъ случа исключеня. Досталочно одного ири- 
мфра. Одинъ протестантсый пасторъ началъ свою рецензию по- 
явившагося въ 1906 г. въ нфмецкомъ переводф «Молота для 
вдьмъ» слфдующими словами: 

«Это бибмя ада. Такъ можно было бы въ самомъ дл назвать 
книгу, о которой идегь рЪчь. Она носить на себф явные зна- 
ки адокаго внушеня. Догма; буквальнаго внушеня можеть быть 
смфло примфнена къ этой чудовищной книг$. Вплоть до послзд- 
ней запятой она вдохновлена противникомъ Бога». 

Эти слова представляютъ въ классически-чистомъ вид т 
элементы мышлешя, изъ нфдръ которыхъ въ свое время родился 
«Молотъ для вЪдьмъ». Это далфе тф самые элементы, изъ кото- 
рыхъ родились тв гнусности и гадости, которыя торжествовали 
въ процессахъь вФдьмъ. 

Если несмотря на то, что вфра, въ вфдьмъ является поетоян- 
нсй составной частью всякой релии откровеня, эта, взра толь- 
ко въ ту эпоху привела, къ ори всеобщаго безумя, то это объ- 
яовяетол исключительно историческими условёями времени. Намъ 
надо слЬдовалельно доказать, что историчесвя условя были тог- 
да именно такими, что они должны были неизбфжно привести 
къ орми вфдовскаго безумя. 
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Прежде всего надо имфть въ виду взглядъ католической церк- 
ви на давола. Мы уже знаемъ, что католическая церковь была 
всегда удивительно дфльнымъ экономомъ, умфвшимъ все исполь- 
зовать въ своихъ интересахъ и потому она очень рано поняла, 
какъ выгодно сумзеть она использовать въ интересахъ своего 
господства именно эту фигуру. Она сдфлала изъ него то пугало, 
которымъ можно было стращаль взрослыхъ, внушая имъ путемь 
ужасныхъ образовь и чудовищныхь представлешй все то, что 
было полезно для церкви. Само собой понятно, что это пугало 
пускалось въ ходъ особенно въ т моменты, когда’ господотво 
церкви колебалось. А это имфло мфото, какъ извЪотно, въ 06о- 
бенности въ перюдъ между ХУ и ХУП ст. и потому тогда; ли- 
тература о черт процвфтала самымъ ужаснымъ образомъ. 

Необходимо далфе отвфтить на вопросъ, какое обстоятель- 
ство позволяло церкви сдфлаль изъ давола такое пугало душь. 
Генезись черто; позволить намъ отвфтить на; этотъ вопростъ. 

Небо и адъ, божество и даволъ всегда ни что иное, какъ 
отражешя земной дЪйствительности, олицетворешя ея радостей 
и страховъ, ея блаженства, и мукъ. Въ этомъ маскарадв даволъ 
всегда воплощаеть горечь жизни. Тажь какъ послёдняя въ ту 
или другую эпоху боле или менфе одинакова для вофхъ лю- 
дой, то и представленя людей эпохи о дяволф болфе или ме- 
нфе одинаковы или во всякомъ случаф очень схожи. Другими сло- 
вами происхождеше понятйя о дявол объясняеть намъ то иначе 
необъяснимое явлен!е, что каждая эпоха представляетъ себЪ дьа- 
вола иначе. Далфе отсюда слфдуеть, что чЁмъ сложнфе стано- 
вилась жизнь, чЬмъ больше она; навязывала, людямъ скорби и стра- 
данш, тЪмъ сложнЪе становились и представлешя © дщяволф, 
который все больше превращался въ жестокаго варвара, все на 
своемъ пути душащаго и убивающаго. 

А именно тажъ осложнилась жизнь для человфчества, вм ст 
съ воцарешемъ капитализма. Новое время, родившееся вмфот 
съ новымт хозяйственнымь режимомъ, принесло массамъ во 
ужасы нищеты. Воть почему въ эпоху Ренессанса, даволъ, вла» 
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ститель ада, уже не могь быть веселымъ шутомъ, какимъ онъ 
быль въ среде вка въ эпоху натуральнаго хозяйства. Те- 
перь адъ могъ быть только синонимомъ страшныхьъ мукъ, & дя- 
волъ долженъ былъ казаться людямъ самымъ утонченно-жесто- 
кимъ мучителемъ изъ застВнка. 

Въ эпоху Ренессанса жизнь не только такимъ образомъ ослож- 
нилась; на извфстной ступени развимя должна была неизбЪк- 
но разразиться катастрофа. Велищя стремленя, вспыхнувшя въ 
ХШ и ХПГ" вв., начиная съ ХУ ст. терпВли по всей линйи кру- 
шеше. Вфкъ калитализма поставиль себф цфли, которыя тогда 
были неосуществимы. «Логика собымй разбилась © неразвятую 
дЪйствительность», какъ гласитъ научная формула для этого но- 
отоянно въ истори повторяющагося процесса, являющагося един- 
ственно истинно трагической проблемой какъ въ жизни выдаю- 
щагося индивидуума, такъь и въ историческомъ развити ц$- 
лыхъ народныхъ организмовъ. 

Для пояснешя досталочно нфоколькихъ словъ. 

ВмфетВ съ рождешемъ капитализма передъ челов чествомь 
раскрылись и всЪ его необходимыя послёдотыя. Первымъ изъ 
нихъ была необходимость изученя естественныхъ наукъ, про- 
никновешя въ тайную сущность вещей. Это было необходимо 
для осуществлевя поставленной цфли. Чтобы объфхать мрт, 
нужна была астрономя; чтобы расчленить, позналь и сдфлаль 
свонмъ собственнымъ господиномъ человЪческое т$ло, высшее по- 
няте эпохи, нужна была анатомя; чтобы разлагать вещества, 
на свои составные элементы и произвольно комбинировать эти 
элементы, т.-е. чтобы имфть возможность фабриковать, нужна 
была, химя. 

Воли отдфльныхъ лицъ было однако недостаточно для р%- 
шешя этихъ огромныхъ задачъ. Требовалась подготовительная 
работа цфлыхъ столёт, чтобы осуществить эту цфль. А ме- 
жду тЬмь все было обречено на половинчалость, все остава- 
лось половинчатымъ. Человфчесый духъ поневолВ заблудился. 
Астрономя превралилась въ астрологшо, аналошя въ шарла- 
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танство, хишя въ алхимшо. А это было ничфмъ инымъ, какъ 
банкротствомъ первоначальныхъ стремленй, внёшними формами, 
въ которыхъ обнаруживалось это банкротство. Правда, никто не 
сознавалъ этого банкротства, но его послфдетвья были на лицо. 
А эти послфдотвя сказывались въ той безпомощности, съ кото- 
рой народная масса стояла лицомъ къ лицу со всфми ужасами, 
обрущившимися на нее, начиная съ ХУ в., благодаря разгорав- 
шейся классовой борьбф и безсовфстному проявлению всфхъ тен- 
денц! первоначальнаго накоплешя капитала. 

Ибо отнынф все принимало характеръ сощальныхъ явленй, 
характерт массовыхъ ‘явленй. 

Когда, же люди стали постепенно сознавать по крайней м$- 
рЪ фактъ банкротства-—его причины и свявь они никогда, не уяс- 
нили себф—то чувство безпомощности перешло въ настоящую 
панику. Весь \ръ казался теперь однимъ сплошнымьъ предве- 
лемъ ада, гдЪ тысяча, даволовъ простираютъ руки къ несчастной 
жертвЪ, чтобы насладиться ея страхомъ. Добрый милосердый Богъ, 
казалось, покинулъ землю. 

Если незрфлость эпохи привела, къ суевё рю, то общее отчаяве 
вогвело его на тронъ. Люди продавались дьяволу, бросались въ 
объятя вфры въ демоновъ, чтобы до извЪфстной степени прими- 
рить чорта и обмануть такимъ образомъ судьбу, уже намфтив- 
шую свою жертву. 

Таковы историчесыя предпосылки культа дьявола и эпидеми- 
ческой вЪры въ вфдовство, принявшихъ съ конца Х\У в. харак- 
теръ массоваго явлешя. А такъ какъ медленное течен!е развитя 
выводило людей лишь медленно изъ запутаннаго лабиринта, то 
Еврона, неизбфжно превратилась на полтораста, лфть въ одинъ 
огромный вФдьмовсю котелъ, гдф чудовищная галиматья «молота, 
для вЪдьмъ» была высшимъ закономъ, а никогда не Зови 
костры — послёдней инстанщей мудрости. 

Необходимо въ заключене дополнить эту картину нфкоторыми 
подробностями. 

Первый вопросъ, постоянно веплывающий здЪфеь, гласитъ: по- 
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чему безумное давольское суевфр1е обращалось преимущественно 
противь женщины, почему всегда говорили о вфдьмахъ, & не о 
колдунахъ. Что касается спешально Германи, то существенная 
причина; этого явлешя заключается въ положеши древнегерман- 
ской женщины въ релийи. Женщина считалась жрицей, всегда 
находящейся въ союз съ божескими силами. Вфдьма является 
до извфетной степени наслёдницей германской жрицы. 

Гораздс важнфе однако другой факторъ, касающйся возхъ 
странъ. Этоть факторъ заключается въ обусловленномъ учешемъ 
о первородномъ грфхф презрительномъ отношени къ женщин. 
«Черезь женщину въ мръ вошелъ грфхъ», «женщина есть вопло- 
щене грЪха»; «всяюй грхъ оть женщины», «объятёя женщины 
подобны западнЪ охотника», «всякое зло ничто въ сравневи съ 
женщиной». Тажъ гласять главныя положеня христианства, и цер- 
ковь комментировала ихъ сообразно своему аскетическому м!ро- 
воззрфню съ неисчерпаемымъ разнообрамемъ. Отсюда только 
одинъ шагьъ къ убфжденю, что женское начало — врата, веду- 
щя въ адъ. А то одинъ изъ главныхъ пунктовъ вфры въ ВЪДЬМЪ 
и «Молота для вфдьмъ». Благодаря тому, что женщина, вступаеть 
въ любовную связь съ даволомъ, адъ подчиняеть себ душу 
человЪка 

Одна изъ самыхъ длинныхъ главъ «Молота, для вфдьмъ» обосно- 
вываеть это положенте. Это та чудовищная глава, гдЪ каждая строч- 
ка! представляетъ собой глумлеше надъ женщиной. Въ этой главЪ 
встрёчаются и всв вышеприведенные афоризмы и ими авторъ 
отвфчаеть на. вопросъ: «почему подобныя гнусности встрфчаются 
У слабаго пола чаще, чёмъ у мужчинъ». Однако послёднюю 
рвшающую причину того, что преимущественно женщины пре- 
даются дьяволу, авторы «Молота для вфдьмъ» находять въ ихъ 
ненасытномъ сладострастия. 

«Подведемъ итогъ: все это дфлается изъ плотскихъ вожде- 
лён, отличающихся у нихъ ненасытностью... Воть почему он% 
имфють постоянно дло съ демонами, которые должны удовле- 
творить ихъ похоть». 
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При такихъ условяхъ немудрено, что всякая ладкая до муж- 
чинъ женщина подозрфвалась въ томъ, что она вфдьма. Для 
удовлетворен!я своей половой потребности она, нуждается въ сверх- 
челов чески сильномъ помощникв, которымъ могъ быть только 
дьяволъ. Впрочемъ, также часто положеше это вывертывалось 
на изнанку и похотливость считалась дВломъ дьявола. 

Съ понямемъ о гр%хЪ, въ которомъ олицетворялаесь женщина, 
связано еще другое представлеше. Имфя такое огромное инди- 
видуальное вмяше на мужчину, женщина является для мужчи- 
ны не только грхомъ, но и загадкой. Это вляшШе превращало 
ее въ воображени мужчины въ демона и постоянно ею возбуждае- 
мыя желая сливались невольно съ постояннымъ страхомъ передъ 
ней — такъ стала она, вфдьмой. 

Если спросить себя о предрасположенности отдфльныхъ инди- 
видуумоБъ къ вфрЪ въ существоване вЪдьмъ и о главныхъ лита- 
тельныхъ источникахъ чудовищныхъ пресл$ довашй, которымъ под- 
вергались вФдьмы, то отвфтъ вокроетъ намъ еще дальние зю- 
ловые элементы вфдоветва. 

ЗдЪеь важнымъ пунктомъ является тоть фактъ, что мномя 
женщины крфико вфрили, что онф вступали въ любовную связь 
съ дьяволомъ и находятся въ ©0ю3ф съ нимъ. РазумФется, мы 
не будемъ придавалъ значеня ни одному слову тзхъ чудовищныхь 
признан! въ подобныхъ любовныхъ связяхъ, подробнфИшимъ обра: 
зомъ описанныхъ въ массф актовъ, составленныхъ во время про- 
цессовт, вЪдьмъ. Вс подобныя признаяя получены и сдфланы 
подъ пыткой. А такимъ образомъ можно доказаль все, что угодно. 
Однако вт. нашемъ распоряжени имфются и другя достовзрныя 
данныя о распространенности этой вфры. Что здфеь идеть рфчь 
о видфШяхь и измышлешяхъ безумцевъ ничего, разум$ется, не 
мфняетъ. 

Важно отифтить здсь то, что эти безумныя мечты становятся 
настоящимьъ массовымъ явлешемъ въ эпоху упадка Ренессанса. 
Это также находить свое объяснене въ тогдашней исторической 
ситуащи. Эта эпоха была благодаря въ значительной степени 
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вышеописанной катастроф, приведшей къ гибели Ренессанса, 
вмфеотв съ тВМЪ вЪкомъ постояннаго и огромнаго недосталка, въ 
иужчинахт (какъ было указано уже въ другомъ м%$ст). Никогда 
не было такого множества неудовлетворенныхь въ половомъ от- 
ношеви женщинъ, дфвушекъ и вдовъ, какъ тогда. Несомнфнно, 
какъ мы видфли въ каждой главЪ, сотни тысячъь женщинъ безъ 
зазрышя совфсти удовлетворяли свои желавя лолными глот- 
ками, но вздь и этотъ фактъ обусловленъ въ значительной степени 
той же причиной. 

- Было однако еще больше женщинъ, тщетно мечтавшихъ объ 
удовлетвореви своихъ инстинктовъ. Ихъ было много вездф, въ 
особенности же среди мелкой буржуазш, гдЪ экономичесвяя усло- 
вя сильно затрудняли вступлеше въ бракъ. Эта, острая и отчаян- 
ная борьба. за мужчину приводила къ тому, что множество жен- 
щинъ насильно стремились добиться любви и предпочитали вефмъ 
рисковать, лишь бы достигнуть своей цфли. Вфра въ демоновъ 
приходила этимъ несчастнымъ на помощь. Какая нибудь етаруха- 
сосфдка или бродячая женщина знала, тайну и располагала, тай- 
ными средствами. Она, ум$ла, мастерить всепобфждаюнце любовные 
напитки или знала средства. получить надъ мужчиной тайную 
власть, такъ что онъ не успокоится, пока, не будетъ обладаль 
той, которая дала ему это средство. 

Это было тайной мечтой безчисленнаго множества женщинъ, 
подъ вмяшемъ сощальной нужды это желаше становилось мо- 
гучимъ отимуломъ и десятки тысячъ женщинъ изъ году въ годъ 
испытывали дфйстые подобныхъь формулъ и тайныхъ рецептовъ. 
Порой сосфдка, знала и еще гораздо больше, знала еще болве 
дЪйствительныя средства, побфдоносныя формулы, заставлявиия 
дьявола служить ей, и она, украдкой—по дружбЪ, или за мзду— 
доставляле все, что было нужно, чтобы вступить въ связь съ 
дьяволомъ — знаменитую мазь, которой нужно было натереться, 
чтобы ночью отправиться на, шабаштъ, на «коз лугъ», м$ето 
тайныхъ свидаши и пляски вфдьмъ. И сосфдка, не лгала: правда, 
жевщины не вылетали изъ трубы, сидя на метлф. | Но то, въ чемъ 
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имь отказывала дфйствительность, онф находили въ царств мечты 
и свовидфн. 

В%дьмовская мазь творила чудеса. Она, удовлетворяла, тайную 
тоску лучше еще, чёмъ дфйствительность.`Нын% мы знаемъ, по- 
чему эта мазь творила подобныя чудеса. Правда, она состояла 
изъ всякой ерунды — мышинаго мозга, толченыхъь жабъ и т. д., 
но она состояла, часто и изъ менЪе невинныхъ средствъ, какъ-то: 
экстракта цикуты, мака и др. Это значить, что мномя мази и 
напитки были ничёмъ инымъ, какъ эротически-возбуждающими 
снадобьями, вызывавшими состояве сна, съ эротическими экста- 
зами. 

Если неудовлетворенная жажда любви приводила женщину къ 
эротическому помфшательству, то получалась въ итог женская 
болЪфзнь, которая для тогдашней науки была, неразрЪшимой за- 
гадкой, а суевЪрю должна была, представляться признакомъ того, 
что такая женщина одержима демономъ и что въ ней засфлъ 
ДЬЯБОЛЪ. 

. Этой болфзнью была истеря въ разныхъ ея стадяхъ. 

Цфлый рядъ описав поведешя женщинъ, слывшихъ въ томъ 
или другомъ город, въ той или другой мфетности вЪдьмами, 
показываеть, что мношя изъ такихъ женщинъ были просто исте- 
ричками. Швейцарская поговорка, вложенная въ уста дфвушки, 
страдающей болЪфзненной жаждой любви: «Мать, дай инф мужа, 
а не то я подожгу домъ», служитъ типическимъ доказательствомъ 
того, какъ часто половая неудовлетворенность принимала форму 
истери. 

Такимъ образомъ самая картина болфзни давала, — особенно, 


. когда женщина уже была тайно заподозр$на, — обильнЪфйций ма- 


тералъ для доносовъ. Въ то, во что вфрило общественное мн%- 
ше, въ тысячБ случаевъ вфрила и сама подозрваемая жен- 
щина. Была еще третья причина распространенности тогда по- 
лоБого безушя и эту причину также не слБдуеть игнорировалъ. 

Мы имфемъ въ виду такъ часто пражтиковавиййся обычай ре- 
липознаго самобичевая. Опытъ доказываетъ, что самобичева 


й 
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н16 можеть даже нормальнымъ въ половомъ отношеши лицамъ 
доставить половое наслаждеше и потому оно всегда и относи- 
лось подъ назвашемъ «флягелящи» въ репертуаръ эротическихъ 
извращенностей. Въ то время самобичеваме было однимъ изъ 
главныхъ козырей въ рукахъ церкви, которая такимъ образомъ 
сама искусственно взращивала то, что ею же осуждалось, какъ 
высший порокъ — то была, быть можеть, самая жестокая ироня 


заблудившагося духа взка. 


Что главнымъ содержашемъ проблемы вфдовства, является 
именно половой элементь, видно изъ того, что главные номера 
репертуара кухни вфдьмъ имфютъ почти безъ исключешя отно- 
шеше къ половой жизни. Женщина, становится вфдьмой, вступая 
съ дьяволомъ въ половую связь. Такимъ путемъ она получаеть 
свою тайную власть. Въ «МолотВ для вЗдьмъ» говорится: 


«Въ пятыхъ: такая женщина, пробщенная къ царству давола, 
получаеть своего ‘особаго морта для любви. Онъ устрамваеть, 
съ ней свадьбу, а друйя при этомъ веселятся. Въ шестыхъ, 
этоть чорть часто ее навфщаеть, вступаеть съ ней въ лоловыя 
отношеня, иногда приказываеть ей сдфлаль то или другое зло, 
вмЪфеть съ другими, получившими такое же приказан!е». 


Постоянная половая евязь съ властителемъ ада или съ однимъ 
изъ его замфстителей (такъ называемый шсиЪиз) — воть Т& мо: 
нета, которой дьяволъь плалить женщин за то, что она ему 
продалась. Вфдьма умФеть варить снадобья, пропитывающя кровь 
мужчины и женщины неодолимымъ желашемъ обладать опредфлен- 
ной особой, но и столь же непреодолимымъ отвращешемъ. ВФдьма 
можеть увеличить до безконечности половую способность муж- 
чины или же совершенно ее уничтожить; она можеть одфлаль 
для муже и жены невозможнымъ исполнеше супружескихъ обя- 
занностей, даже лишить мужчину его полового органа, &» жен- 
шин обфщаль зачалйе. Все это вфдьма можеть сдфлаль и съ 
животными. Таковы главныя проявленя искусства вФдьмы и имъ 
посвящена наиббльшая часть главъ «Молота для ВЪЛЬМЪ». 
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Впрочемъ, когда, въ союзъ съ дьяволомъ вступаеть мужчина, 
то половой элементъь также часто играеть существенную роль. 
Однимъ изе главныхъ пунктовъ договора съ дьяволомъ всегда 
является тоть, что ни юдна дфвушка или женщина не будеть 
въ силахт устоять передъ такимъ человЪкомъ. 


Ничфмъ инымъ, какъ массовымъ эротическимъ безумемъ, все 
сызнова; вспыхивавшимъ подъ вмяшемъ вышеизложенныхъ при- 
чинъ, являются и многочисленныя монастырсвя эпидемя, о ко- 
торыхъ мы узнаемъ. Бфшеное желаве кусалься, убфждевше мо- 
нахинь цфлаго монастыря, что онф одержимы дьяволомъ — все 
это признаки нимфоманш, вызванной половой неудовлетворенно- 
стью, насимемъ надъ природой. Мужчина, какъ представитель 
пола, играть центральную роль во всфхъ этихъ безуметвахъ. 
Дьяволомъ, безумствовавшимъ въ крови монахинь, была бфшеная 
жажда половыхъ ощущенйй. . 

То же явлеше лежить въ основЪф и многочисленных пллясо- 
выхт, эпидемй, напр. массовой пляски Св. Вита. Въ тажихъ эпл- 
демяхл, танецъ являлся часто ни чфмъ инымъ, какъ рядомъ без- 
стыдныхъ позъ, продиктованныхъ безмфрными вожделямч. Какъ 
только участниковъ этихъ танцевъ охватывало возбужденше, они 
въ дикомъ бфшенств срывали другъ съ друга, платье, женщины 
съ мужчинъ, мужчины съ женщинъ, чтобы путемъ такого 6ез- 
стыднаго зрфлища дойти до настоящаго эротическаго безумя. 

Сотни совсфмъ обнаженныхъ и полуобнаженныхъ женщинъ и 
мужчинъ въ сладострастной истом$ ждали спасителя. И спасене 
совершалось путемъ  грандюзно-чудовищныхь оршй, всегда 
сопровождавшихъ вспышку массоваго плясового безумя. Боль- 
шинство женщинъ, участвовавших въ такихъ плясовыхъ эпиде- 
мяхъ, возвращались домой беременными, а меньшинство из'ь нихъ 
знало, ктс отець ребенка, котораго онф носили подъ зердцемъ, 
ибо ортастическое опьянене бросало мужчинь и женщинъ на. 
встрфчу безпорядочному половому емфшенйю. 
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№ь подобнымъь же явлешямъ приводила также эпидешя фля- 
геллянтовъ, съ ихъ процесиями самобичующихел, тоже обыкно- 
венно завершавшимися отчасти открытыми, отчасти тайными 
ориями... 

Чувотвенность впала въ смертельную болёзнь. 

Что было когда-то выражешемъ гранд1озной творческой силы, 
высшимт осуществлешемъ жизни, разрфшалось теперь мучитель- 
ными судорогами. 
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Цна 1 р. 25 к. 


ГУСТАВЪ афъ-ГЕЙЕРСТАМЪ. 


олное собрав!е сочиненй. 
13 томовъ. 

Томъ 1. Комедя брака. Романт. 3-@ изд. 
Съ вступительной статьей Ю. В. Ве- 
селовскаго. Цна 1 р. : 

Томъ П. Роновыя силы. Романъ. Цна 

1 р. 25 к. 

Томъ И Голова медузы. Романъ. Цна 
1 руб. 

Томъ [\. 1) Вфчная загадка. 2) Малень- 
к Свенъ. Два романа. Ц. 1 р. 25 к. 

Томъ \У. Власть женщины. Ром. Ц. 1р. 

Томъ УТ. Трагед!я одной жизни. Романъ. 
Цна Тр. 

Томъ УЦ. Мать и сынъ. Романъ. Ц. 1 р. 

Томъ УШ. Въ туманф жизни. Романъ, 
Ц. Гр. тт. [Х и Х (цеч.). 


\ 


ЖОРЖЪ ЭКОУТЪ. | 


Полное собраню сочинен!й. 
5 томовъ. 


Перев. съ фрапцуз. разр®шен. авто- 
ромъ. 


Томъ Г. Изъ мра «Бывшихъ людей“ 
Романъ. Цфнё 1 р. 

Томъ П. Жажда любви. Ром. Ц. 1 р. 

„Томъ Ш. Защитнинъ бездомныхъ. Ром. 

‘=; Цна Гр. 25 к. 


БЪЕРНСТЬЕРНЕ-БЬЕРНСОНЪ, 
Собранйе сочиненй. 10 томовъ. 


Томъ Г. 1) Сюнневе-Сольбанненъ. (Пов.). 
2) Когда цвЪфтетъ молодой виноградъ. 
(Комед!я). Цна 1 р. 

Томъ П. 1) Одинъ день, 2) Волосы 
Авессалома, 3) Перчатна, Ц. 1 р, 

Томь Ш. Рыбачна. Романъ. Ц. Тр. 

Томъ 1\. ЕдинобрачЧе и многобраче. 
Маря Шотландская. — Банкротство. 
Цна 1 р. 25 к. 

Томъ У. Новобрачн. Леонарда. Арне. 
Цна 1 р. | 


ТОМАСЪ ГАРДИ. 
Полное собраше соченен!Й 


Томъ 1. Настоящая женщина. Романъ, 
часть [-я. Цна 1 р. 25 к. 

Томь П. Настоящая женщина. Ромалъ, 
часть 11-я. Цна 1 р. 25 к. 


ТОМАСЪ МАННЪ. 


Полное собрав!е сочинен!. 
5 томовъ, 


Томъ Г. Фюренца. Фридеманъ. Жажда 
счастья. Цна 1 р. 

Томъ П, Новеллы. Цна 1 р. 

Томъ Ш. Семейство Будденброоковъ. Ром. 
Цна 1 р. 25 к. 

Томъ ГУ. Падене одной семьи. Романъ. | 
Цвна 1 р. 25 к. | 


Томъ \У. Въ погонф за любовью. Ром, 
Цна 1 р. 50 к. 
Томъ УТ 1) Чудесное, 2) Антриса. Цна 


Томъ УП. Романъ изъ жизни свЪтсн. 
людей. Цна 1 р. 50 к. 

Томъ УШ. Мечты и жизнь. Романъ ч. Г. 
Цва 1 р. 25 к. 

Томъ [Х. Мечты и жизнь, Романъ ч. И. 
Цна Тр. 26 к. 


МИХАИЛЪ СИВАЧЕВЪ. 


Собран!е сочинен!й. 
Томъ Г. Пронрустово ложе (Записки ли- 
терат. Макара). Кн, 1-я Ц. Тр. 
Томъ П. Прокрустово ложе. Книга 2-я. 
Цна 1 р. 
Томъ Ш. Пронрустово ложе. Книга 3-я 
(готовитси кь печати). 


МЕНДЕЛЕ-МОЙХЕРЪ-СФОРИНЪ. 


Полное собраве сочинен!и. 


Томъ Г. Въ долинф плача. Романъ, Ч. Т 
Цна 1 р. 25 к. 

Томъ И. Въ долинф плача. Романъ. Ч. П. 
Цфна 1 р. 


ШОЛОМЪ АЛЕЙХЕМЪ. 


Собран!е сочинен!й 10 томовъ. 


Переводъ съ еврейск., разрёшенъ авто- 
ромъ. 


| Томъ Г. Дфти „черты“. Книга первая. 


2 изд. Цна 1 р. 

Томъ П. ДЪти „черты“. Книга вторая. 
2 изд: Цвна 1 р. 

Томъ 1. Маленьне люди. 2 изд. Ц. 1 р. 

Томъ ГУ. Записки номмивояжера, 2 изд. 
Цна 1 руб. 

Томъ У. Неунывающе. Ц. 1 р. 

Томъ У1. Похождения неудачника, Ц. 1р. 


ЖОРИСЪ-КАРЛЪ ГЮИСМАНСЪ. 


ГЕНРИХЪ МАННЪ. 


Полное собран!е сочинен!й, 
10 томовъ. | 


Томъ Г. Дана. Романъ. Переводъ и пре-_ 
дислов!е прив.-доц, В. М, Фриче. 3-е | 
изд. Цфна 1 р. | 

Томъ П. Минерва. Романъ. 2-0 издан. | 
Цна 1 р. 

Томъ Ш. Венера. Ромалъ. 2-е издаше. 
Цна 1 р. 

Томъ ГУ. 1) Мельй 6%съ. Ромалъ. 2) 


Полное собраше сочиненй. 


Томъ Г. Бездна. Романъ Ц. 1 р. 50 к. 
Томъ П. (Печатается). 


БЕРНАРЪ ШОУ, 


Полное собран!е сочинен!й. 
10 томовъ. 


Томъ Г. 1) Справочникъ Разрушителя. 
2) Цезарь и Клеопатра. Цна 1 р. 
То»ъ ПИ. Человфнъ и сверхчеловфнъ. 

Цна 1 р. 25 к. 


Мнаисъ и Джиневра. Новеллы. Цфна | Томъ Ш 1) Врачъ на распутьф. 2) Сила 


Тр. 50 к. 


женщины. Цфна 1 р. 


Томъ ГУ. Неразумный бранъ. Р 
Цна 1 р. 50 к. ь -- 
Томъ У. Очерни. Цна 1 р. 50 к. 
Томъ \'|. Солдатъ изъ армм  спасеня. 
Цна 1 р. 
Томь УП. Карьера одного 6 
Цна 1 р. 50 к. и = 


МАР!Я КОНОПНИЦКАЯ. 
Собран!е сочинев!й. 
Авторизованный переводъ. 
ть ь На Нормандскомъ берегу. Цна 
рус. 
Томъ П. Мендель Гдансний. и д] 1 
Томъ Ш. Милосерд!е общины ии 


ГЕРМАНЪ` БАНГЪ. 


Полное собран!е сочиненй. 
10 томовъ. 


Томъ Г. Михаэль. Романъ. Цфна 1 
Томь П. Его превосходите 
а р дительство. Ром. 
Томъ Ш. Тинэ. Романъ. Цна 1 
Томъ ту. Графиня Урнэ. Ром. Ц. т 
Томъ У. Погибшя ме-ты. Романъ. Цзна | 
тн т т. к. | 
омъ УТ. Романъ сест 
Ат ры милосердия. 


ЛЕОНЪ ПЕРЕЦЪ. 


Полное собран!е сочиненй. 


Единственный разрфшен. авто] 
: ромъ пер. 
Томъ [. Изъ устъ народа. Ц. 1 р. ь 


БЛАСКО ИБАНЬЕСЪ. 
Полное собран!е сочинен!й. 


Единственный разрЪшен. азторомъ 
Томъ |. Пронлятый хуторъ. Рома 
т Цна 1 р. , 

омъ Ш. Мертвые повелфваютъ. 
т и тъ. Романъ. 

‘омъ Ш. Диная орда. Р 
и ,. Е р: оманъ. Цна 

‘омъ ГУ. Винный складъ. (Б 
ь пы дъ. (Бодега). Ром. 

омъ \. Куртизанна С: 

ОН ыы а Сенника. Романъ. 
Томъ У1. Въ апельсинныхъ садахъ. Ром 

Цна Тр. [ 
Томъ УП. Толедсый соборъ. Романъ 
тоны УИ. 
‘омъ УШ. Майск цвЪ 

те цвфтонъ. Романъ. 
Томъ 1х. Дфтоубцы, Ром. Ц. 1 р. 
Томъ х. Осужденная. Разсказы. ЦВна 1р. 
Томъ Х1. Луна Бенаморъ. Романъ. Пе- 
п м весна и др. Ц. 1 р. 

омъ ХП. Обнаженная. Р. . 

п ?оманъ. Цфнь 


ВЛАДИСЛАВЪ РЕЙМОНТЪ. 


Полное собраше сочиненй. 


Единственный разршен авто 

Е, ромъ перев. 
Томъ [. Мужики. Часть Ти ИП. ео 
м т 1 р. 50 к. 

‘омъ П. Часть Ш. Р. 

. о оманъ. Мужики, 
‘омъ Ш. Мужики. Часть УГ. Р. 
Цна 1 р. 25 к. а 


Томъ У. Мечтатель. Ром. Ц. 1 р. 


Томь Ц. бназамя върующаго. Ц, 1. Томъ \. Земля обЪфтеванная. Романъ, 


Томъ Ш. Время. (Готов. къ печати). 


Ч. Г. Цна 1 р. 


Томъ Гу, Адамъ и Ева. (Готов. къ печ.) Томъ \1. Земля обътованная. Часть 1. 


ДЖОРЖЪ МЕРЕДИТЪ. 
Полное собран! сочиненй. 


Томъ Г. Эгоистъ. Романъ ч. 1 
Томъ И. Эгоистъ. Ром. ч. ИП. ит 


ПО БАРОХА. 
Полное собран!е сочинен!й. 


Единственный разрфшен, авторомъ пер. 


Томъ 1 


(печ.). 


Томь УП. Смерть города. 


АНТОН!О ФОГАЦЦАРО. 
Полное собран! сочиненйй, 


г. 
р. Томъ 1. „Отнившй м!рокъ“, ч. 1. Ром. 


Съ тЫ В. М. Фриче. Ц. 1 р. 
. ›Отживш м!рокъ“, ч.` 1. 


ОТТО РУНГЪ. 
Полное собран1есочиненйй. 


т 
омъ 1. Путь нъ совершенству. Ромьн» . | Единственный разр%ниен, авторомъ пер 


Цна, 
Томъ Ц. Красная заря.3Ром, Ц. 


Томъ Г. Вереница тъней. Ром. Ц. 1 р. 


Томъ П. (Печатается). 


о 
К-ВО «СОВРЕМЕННЫЯ ПРОБЛЕМЫ». МОСКВА. | 


ГЕНРИХЪ МАННЪ. 


Тема 


= 


Дана. Ром. Переводъ и - 
дислов!е прив. доц. ВМ. 
Фриче. 3-0 изд, 
Минерва. Ром. 2 изд. ..- 
Венера. Ром. 2 изд. . 
1) Мельй 6%съ. Романъ, 
2) Инаисъ и Джиневра. Новеллы. 
Въ погон за любовью. Романъ., 
1) Чудесное. 2) Антриса. .. 
Романъ изъ жизни свЪтен. людей, 
Мечты и жизнь. Ром. ч. 1-я. 
' Мечты и жизнь. Ром. ч. П-я 


хФх-еФ<о крою 


' (печат:). 
Изъ отзывовъ печати. 

„Когда съ чувотвомъ етыда мы отры- 
ваемся отъ восхищен!я старыми образ- 
цами искусства и посмотримъ нё его 
(Манна) книги, въ васъ рождается на- 
дежха, что и мы будемъ Вфчно жить въ 
горхыхъ еовдан!яхъ искусства“, 

Танез Бранденбуро. 


ООО 


БЕРНАРЪ ШОУ, 


| Похно собрание сочинени. 1Отомовь:  Похное собрыш!о сочиненИ, 10 томов: 


Шиа. 

1) Справочникь Разрунителя, 
2) Цезарь и Клеопатра. . + |-'5. 
Человънъ и Сверхчеловфнь . 1.25 
3 Врачъ на распуть®. 
2) Сила женщины. зе | 1.— 
Неразумный бранъ. Ромалъ, . 1.50 
Очерки. р 
Солдатъ изъ арми спасеня. 1.— 
Карьера одного борца. Ром. . |1.50 

Отзывъ Л. Н. Толстого. 
Восьма тальнтливый, интересный, 
бой писатель, быть можетъ, влиш- 
комъ выставаяющИЙ въ изкоторыхь про- 
изведеняхь свой атеизыъ, но очень хо- 
рошо вскрывающий лицемр!е современ- 
наго общества“. 


МАРИЯ КОНОПНИЦКАЯ. 
Собраню сочинешй. 
Авторизованный переводъ. 


МИХАИЛЪ СИВАЧЕВЪ. 
- Собрав сочинен 


Тома’ | 
1| Пронрустово ложе. (Записки ли: 
тературн. Макара). Ен. 1-я. 1.— 

2| Прокруст. ложе. Кн, а 
3! Прокрустово ложе.Ки.3-я (печ.) : 

Изъ отзывовъ печати: 

„Въ этой квигв разскавана истор!я 
жизни и мысли, — исторйя искан}й, житей- 
скихъ и литературныхь, больного лите- 
ратора изъ ‘рабочихъ, представляющая 
громадный ‘общественный интересъ“. 
„Рус. Вёх.“. Нояб, 1910 г. № 263. 


ШОЛОМЪ-АЛЕИХЕМЪ. 


Собраше сочинешй. 10 томовъ. 
Переводъ съ воройскаго, разрьшенный ввтором\. 


Тома 


Тома Цна. 
Дути „черты“, Кн. пер. 2-е изх. 1.— 


$| Дфти,черты“.Кн.втор.2-е изд, 1.— 
3| Маленьше люди. 2-06 изд... |1.— 
4| Записки коммивояжера .,. 1.— 
5| Неунывающе. ....... 1. 
6| Похожденмя неудачника .., 1.- 
Изъ отзывовъ печати. 

„Въ книг Шоломъ-Алейхема найдется 
много весьма поучительнаго, краснорь- 
зиваго во многихъ отношеняхъ, —новаго 


Цна. 
1|На Норманденомъ берегу... . 1— 
2 | Мендель Гданснй и др. бо 
„Это былъ велик!И таланть, мног!е 
называють его геввлт нымъ, и овъ безъ 
сомиён!я достигаль гешальности и боль- 
ше чвмъ у кого либо, 

Она была могучей и въ настоящемъ 


смысл этого слова“. . ь 
Казимиъ Тетмамеръ. 


ГЕРМАНЪ БАНГЪ. 


Полное собран! сочинен! Я. 10 томовъ. 


Тома Цна 
1 | Михаэль. Романъ +... 1.— 
2 | Его превосходительство. Ром. |1.— 
3 | Тина. Ромавъ у ьь 1.— 
4 | Графиня Урне. Романъ. ..» 1.— 
5 | Погибшя мечты. Романъ , . 1.25 
6 | Романъ сестры милосердя . 1.25 


„.„, сли ИТТИ ма путемъ ли- 
тературныхь аналог, Бангъ неминуемо 
ириведеть насъ къ милому имени Ч6- 
хова, воторый съ тёмъ #6 яВТимнНымМЪ 
очарованемъ, съ тою же большой и 
скорбной любовью къ людямь, какъ и 
Германъ Банг, разоказывель намъ свой 
простыя и веливя легенды о отходя- 
щемъ уже въ тёнь поколёни, „о любви, 
о счасти и о томъ, что должно умереть“. 


Современный Марь, №11, 1907 г. 


для нашеН публики“. Юр Веселовекй. 


—_—_ 


АДРЕСЪ КНИГ ОИЗДАТЕЛЬСТВА: 
Москва Садовники, 9. Телефонъ 177-14. 


ОТО 


И 
иена 
ЛЕОНЪ ПЕРЕЦЪ. 
Полное собран!е сочинен!Н. 
Единственный разрфшен. авторомъ пер. 


БЛАСКО ИБАНЬЕСЪ, 


Полное собран!е сочинен!Я. 
Единственный разрфшен. авторомъ пер. 


Тома, Цьна. 


Пронлятый хуторъ. Романъ, .|1.— 
Мертвые повельваютъ Ром. . | 1.55 
Дикая орда. Романъ,..., 1.50 
Винный снладъ, (Бодега). Ром. |1.— 
Куртизанна Соннина. Романъ . |1.— 
Въ апельсинныхъ садахъ. Ром. 
Толеденй соборъ. Романъ. ‚ 
МайснЙ цвфтокъ. Романъ.. 
'ДЪтоубцы. - Романъ. ее 
10 | Осужденная,.... ть 
11 | Луна Бенаморъ, Печальная ве- 
НВ ИО и ы. 1 
12 | Обнаженная. Ромавъ. ....|1.60 


<> © 1 сл ово 


Нан нана 


Бласко Ибвньесъ, несомнфнно, боль- 
ШОЙ и сильный писатель. Это романисть 
и творець типа Бальзака и Золя, съ ши- 
рочайшимъ захватомъ жизни и совре- 
менноети, съ поразительнымъ знанцемт 
самыхъ разнообразныхъ сферъ и вако- 
улковъ общества, (Винторъ Гофманъ). 


ВЛАДИСЛАВЪ РЕЙМОНТЪ, 


Полное собраше сочиненй, 
Единственный разръшен. авторомъ пер. 


Тома. 


Мужини. ч. 1. 1. Романь. 
Мущики. ч ПТ. Романъ и. 


Мужини, ч. [У, Романъ.. | 1.25 
Мечтатель. Романъ. .. .,.|1.— 
Земля обфтованная. Рон. 9,1, | 1.50 


Земля обътованная, ч. 1. (печ.). 
Смерть города. . 


529 © © № бов нь 


„Мужики“ Реймонта, это—одно ивъ 
самыхъ художественныхь воилощен!й 
[эвдасти земли“ и русск!Й читатель 
найдеть у польскаго писателя цёлый 
рядъ картинъ къ философскимъ обобще- 
вямъ Глфба Уснонскаго. 


(Л. Козловск!), 


Тема Цна. 
Изъ усть народа.... 9 
Сназаня вЪфрующаго. 

Время. } Готовукь 
Адамъ и Ева. печати, 


АНТОНО ФОГАЦЦАРО. 


Полное собран!е сочинений. 


1.— 


№ою 


Т| „Отжившй мронъ“. ч. Г. Ром. 
Съ предисл. В. М. Фриче... |: 
2| „Отмившй мронъ“. ч, П. 


Изъ отзывовъ печати; 


„Главнымъ трудомъ, прославизвшимъ 
Антон1о Фогаццаро не только въ Италии, 
но и по всему м!ру, быль его истори 
чес романъ „Отживций иронъ“. Одного 
этого произведен;я уже вполн% доста гоч- 
но, чтобы имя Фогаццаро можно было 
помфстить въ списокъ лучшихъ писате- 
лей. Это превосходное произведен!е вс- 
вусства блещетъ правдивостью изобра- 
женныхъ въ немъ харавктеровъ, событ!й, 
пейзажа ит, д., даи вообще Фогаццаро, 
когда писалъ, бралъ свои образы не изъ 
фантази, но по преимуществу прямо 
изъ жизни, изъ живой правды, съ 
ватуры. Только, при этомъ, глазъ 
9го не быль простымъ механическимъ 
глазомъ холоднаго наблюдателя, онъ ни. 
когда, не былъ только фотографомъ внфш- 
ной дЬйствительности, Все, что бралось 
имъ для творчества изъ жизни и при- 
Роды, прежде чЪмъ попасть въ мозг, 
должно было пройти черезъ сердце, и, 
хорошо прочувствованное, перебродить 
ВЪ чистой и горячей душ поэта-роман- 
тика“. 


»„Современнинъ“, 1911 г, № 3. 


—_— 
ТРИ РУБЛЯ, 


- = 


